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Szkitakkal a Sotétség ellen

-._;.,-1 Magyarok XI. Vilagkongresszusa
-

Alapvetés

Az emberiség tal van eddigi ismert torténelmének legkormonfontabb népir-
tasi kisérletén' , a XX. szazad otvenmilli6 aldozatot koveteld két vilaghabo-
rujan, és tal van a Krisztus Urunk sziiletése 6ta eltelt két évezred legnagyobb
szervezett rablasi kisérletén2, a kommunizmuson. Es bar szeretne tal lenni az
embertelen ideolégidkon is, de annak egyik legpusztitobb valtozata, a fasiz-
mus, az embert testi létében pusztitd covid? és szellemi mivoltaban sorvaszto
politikai korrektség kontosében mindennapjainak részévé valt.

Tovébbi fenyegetésként napjainkban is vildgszerte dilnak a haboruk, amelyek
koziil az Eurépaban és a Kozel-Keleten zajlok kiilonleges veszélyt jelentenek,
hiszen barmelyik pillanatban az egész Fold elpusztitasat hozé atomhaborak-
ka fajulhatnak. Baljosan egészitik ki napjaink vilaganak a képét az allamokat
is glzsba kot6 adossaghegyek és az egész tarsadalmi osztalyokat felszamolo
devizahiteles banki ,jatékok”. A WHO nyilt, vildgdiktatrara valo torekvése,
amelynek megvalositdsa érdekében folytatodd vilagjarvanyokkal fenyegetik
az emberiséget, mar kendGzetleniil mutatja a fijdalmas jovét. A Fold egészét
érintd, az emberi életet csirajaban is kikezd6 Chemtrail, 5-, 6-, 7G frekvenciak
és az emberi gének ember altali mddositasa, a mesterséges intelligenciaval ki-

1 Tomas Garrigue Masaryk, Csehszlovakia elsd koztarsasagi elnoke A vilagforradalom 1914-1918 cimd, 1925-ben cseh
nyelven megjelent konyvében - a titokban szervezkeddk igazi szandékairdl drulkoddan -, mérhetetlen cinizmussal az
emberiség egységének megteremtésére tett kisérletnek nevezte a kozel huszmillié aldozatot koveteld elsd vilaghdborus
népirtast.

2RéczSandor,az1956-o0sNagy-budapestiKozpontiMunkastanacselnoke,aMagyarok Vildgszovetségének orokostisztelet-
belielnoke, 2012-ben,a Magyarok VIII. Vilagkongresszusakeretében megtartottel6addsaban Marx Karoly 1948-ban Lon-
donbankézzétett Kommunistakialtvanyatazemberiséglegnagyobbszervezettrablasaraszolitofelhivasanaknevezte,amely
rablas a Szovjetunio létrehozasaval vette kezdetét, és a kommunizmus bukasat kévetd privatizacioig tartott.

3 A Magyarok X. Vilagkongresszusa részletes vita utan, 2021. augusztus 20-an elfogadott Zar6-nyilatkozata médr cimé-
ben is magaért beszél, ekként — A Szent Korona erejével: Harc a COVID-fasizmus ellen.
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egésziilve egyiittesen a Sotétséget hozzak az Isten teremtette vilagra. A teljes
digitalis rabszolgasag kialakitasahoz mar csak a digitalis pénz altalanossa és
kotelezévé tétele hianyzik.

A Magyarok Vilagszovetsége szemléletében ez a végidGket idéz6 allapot két
egymassal szembenall6 erkolcs életre-halara vivott harcanak kovetkezménye,
amely nem tobb mint négyezer, és nem kevesebb mint haromezer éve dul. Az
OzonviztSl Babel tornyanak épitéséig szamitott évezredeket a szkitak uralta
vilagként tartja szdmon a torténetiras. Azon szkitakét, akiket mind az egyip-
tomiak, mind az évezredekkel kés6bbi gorogok a vilag legrégebbi nemzete-
ként ismertek el. Ez volt az a vilag, amelyben az emberi viszonyokat a szeretet
uralta. Ez az a vilag, amelyben a biin alig létezett, hiszen a legnagyobb biin a
hazugsag volt, 1évén, hogy annal stulyosabb bilinok elképzelhetetlenek voltak.
Ezt az erkolesi rendet mintegy harom és félezer évvel ezelott kikezdte egy ma-
sik erkolest vilag, az érdekeknek alarendelt erkolcs vilaga. E mésodik szerint
érdekiik érvényesitéséért a felek szamara minden eszkoz bevetése megenge-
detté valt. A hazugsagtol, lopason, a rablason, a gyilkossagon at a népirtasig.
E két erkolesi rend harcaban a zaszlo6 szinte folyamatosan az utobbinak allt. A
viaskodas f6 stacioin — a szkita vilag utani gorog, majd az abbol kin6vé romai
civilizaciotol napjaink Pax Americana vilagaig — a vilag erkolesi rendjének
fokozatos leépiilése tetten érhets. Ugy itéljiik meg, hogy ezt a zuhanast, csakis
a szkita vilag erkolcseinek és értékeinek a helyreallitasa allithatja meg. A ma-
gyarsag mai erkolcsi zuhanésa, amely a nemzethalal arnyékat is el6vetiti, nem
fliggetlen a vilag erkolcseinek leépiilésétdl, és csakis ezekkel az eszkozokkel
fékezhet6 meg. Ezért fordultunk szkita eleink vilaga felé.

Segitette e folyamatot a Ziirichben élt 1956-os menekiilt, Dr. Borsos Lajos, aki
évtizedeken keresztiil kutatta a 30-40.000 évvel ezel6tti vilagot ural6 néi iste-
nek eltinésének okait, mignem 2016-ban, a Magyarok IX. Vilagkongresszusa
munkalatain — ahol O maga is el6ad6 volt —, kutatasainak témajat is modo-
sitd, dont6 felismerésre jutott. Ezt kovetGen sziiletett meg az azéta elhunyt
szerz06 paradigmavalto ereji, német nyelvii konyve, amelynek cime: Das Neue
Testament, das Vermdchtnis der Skythen, vagyis: Az Ujszovetség, a szkitdk
hagyatéka.

Amint az mar a Magyarok Vilagkongresszusa életében bevett szokassa valt,
ilyenkor szamos, egyidejlileg zajlo konferencia miikodik a cél iranyaban koz-
re, idén is 8-10 konferenciara szamithatunk majd. Ezek kozott — mint mindig
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— lesz Gstorténeti, a magyar nyelvnek és a magyar irasnak, a magyar nemzet
testi és szellemi egészségének szentelt konferencia. De lesz az idén el6szor a
pénznek, szentelt tanacskozas is, hiszen, ott szerepel a Vilagkongresszus alci-
mében, hogy egy olyan 1ij, mas vilagot akarunk, amelyben a pénz kamatmen-
tes, amelyben elengedik a teljesithetetlenné valo addssagokat, amelyben meg-
torténik az er6forrasoknak az egyes tarsadalmakon beliili Gjraosztasa. Fontos,
hogy e konferencia elnoke és tarselnoke, Drabik Janos és Varga Istvan kozos
elhatarozassal ezt a konferencia-cimet valasztotta: Tiszta pénzzel az uj erkol-
cseért. Az pedig kegyelmi ajandék, hogy az értekezlet alapvetése Jézus Urunk-
kal indit, aki eljovetelekor jubileumi évet is kovetelt kora emberisége szamara+
azaz a fél évszazadonkénti addssag elengedést uigy, ahogy az akkor mar évezre-
dek ota szokéas volt Egyiptomban és Sumér, azaz Magar foldon.

Az is nyilvanvaléva valt, hogy a magyar nemzet Elet, vagy haldls -viadala im-
mar pusztan magyar nemzetiink kebelén beliil nem vivhaté meg. Mi ehhez
akkor is kevesek lennénk, ha a mai magyar nemzet és allama egy emberként
fogna oOssze. Ki kellett tehat terjeszteniink kezdeményezésiinket mindazon
népek, nemzetek, orszagok és emberek iranyaba, akik hajlandok egymassal a
szkita értékek és erkolcsok érvényesitéséért veliink, magyarokkal 6sszefogni.

Ezért dontott gy az MVSZ Elnoksége és Kiildottgytilése, hogy a Szkitakkal
a Sotétség ellen cimmel hivja 0ssze a Magyarok XI. Vildgkongresszusat. Alci-
me pedig: Egy 1y, mas vilagot® akarunk! Covid-, WHO-, 5G és kamat-
menteset, adossag elengedést és Gjraosztast.

2018-ban, a Magyarok Vilagszovetsége alapitasanak 80. évforduldjan iilése-
z6 rendkiviili Kiildottgytilés lizenetet fogalmazott meg a vilag magyarsagahoz,
Europahoz, a nagyvilaghoz. valamint rokon népeinkhez. Ez utobbiakat igy
szolitotta meg: , Es ha nem hasonlit sem nyelviink, sem alkatunk, sem bériink
szine, és akar hitlink sem, de mi mégis rokonok vagyunk, mert szamunkra

4 Michael Hudson - ...and forgive them their debts: Lending, Foreclosure and Redemption from the Bronze Age
Finance to the Jubilee Year (Tyranny of Debt) — A Financial Times szerint 2018 legjobb kozgazdasagi konyve.

5 Pet6fi Sindor versének cime, amely a Magyarok IX. Vilagkongresszusanak (2016) is cime lett.

6 Amikor 1823. november 3-dn Temesvaron megalkotta a nem-euklideszi geometriat, Bolyai Janos igy fogalmazott
»A semmibdl egy j, més vildgot teremtettem.”
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fontosabb az igazsag, mint a jolét,
fontosabb a tisztesség, mint a siker,
fontosabb a méltanyossag, mint a haladas.”

Biztosak vagyunk, hogy sokan, nagyon sokan vannak, akik igy élnek, vagy igy
szeretnének élni. Sok nép, és sok nemzet fiai, lanyai 6k. Nekiink, magyaroknak
azonban tobbletfelel§sségiink van, hiszen mar 2012-ben megallapitotta, és ki-
mondta a Magyarok VIII. Vilagkongresszusa, amikor megfogalmazta és ha-
rom napon keresztiil zajlo 36 el6adas egybevetése alapjan elfogadta a Magyar
Nemzet Gj meghatarozasat’, amelynek els6 érdemi mondata igy fogalmaz: ,,A
magyarsag az a rejtélyes moédon megmaradt nép, amely 6rzi egy, a gorog-ro-
mai civilizacio el6tti, jelentGs civilizacié nyelvét...” — vagyis a szkitak nyelvét.
Hivunk ezért mindenkit, aki részes akar lenni, hisz

Veliink a Joisten!

Budapest, 2024. Boldog Ozséb napjahoz igazodva

Patrubany Miklos Istvan Adam,
a Magyarok Vilagszovetségének elnoke

7 AMAGYAR NEMZET - A nemzet ij meghatdrozasa, avagy a nemzet tij, magyar meghatarozasa — A Magyarok
VIIL Vilagkongresszusa I. — Budapest, 2012, ISBN 978-963-8810-8-1
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Borsos Géza Jozsef
a Hol vagytok Székelyek? c konferencia
elnoke

Mult-jelen-jovo

A konferencia megszervezésének
»felettébb sziikséges volta”

Ma mar a székely kozosség egy bomloban lévd, a kozosségi onvédelemre kép-
telen (Uz volgyi temetd Gtjatszasa), a beolvadast csendesen elfogadé, ifiait a
nagyvilagba szoro, a felszamolédas, szorvanyosodas képét mutato, csango-
sodo tarsadalom képét mutatja.

Indokolt tehét alapos vizsgalat ala vetni a felvazolt helyzetet.

A Vilagkongresszusok torténetében elGszor keriil sor egy, csak a székely kér-
dést, taglalo konferenciara. Zomében székelyfoldi el6adok beszélnek majd a
székelyek helyzetérdl, milt- jelen-jov6 Osszefiiggésben.

Osszesen 27 eléado jelentkezését fogadtuk el. Ezek sordban 16 érkezik a Szé-
kelyfoldrél, 11 Magyarorszagrol és a nagyvilagbol.

Az el6adasok tematikaja feloleli a székelység Gstorténetét, kulturalis, eszmei
és tarsnemzeti hozzajarulasat a magyar nemzeti értékekhez, a nemzeti meg-
maradashoz, jelenlegi helyzetét és a jov6 lehetséges tutjait.

A konferencia soran:

a. Igyeksziink feltarni a székelység jelenlegi, szorvanyosodast mutato helyze-
tének ok-okozati Osszefiiggéseit, tudati, anyagi, és lelki vonatkozasait.

b. Szeretnénk, ha meger@sitést nyerne a székely koztudatban él6 szkita-hun
szarmazas, ennek erkolcsi-szellemi hagyatéka, a székelység torténelmi szere-
pe a magyar nemzet életében.

Budapest, 2024. augusztus 15-20. 11



Hol vagytok Székelyek? c. kiutkeres6 konferencia

c. Ezek birtokaban kisérletet tesziink a székely kozosségi azonossagtudat j-

raélesztése, az anyagi gyarapodas és megmaradas lehetségesnek vélt néhany
alapvetd feltételének felmutatéisara is.
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Bognar Ferenc

A székely kulturalis 6siség nyelvi nyomai
(A nyelv kiall mellettiink.)

A székely népnév szoképének mas nyelvekben, f6ként az archaikus-
nak tekinthetd ir-keltdban ad6dé parhuzamai, kiilonos lehetéségeket vetnek
fel. Az Gsiség igazolasa mellett felvillantjak azt a nyelvi analogias alapsémat,
amely attételesen az Okori tarsadalmi berendezkedést és életvitelt is szaba-
lyozta, és a kozlés terén is vezeto szerepet jatszott. Egyetemesen!

Magyar Adorjan ismerte fel, hogy népenként gyokileg eltérd, de tar-
talmaban azonos sémé4ja rokon fogalomtar rejt6zik az 6kori nyelvek mélyén,
amibe a SZEKELY népnév gyokében allo, kozponti SZEK szoképrsl kivaldan
illeszkedik.

Az Okori analogias séma szerint ISTEN allt a kozéppontban, és vele lelki ro-
konsagban 1év6 dolgok, nyelvi szinten is rokon alaka névformat kaptak.

Hasonl6 gyokkel:

- a torzse (nemzetség, avagy nép) ...- a fennhatésaga, orszaga,
és annak jelentGsebb foldrajzi alakulatai, ...- f6ldi képmasa a torzsi veze-
10, és az egyedek, mint ember, valamint ...- az isteni tulajdonsagok és
emelkedett fogalmak, tovabba ...- a fontosabb kultikus targyak mind.

A séma jol korvonalazhat6 a GOT kulttrara épiil6 német nyelvbél:
GOTT = Isten ... GOTTIN = Istenné ... GOTZE = bélvany ... GATT = férj
... GATTIN =hitves feleség ... GATTUNG = faj, nemzetség ... GATTEN =
egyesiilni, parosodni, ... GUTE =j6sag, mingség .... GUTIG = josagos, kegyes,
szives ... GUT = jo, béség, érték, foldbirtok, javak, joszag, vagyon, ... GATTI-
REN = vegyiteni, ércet vegyiteni, ... GATTLICH = egyez6 ... GATEN = gyom-
l14Ini, kapalni, ... féldrajzilag: Gotaland, Gotarike, Gote-aln, Goteborg (régi
Gothenburg) stb.

1 Gytjteményemben tobb, mint 30 lasd: Isten képére https://dsmiiveltségiink.hu (ahogy irjuk)
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Szamtalan - az id6beli romlas miatt - tobbnyire toredékes allapot ha-
sonlot gytijtottem Ossze, és ezen toredékek elvi azonossaga, a hajdan alkalma-
zott kozl6-séma igazolasaval, 1j szemponti rendszerezhetdséget kinal a torté-
nelmi rendrakashoz.

Kronikaink a székely népet szkita-hun utédként mutatjak be, aminek
tovabbi megerdsitéseit vélem megtalalni.

Osi szoképi jegy a jelentésoldalak adta jelentéshalmozddas.

Bar az ide tartozo isten-név mar elenyészett, a székelyorszagi székek
székely népének nevében all6 szék szokép - a népnév, kozigazgatasi teriilet,
(megye, tartomany,) hatosag, hatalmi-hat6sagi kozpont, tron, és egyszeri
iil6alkalmatossag - jelentésoldalait tekintve, beleillik a vazolt rendszerbe. To-
vabba szoros logikai és hangtani parhuzamokat mutat:

-aSZEK = megye, tronszék, varos, torvényhatosag, és hatalmi kozpont
értelm.

- (akelta utéd) ir SUIOCHAN [szikan] = szék, iilés, pad; iilep; lakhely,
székhely; iilés, gyiilés, torvényszéki tilésszak? Tovabba:

- a francia SIEGE = szék, székhely, torvényszék, segg,?

-azo0laszSEGGIO = iilés, székhely, (valtozata a SEDE = szék, székhely,
= angol SEAT)*

- angol SEAT = iilés, iilohely, szék, pad, kerek nyilas (arnyékszéké)
tilep, fenék, far, fold, talaj, aljzat, székhely, (kormany¢) .... SIT= iilés,
megbeszélés, iil, ... SITE = telek, hely,

- svéd SATE = székhely, kozpont, iilés, far, fenék, udvarhaz, nemesi
kuria, hely, és (tanacsbeli) részvételi jog, szavakkal.

- latin SEDes = szék, székhely, otthon, kézpont, és SEDeo = iilni,
iilést tartani, torvényt latni, tartézkodni, id6zni

E kozos 6snyelvi alapokkal magyarazhat6 atfedésben, a székelyeknél

tobblet adédik a kifejezéstarba illeszked6 népneviik altal. Ha pedig ez a mi
nyelviink, és rdadasul Gsiségiinkre utal6an hungar neviink szerepelt a Biblia-
ban, (lasd tanulméanyom)s akkor joggal véleményezhetjiik a szék szokép kiala-
kulasat:

2 Timaru-Kast Sandor, Kelta magyarok, magyar keltak, Magyar hdz, Bp, 1999, 177. old
3 Ot nyelvii sz0tar, szerkesztette Somogyi Ede, Robicsek Zsigmond konyvkereskedésének kiaddsa, Bp, V. Fiird utcza 8
40t nyelvii szotdr, szerkesztette Somogyi Ede, Robicsek Zsigmond kényvkereskedésének kiaddsa, Bp, V. Fiird6 utcza 8

5 https://6smiiveltségiink.hu
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(A képi kifejezésmod elvont tulajdonsagokat jelenit meg, atvitt értel-
mi parhuzamokban, ebbdl kovetkez6en lehet a vasutnak, a katonasagnak, a
torvénynek, a versnek stb. is szakasza.)

A szék esetében is szellemi indittatasokat talalni!

A meditativ elmélyedéssel foglalkoz6 hagyomanyok szerint, a mentalis
csucsteljesitményt leginkabb az iil6 testtartas tamogatja, teszi le-
hetové.® Talan a régiek e mély értelmi szellemi kapcsolat miatt tarsitottak
kozlésben egymassal az iilés és a lelki er6k uralmanak (hatalom) eszméit, ami-
tol a szék a hatalom hatokorének kifejezésére jott hasznalatba. Ugye a szent
attributumokkal felékitett uralkodo, székben, tronon stb. iilve képviselhette
Istenét. A képi szemlél6képességiink sorvadasaval egyiitt homéalyosult el a lel-
ki tartalom és a szék mara egyszeri iil6alkalmatossagga profanizalodott. (A
torténelem bekovetkez6 harcos idészakaban, nyilvan a gy6ztesek szerezték
meg a hatalom székébe iilés lehet&ségét, és szerintem ezért hasonld hangalaka
példaul a német SIEGE = gy6ztes is.)

Ennyit a névképzés logikajarol. Mivel nyelviink ma is épp abban a pon-
tos értelemben hasznalja SZEK széképét, mint a kelta hagyoméany rokon alakt
SUIOCHAN (szikan) szava, e helyzet a kozeli nyelvrokonsagra, azaz attétele-
sen a magyar nyelv 6snyelv-kozeli voltara utal.

Nyelviink &snyelv-kozeliségének lehetosége - a bemutatott név-
ado-rendszer tamogato felhasznalasaval - tovabbi vizsgalodasra késztet.

Molnar Mihaly felvezet§ el6adasaban az etruszk kapcsolat altal felvetette a
székelyek i.e. VI-V. sz.-i sziciliai jelenlétének lehet6ségét.” A gondolat nem 1j,
mar a XVI. sz.-ban foglalkozik vele P. Ranzanus Magyar Historiajaban is,® bar
a szerz6 az Attilaval jovo székelyek sziciliai el6életbdl kiindulva, nekik eredeti
olasz nyelvet feltételez. Ma az Gsi siculusok sziciliai léte elismert tény, csak
nincs a székelyekkel kapcsolatba allitva.

Horvat Istvan is atnézte a kapcsolodo hiradasokat, és hozza a kiilonos atfedé-
seket:

6 Az 4llas az aktivitdssal, és a férfias értelmi félteke miikodési dominanciaval, a fekvés pedig a passziv onatadassal és a
néi attitiddel all kapcsolatban. A kozépéllapotu iilés, ezeket segit kiegyenliteni. A szellemi tanitdsok ezért az tl6 pozt
ajanljdk a meditaciohoz.

7 Amit korunkban Rojkéné Bakos Ibolya elevenitett fe: A székely szarmazast siculi nép nyomdokain Szicilidban,
(Bern, 1985)

8 Ranzanus, Epitome rerum Hungaricum, (Wiennae, 1552) VIIL. - emliti Horvat Istvan, Kényvvizsgélat a magyar
nyelvnek fényre botsatott 4gozati, németiil irt munkat magyarazvan Horvit Istvan (Tud. Gyijt. 1833-34) a székely
nyelvrél sz6l6 folytatds 97-oldalan-

Budapest, 2024. augusztus 15-20. 15



Hol vagytok Székelyek? c. kiutkeres6 konferencia

SZEKELEK/ SZEKOLOK (népiesen ZEKUL/ ZEKEL) — latinul egyes szam-
ban SICULUS, — mint a latinul a sziciliai SICULUS nép, akik korabban go-
rogiil SIKELOI (ejts SZIKELOI azaz SZIKEL-ek) voltak — épp ugy, mint az
eredeti székel SZIKELEK, akik késébb — gorog iroknal SIKELIOTAE — latin
SICELI (C-s ejtéssel)? alakban fordulnak el6.

(A latin kés6bb a sziciliait SICELIS-nek™

Nem csak Szicilidban talalni fel az 6kori (latin) SICULUS nép nevét,
hanem a ttloldali Kanaanban is, hiszen David a — jasz kapcsolatu - filiszteusok
Ciklag hatarvarosaban élt, mely ismert volt (gorog) SZEKELAG/ SZIKELLA/
SZIKELAK/ SZIKELEG formaban, és az ottani nép neve SZEKELOI." Gondo-
lom ennyi véletlen egybeesés kizarhato. Felsorolom a vizsgalandé népkapcso-
latokat, a Kdnaanban él6 népek neveinek atfedései: a SZEKELOI-Kk, (székely)
a HAGARENUS-ok, (hungar) a KANANEUS-ok, (kunok) és a FILISTAEUS-ok
(jaszok) ARAMEUS-oKk, (szkita/saca). Horvat Istvan mindnél kimutatta a fel-
emlitett kapcsolatokat.

Maradva Horvat Istvannal, oklevelekbdl 0sszegytijtotte a székel név
Hataror jelentéseit.

Pl. Egri Kaptalan oklevelében, 1615, Zékelled, azaz Keriil6k, (vigyazok)
Bonfininél SCYTHULI és SPECULATOR = figyeld, 6rz6, kémleld. (t
ronybol)

Mas helyeken CUSTOS = 6rz0, 6r, feliigyel6

Adott még a CONFINARIUS = hatardr, és

a PRIMIPILUS = el6véd, bar van lovag értelme is.

Mindezek folytan a székel név jelentésében nem az els6re ad6do szé-
kel, azaz letelepedett, hanem a szék-elGtti, azaz el6véd értelemmel talélta el-
fogadhatonak. Mivel az orszag szélei felé tobb helyen is fellelhetoek e nevek,
valamint a székelyek foldrajzi elhelyezkedésébdl is kovetkezik, hogy e névma-
gyarazata helytall6. Megjegyzésre érdemes, hogy az analogias felfogas jegyé-
ben, sok 6kori népnév esetében talalni beszédes, OR mellékjelentést. Pl: szki-

9 A C bettit a gorég K-nak, a latin pedig az E és I el6tt allva C-nek ejti.
10 Horvat, 112 o

11 Horvat 113.0. Hozza a forrasokat: Flavius, Septuaginta és Vulgata, és a magyarazat erre a C és SZ leirati formak
azonossaga: ldsd Haag, Bibliai Lexikon (Bp, 1989, Apostoli Szentszék Kiado) Carefta = Szarepta, Ceruja = Seraja,
Cidkija = Szedekids, Coan = Szoan, Corea = Szorea, Cofnat = Szaphenat, és Cion = Sion stb.
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ta, saca, asszir, as, jasz, britton stb., illetve késGkoriak, az ukran, a krajnai, a
horvat, vend stb. nevekben is.

Véleményem szerint a még szasz-szakszon nép is rokonsagi koriikbe
vonhato, csak a szaszok elgermanosodasuk folyaman nyelveserén eshettek at.
Isteniik neve fent maradt SAXNOT* azaz Szaks-védelem/védd, mely pedig a
saca nevet kontirozza. Oket tartjak a germansag legmi{iveltebb népének, akik
a keresztény téritésnek Gshitiiket védve, legszivosabban ellenalltak.

A szkita konferenciara irt tanulmanyomba bemutattam a szkita név-
ben hasonlé médon meglévé Or jelentésoldalt, tovabba a Saca-szkitakéban is,
akikhez rendelhet6nek gondolom a székelységet. A Sacakkal ad6do kapcsola-
tot is igyekeztem részletezni ott, aminek folytan felvet6dott a legkorabbi, koz-
mologiai hitvilagig ér6 néveredeztetés lehetGsége.

Tehat nem a székelyek nemzeti érzéseit kivanom bolygatni, nemzeti
létiiket megkérdGjelezni, de ha kronikain Arpad elé jové székelyeinkben sem
etnikumot jelol6, hanem életmoddi sajatossagokra utalo nevet latunk, akkor
érthets lesz a kozos nyelv, és apro specialis eltérés a szokincs terén. Erede-
tiiket ekkor sokkal messzebbre, az 0si kozos szkita alapokhoz visszanytlonak
vélem. Eletmddjukat, hagyomanyaikat, foldrajzi helyzetiik elzartsaga, és 6sz-
szetartasuk altal, még a nehéz életkoriilményeik kozott is megtartottak. Talan
magyarabbak a magyarnal.

12 Révai Lexikon
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Fister Maria Magdolna: Lipoxais nyoméban

Fister Maria Magdolna

Lipoxais: nyomdokain

Liptdi tdj a viztarozéval

A vidék, ahol jarunk, az egykori Tur6c-, Arva-, Lipto- és Szepes VAr-
megye, valamint a Vag volgyének teriilete, els6 évezredbeli és korabbi torté-
nelmiink legarchaikusabb és legkevésbé feltart vidéke. Utunk soran korbe-
vesznek minket a Magura (!) nev{i hegységek: Arvai-Magura, Lipt6i-Magura,
Szepesi-Magura —, valamint a Magura cstcsok: egy mindjart Tur6c bejarata-
nél Csavajo és Németprona kozott (1141m), majd Vagtapolca (920m), és Lom-
na mellett (1076m), majd Turdossin és Nameszt6 kozott egy Magurka cstcs
(1107m), Zakopané és Zuberec kozott a Witowska Magura (1231m), Zsar folott
szintén egy Magura cstcs (1193), Hagi mellett Magura-nyereg (949m),
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Részlet a Magyar Kiralysag varmegyéit bemutato szines térképrél 1914-bél

Bartfa és Zboro kozott a Stebnyici Magura (899m), Als6 Kubin-Parnica mel-
lett Magura cstics (1259m) s végiil Veszele mellett is egy Magura cstcs (1018m)
Orzi a t4j Osi titkat.
Indulunk Német Prona (Nitrianske Pravno) iranyabdl a turdci var felé.
De hol is volt az a bizonyos tur6ci var?
Ma a Znyi6-i varromot ismerjiik turéci varként. Ugy tudjuk IV. Béla épittette a
tatarjaras utan. Igen &m, de a muhi csatdbo6l menekiil§ kirdly a turdci varban
lel menedéket s pihen egy ideig. Tehat kellett lenni egy korabbi turdci varnak.
A kérdésre a valaszt A magyar és a testvérnépek Ostorténete cimi
konyv, amelyet prof. Cholnoky Jend, volt kolozsvari egyetemi tanar el6adéasai
alapjan prof. Szilvay Gyula a Ziggurat Akademia rektora irt, valamint Rudnay
Egyed Atilla-trilégia I-III. cim{ konyv adja, mely utébbirél az Osi Gyokér fo-
lyoirat 2007. évi 2-3. szamaban azt irja, hogy: ,,Nem lehet ezentiill magyar
torténelmet adatainak figyelmen kiviil hagyasaval irni!”
Lassunk tehat néhany adatot ebbdl a konyvbdl: ,nyugati forrasok két honfog-
lalaskori Magyarorszagrol — irnak: egy  régirdl és egy ujrol”,
vagy ,...archeologiai leletek bizonyitjak, hogy ez a tiirk nép mar régen ott élt.”
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A turdci Visegrad (vis- viis- 9svar) tavoli képe

Tovabbi bizonysagok a szlavokat megel6z6 magyar személynevek, koz-
ségnevek, foly6- és hegynevek, valamint dilénevek. Az erdélyi székelyekkel
kozos diszes kapuk és épiiletformak, a feszes lovasnadrag, a zsinéros mente,
az 0si jogon nemes kozségek, melyeket a Vaguolgyi székelyek laknak. Ez az
a teriilet, mely csak Géza fejedelem idején csatlakozott az orszaghoz, de bi-
zonyos tekintetben onall6 maradt. A teljes kiralyi fennhatosagot csak Nagy
Lajosnak sikertilt erre a teriiletre kiterjeszteni. IV. Béla, a tatarjaras utani ret-
tenetes nyomor ellenére megépitette a znyioi varat. Volt ra oka. Ott allt ennek
a teriiletnek a védelmére a Zsiar hegy tetején az egész vilag legnagyobb alap-
teriileti magaslati vara, a turoci Visegrad! Mig nem oldottuk meg ezeket a
rejtélyeket, honfoglalasunk torténetét nem mondhatjuk tisztazottnak.” — zarja
gondolatsorat Rudnay Egyed.

A mondott rejtélyek tisztazasara nincs lehet6ségem, de bemutatom mi
lathat6 ma, ezer esztend6 multaval ezen a tajon, a honfoglalas el6tti régi Ma-
gyarorszag, amelyet Fekete Magyarorszag, illetve Sziklamez6 néven is emlit
egy-egy korabeli forras, népeinek hitvilagabdl, szokasaibol, viseletébdl, épitett
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kultarajabol.

Ezen Visegrad szomszéd faluja, Szococ (Socovee). Mit taladlunk Szococon?
A Szent Maria Visegradi Egyhazat - igy irja Rudnay Egyed is, és igy jegyzi a
templom el6tti tabla is. A Szent Méaria Egyhaz nevét nem talaljuk a korabeli
papai tizedjegyzékben. Valoszintileg azért, mert bar keresztény egyhaz volt,
mégsem tartozott Roma fennhatosaga ala.

A templom mellett elhelyezett informéacidés tablarol megtudjuk, hogy
régi foldvar tertiletén épiilt a XIII. szazad els6 felében. 12 58-ban, mint Szent
Maria Visegradi Egyhazaként emlitik. Ebben az idében kapja meg a znyiovari
premontrei rend. 1321-ben Csak Maté seregei felégetik. Ebbdl kovetkeztettem
arra, hogy el kellett égni az itt 6rzott okmanyoknak! Miért kellett azoknak el-
égni? Bizony esetleg feltételezhetd, hogy mivel a korabeli hiibéri viszonyok és
a roOmai jog alapjan keriiltek kiallitasra, ezért alaposan eltérhettek az Gsi, atti-
lai orokségre alapozott székely jogon birtokolt teriiletek tulajdonosi jegyzéke-
it6l!

A Szocdci templom ma
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Az egyhazak mellett abban a korban, amikor mar nem az adott szo,
hanem a betfi jelentette a perdontd bizonyossagot, irnoki irodak, hiteles
helyek miikodtek. A kiralyi kancellaria és a romai egyhaz altal miikodtetett
ilyen helyeket kiptalannak nevezziik. Ezek pontos jegyzéke ismert. Nem
tudjuk viszont hogyan neveztiik a Fekete Magyarorszag fejedelemsége altal,
a Szent Maria Egyhéz altal miikodtetett hiteles helyeket. Ezen irnoki irodak
jegyzékét nem ismerjiik. Hogy voltak ilyenek abban bizonyosak lehetiink. Az
altaluk kiallitott dokumentumokbo6l menekiilhetett meg az az egyetlen, ame-
lyet Turo6ci Nyirfakéreg levél néven ismeriink. Jerney Janos kozolte 1840-ben
a Tudomanytar 120. oldalan. A hozza irt kiegészitésbdl kittinik, hogy Turoc
megye nemesi lakossaganak magyar anyanyelvii voltat is bizonyitani tudja
altala.

Harom rovas emlék a Nagymorva Birodalom teriiletérol

| g NIDEIY 2
‘&'gfﬁ% .réﬂﬂ n “"'_

A Turéci Nyirfakéreg Levél
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Ujsaghir 2021-bél: A brnoéi régészek Gjrairjak a torténelmet: ,a german
runak a legrégebbi ismert szlav iras™— allitjak a VII. szazadbol szarmazo te-
héncsonton talalt rovasjelek alapjan. A lelet Breclavban, az egykori Leventevar
teriiletén keriilt el6.

Leventevar, a mai Bfeclav, a Nagymorva Birodalom kozponti teriiletének —
Mikulesicének (Mikuléice) — a kozvetlen kozelében, attél mindossze 18 km-
re van. A Mikulcsicén feltart leletekbdl dr. Fothi Erzsébet bizonyitotta, hogy
tobbségében korabbi helyi népesség leszarmazottai, akik kis mértékben hor-
doztak szlav géneket, de nagyobb mértékben pontuszi szkita jegyeket viselteks.
Leventevartol 25 kilométerre nyugatra van az a Nikolsburg — mai Mikulov
-, ahol a Dietrichstein hercegek konyvtarabol elGkeriilt a székely-magyar
rovasiras jelkészletének elsG ismert jegyzéke.

Kopcsanyt, a gyonyori IX. szazadi templomot, szintén a Nagymorva
Birodalom kozponti teriiletéhez és kultirajahoz, vallasi kozpontjahoz szamit-
jak. Evszdzadokon keresztiil vakolatlan kiilsGvel varta latogatokat.

A kozséghaza altal a magyar turistak kalauzolasara oda rendelt tisztes helyi
nyugdijas ur latvan nagy érdeklédésiinket a belsé térben feltling rovas-karco-
latok irant, felhivta a figyelmiinket a kdpolna kiils6 falan lathat6 kiilonleges
vésetre.
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Mara a kicsiny templomot bevakoltak. Az embernek éhatatlanul eszébe jut a
mondas: Vakulj magyar! Ne lass tot!

A kopcsanyi templom

Csak egész kozelrdl lathaté az abra
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P
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A kinagyitott véset

Ime a kozismert analdgia
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Menjiink vissza északra Turdc és Arva vidékére. Ott talaljuk Turdossinban
(Tvrdosin) a gyonyort fatemplomot.

Az Orava és Oravicza folyok taldlkozasanal épiilt varoska torténelmét
kutatva III. Endre oklevelében taldltam adatot a varos régi nevére: Turz. Igen,
az egykori Tur6cz varmegye ezt a teriiletet is magaban foglalta. Turz, Taroécz,
Turul... a honfoglalas el6tt itt é16 hunok otthona — ija Rudnay Egyed az Atilla
trilégia I-III. c. m{ivében. A varos gyonyori fatemploma mara a vilagorokség
része lett.

A fatemplom a vilagorokség része
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Most romai katolikus templom és Mindenszentek tiszteletére szentel-
ték. Korabban a Hétfajdalmu Sziiz temploma titulusat viselte. A kett6 kozott
pedig evangélikus templom volt. Epitészetileg eredetileg gotikus, épitésének
éve 1390. A faszerkezet dendrolbgiai vizsgalata késébbi, XV. szazadi épitést
bizonyitott. Festett kazettads mennyezete onmagaért beszél.

Most nem ezzel foglalkozunk, hanem megnézziik az 1875-1923 kozott
Amerikaba kivandorolt lakossagrol felvett jegyzéket. Megtudjuk, hogy a Tur-
dossinbdl és mara két csatolt varosrészébol Medvedziebdl és Krasznahorka-
rol kivandorlok mintegy 40 szazaléka magat magyar nemzetiségiinek vallotta.
Arra a kovetkeztetésre jutottam, hogy akkor az itthon maradok 40 szazaléka
is magyar lehetett. Ok nem az allami kozigazgatasi alkalmazottak, a vasuta-
sok, pedagogusok, koztisztvisel6k oda helyezett csoportja, tehat eleve a ma-
gyar allamnyelvet bir6 réteg voltak, hanem a korabbi, attilai maradék hunok,
székelyek, akik a XIX. szazad végére, a XX. szazad elejére a kiilonbozo torté-
nelmi-gazdasagi folyamatok kovetkeztében elveszitették a megélhetési forra-
sukat. Ezért kivandoroltak. Tehat a nyelvhatar a Kiralyi Magyarorszag északi
orszaghatéra volt!

A kikot6be megérkezo hajorol vald leszallaskor a hivatalos szervek fel-
vették a bevandorolni szandékoz6é emberek adatait, kiilon rubrikaban feltiin-
tetve az allam nevét, ahonnan érkeztek és a nemzetiségiiket. Ott, Amerikaban,
hatra hagyva az otthon melegét és az akkor mar dalé panszlav sovinizmus szo-
ritasat kényszerit6 koriilmények nélkiil vallhattadk hovatartozasukat a sziviik
szerint érzett nemzethez. Ide most csak a tablazatok alapjan készitett 0sszesi-
tést masoltam. A tablazatok megnézhetGek a varos honlapjan, a varos torténe-
te fejezet alatt.+

Az Atilla trilégia I-II1. (szerzé: Rudnay Egyed, Osi Orokségiink Alapit-
vany, Budapest, 2014) egykori hun, székely népessége a XIX. szazad végén,
XX. szazad elején tengeren tilra kivandorld Arva-megyei személyek adatai
alapjan:

Turdossin 0sszlakossaga 1599

ebbdl magyar: 150 9,38%
német: 120

szlovak: 1323

1875 1923 kozott 6sszesen kivandorolt: 182

ebbdl magyar: 47  27%
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1875 és 1910 kozott Osszesen kikdndorolt: 128. EbbSl magyar: 43 33,60%

Krasznahorka osszlakossaga 537
ebbdl magyar: 40  0,70%
kivandorolt: 164

ebbdl magyar: 52 31,70%

1875 és 1910 kozott kivandorolt 6sszesen: 136. Ebb6l magyar: 51.  37.50%

Medvedze Medvegyocz osszlakossaga 285

ebbdl magyar: 15 5,26%
1875-1923 kozott kivandorolt: 71
ebbdl magyar: 22 31%

1875 és 1910 kozott kivandorolt 6sszesen: 51. EbbSl magyar: 20 44,44%

Osszesités a harom kozségb6l 1910-ben
Osszlakossag: 2421
ebbdl magyar: 205  8,47%

1875-1923 kozott kivandorlok | népszam- Osszesen
lalas
kivandorolt: 417 29+ 8,47 37,47
ebbdl magyar: 121 29% =
1875-1910 kozott kivan- nép- Ossze-
dorlok |szamlalas| sen
kivandorolt a 36,9 8,47 4537

harom kozségbdl 6sszesen:
128+136+45=309
ebbdl magyar: 45+51+20= 114 36,90% + =
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Feltételezziik, hogy szdmaranyaban azonos volt az itthon maradé la-
kossag Osszetétele, mint a kivandorl6 lakossag nemzetiségi osszetétele.

Ennek alapjan feltételezhetd, hogy a kiegyezés utan, a monarchia utol-
s6 évtizedeiben, 1910-ig, illetve Csehszlovakia megalakulasa utani par évben,
Arva megyében, Turdossinban, Krasznahorkan és Medvedzében (méra Tur-
dossin csatolt kozségei) a lakossag 30-45 szazaléka magyar lehetett, ennek egy
része a honfoglalas el6tti hun, székely népesség maradéka lehetett.

A vizsgalt teriileten a 2021-es népszamlalas alapjan nincs statisztikai-
lag kimutathat6 szama magyarsag.

Megjegyzés: A fenti tablazat A Torténelmi Magyarorszag Atlasza és
Adattara - 1914 alapjan késziilt, az 1910-es népszamlalas adatait hasznalva,
kiadta Talma Kiad6 Pécs 2005, valamint Turdossin (Tvrdosin, SK) varos hon-
lapjan talalhat6 adatokbol késziilt. Kidolgozta: Mgr. Fister Maria Magdolna
2023. janudr 25.

A torténelmi Magyarorszag északi hataran maradva érdekes a sokunk
altal felkeresett Orawka, Kisarva falu ékszerdoboz szépségii temploma.
,A Fekete Arva foly6 volgyében 1685-ben a Thurzo grofok arvai uradalmanak
részeként létesiilt a kozség. A falut a zywieci sziiletési Jerzy Wilga alapitot-
ta, aki a falu elsé biraja is volt. A helyi mélyen vallasos lakossag részére mar
1650-ben megalakitottak a plébaniat. Az els6, mai is all6 templomot 1651-ben
épitették, koparkanyzaton allo, vorosfeny6fa gerendakbol acsoltdk a helyi
mesterek, a miiviik csoddjara messze foldrol jarnak. Ma ez a kornyék leghi-
resebb miiemléke. A templom legf6bb érdekessége és kiilonlegessége, hogy
ugyan Orawka a torténelmi Magyarorszag egyik legészakibb faluja volt, mégis
itt talalhat6 a magyar szentek és boldogok legnagyobb templomi, népi festésti
szentkép gytijteménye.”s

A teriilet torténelmével ismerkedve megtudjuk, hogy bar a falut csak
1685-ben létesitették, telepesek altal, de a helyi mélyen vallasos lakossag mar
35 évvel korabban megépitette a templomat. Pont olyanra, pont igy, ahogy az
erdélyi székelyek is épitették a templomukat.

Hét persze, hogy olyanra és gy, amikor 6k is, az ¢slakossag is, akikre ratele-
pitették Zywiec kornyékérdl és Podhalébol a lengyeleket 6shonos hun, székely
eredetti volt! S hogy talélték, azt bizonyitja a Thokoly Imre idejét6l a nagysagos
vezérl6 fejedelem II. Rakoczi Ferenc idejéig tarto folyamatos haboraskodas,
amikor a csaszari csapatok gytjtogattak, oldokoltek, pusztitottak a lakossagot.
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A betelepitett soltészek természetesen a csiszari csapatokat tdmogattak, ezért
magyar nemességet kaptak. Hogy ez igy is lehetett, azt csak az érti meg, aki
talélte Csehszlovakiaban az 1945-1948 kozotti hontalansag éveit, amikor ro-
lunk ugyan gy nem szoltak a hirek, ahogy az orawkai éslakos székelyeket sem
emlegeti a torténelem, csak az eseményekbdl lehet kovetkeztetni arra, hogy mi
is torténhetett s miért.

A Vagvolgyi székelyek

Véletleniil deriilt ki, hogy voltak.

Kortarsunk Gondos Béla, akit kirandulésszervez6 és konyves ember-
ként tartunk szamon, de sokkal tobb annal, ,tudta”, hogy hol kell keresni 6ket.
Mar t6bb éven 4t szerettiik volna megnézni a pozsonynadasi (Trstin) Ar-
pad-kori templomot. Azt amelyik a temet6ben épiilt. A helyi plébanos mindig
eltanicsolt minket. Azt4n j plébanost kapott a falu, aki szivesen kinyitotta
szamunkra az 6don kaput, és 6 maga ismertette a templom torténetét. Ebbdl
tudtuk meg, hogy azt a templomot a kornyék székely lakosai épittették. Hogy
ott az egész vidéken — karjaval korbe mutatott a tajban — korabban székelyek
éltek. Ugy haromszéaz évvel ez el6ttig. Akkor 1j lakossag érkezett a faluba, 6k
épittették, immaron a faluban az Gj templomot. Ez a régi templom most ra-
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Részlet Szilvay Gyula: A magyar és a testvérnépek dstorténete c. konyvbol ¢

vatalozoként szolgal. Csoportunk bucsiazoul a templomban elénekelte a régi
székely himnuszt, az ,O én édes Jo Istenem” kezdetfit és megértettiik, hogy a
falubdl jelen levé templomanya szemébdl miért 6mlik a konny. A nagymamaja
jutott eszébe. S tan a magyarsaga, és az elfeledett nyelv. Megértettiik a temet6
régi sirjain a magyar neveket. Megértettiik a gondozatlansagukat. Megkérdez-
tem a plébanost, hogy 6 honnan szarmazik? Elmondta, hogy Kelet-Szlovakia-
bdl, a ruszinok koziil. Megértettem, hogy miért mondta el mindezt. A Kijevben
megkotott szovetség akkor és ott Pozsonynadason még élt!

2006-ban, ottjartunkkor még nem volt a birtokomban sem a Cholno-
ky- Szilvay-konyv, sem az Atilla — Trilégia I-III. 2006-ban még nem tudtam,
hogyan mondjak szlovakul azt, hogy székely! Mert addigi életem folyaman
székelyekrdl csak és kizarolag Erdély vonatkozasaban hallottam. Azért hozom
mindezt nyilvanossagra, hogy a gyermekeink, unokaink agy néjenek fel, hogy
tudvan tudjak, hogy igen, a Karpat- medence északi része is az els6 évezred
masodik felében, a Honfoglalas el6tt és még utana is, egészen a Rakoczi-sza-
badsagharc leveréséig, de még utana is folyamatosan csokkend, de jelentGs
szamarannyal székelyek, hunok, kunok, beseny6k, akik mindannyian magya-
rok, altal lakott hely volt!

Pozsonynadas szomszéd telepiilése Dejte (Dechtice). Tehat, az el6bbi-
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ek tanasaga szerint, ott is székelyek éltek. Ennek a temet6i korhadé fakeresz-
teken kiviil is maradt nyoma. Ez a szép kis fresko.

¥ : b T , ety 5L f
Igaz, eltorpiil a folotte 1athat6 méretesebb mellett, ezért gyakran le is marad
a képrdl. Mi most ide tessziik. Bizonysagtételiil. Ahogy a Csiki Székely Kroni-
kabol megtudhatjuk, a Kisjézus bizony itt, a Kis-Karpatok és a Vag kozott is a
székelyek kupajabdl sziiletik!
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Vissza Liptoba

Téth Gyula blogjaban, a maghreb.hu-n hiteles adatokra hivatkozva ar-
rol olvashatunk, hogy Attila egyik fia jelent6s szerepet jatszott a szigetorszag,
Anglia torténelmében. Azt mar én teszem hozza, hogy akkor valhatott a ma-
gyar ,hon” szavunk angol ,home”-a és a turul- s6lyom angol ,hawk”-ka. Ez
a szigetorszagbol visszatelepiild, Attila-utéd nemzetség viselhette jelz6ként,
csaladnévként, élettjara valé utalasként a ,hawk” elénevet. Irasmodban ez
valtozhatott az évszazadok folyaman a szokezdé ,,H” betiibdl ,,CH”-va, s eb-
bdl a mai magyarban ,Cs” kiejtéstivé. Tehat akar igy is alakulhatott a Chak
nemzetségnév, akik itt éltek Attila halala és Arpad bejovetele kozotti idében a
Karpat- medencében, annak északi részén, feltételezésem szerint minden bi-
zonnyal. Kronikaink és genealdgusaink a honfoglalas idejét6l ismerik a Chak
nemzetség alakulasat. Ez a Hawk/Hauk irasmoéd és eszmefuttatisom az At-
tila haldla és a honfoglalas kozotti idére vonatkozik. A Chak nemzetsé-
get Kronikaink, mint Turul-nembélit ismerik.
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A Turul-Sélyom-Hawk-Hauk-Chak betiisor és gondolatsor bizonyita-
sara most itt alljon csak a Vitéz Horanszky Pal altal 6sszeallitott dolgozat 1934-
bél, a Benedekfalvi Detrich csalad leszarmazasarol, amelyben az els6 ismert st
Hauk Polku néven tiinteti fel.
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Vitéz Horanszky Pal, a Magyar Heraldikai és Genealogiai Tarsasag tagja
altal osszeallitott leszarmazasi tabla megtaldlhaté a Matica Slovenska digitali-
zalt adatbazisaban.” Ebb6l megtudjuk, hogy az els6 adat 1230-bdl van, atirat-
ban. Arrdl szol, hogy II. Endre ezen Hawk/Hauk Polku(Palké)-nak Liptd terii-
letén egy iires telket — melyen valamikor Mogerfalu allott -, ad a hozzatartozo6
erdokkel és rétekkel.

Itt most kozzé teszem az egykori Mogerfalu/Magyarfalu — mai nevén
Uhorska Ves - legkorabbi ismert kozségi pecsétjét:

A koriraton beliil a c616phid® mellett nyalank topolya-fenyd latszik. A c6lophid
ma is meg van. Atkelhetiink rajta. A hagyomanyaikat megbecsiilik, megtartjak,
megorzik. Szeretve tisztelik. Az anyanyelviik és a nemzettudatuk véltozott. Ira-
sommal ezt nem vitatom.
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Ide teszem a Gy6rben, a mélygarazs megépitése el6tti dsatasok altal feltart
leletekrol késziilt képeket:
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Tagadhatatlan a hasonlosag!

Ez a gy0ri az avar orokségilink.

A magyarfalui tdn Lipoxaisz ligyeskezli szkita népének kézmiives oroksége.
Mara szlovak biiszkeség, akik tudjak, becsiilik, tisztelik ezt a hagyomanyt. A
180 cm hosszi DNS-lancon bizony sokféle 6s kaphat és kapott is helyet!

Rudnay Egyed sokszor hivatkozott konyvébd tudjuk, hogy az Arpadé-
kat behivo, elébiik kimen6 nemzetségek koziil tobb a harcok folyaman elesett,
igy az eredeti tulajdonosok teriiletei a visszajovetel utan iiresen maradtak.
Hawk Polku lehetett egy az Attila orokséget joggal bir6 nemzetségek koziil.
Tudhatta pontosan, hogy az a teriilet, amelyet Mogerfalunak hivtak 1230-ban,
az az 6 valahanyadik unokatestvérének az egykori birtoka volt, de aki elesett
tan éppen a honfoglalas koriili harcokban. Tudhatta azt is, hogy a régi jog, a
székely jog alapjan azt 6 orokolné. Tudhatta azt is, hogy a Magyar Kiralysag
teriiletén megbizhaté médon nem volt érvényes a régi székely jog. Majd jo szaz
év mulva Nagy Lajos kiraly kihirdeti az ,,6siség torvényét”, de most még csak
1230-ban jarunk. Kétféle jog van érvényben. Az egyiket elismerik, a masikat
nem. Mint napjainkban, ha felveszem a magyarorszagi allampolgarsagot ak-
kor elveszitem a hazait (szlovakiait)!? Hasonlo jogi zlirzavarok lehettek abban
az idében is. Ezért Hawk Polku jobbnak latta a kirallyal megerdsittetni a tulaj-
donahoz valo jogot. Ezt a vitézségével érhette el. Azzal nem volt gond, hiszen
harcos székely volt! Ezért csatlakozott II. Endréhez a Szentfoldi hadjarat ide-
jén és utan. Odaado vitézségével kitiintette magat és elérte a céljat. A Magyar
Kiralysagban érvényes romai jog szerint is tulajdonosa lehetett annak, amit a
székely jog szerint is birtokolt. Hogy igy lehetett, arra abbdl kovetkeztettem,
hogy testvérei, unokatestvérei, mas Attila- leszarmazottak nem haborgattak 6t
birtokaban.

Lipoxaisz nyomdokain jarva utunkat ott fejezziik be, ahonnan indul-
tunk: Turocban. Méghozza szintén az egyik kedvelt és ismert faluban: Necpa-
lon (Necpaly). Szivimelengeté érzés megallni és leiilni a f6téren az arnyas fak
ala, oda, ahol a kozség az alabb lathat6 emlékmiivet allittatta. Ebbdl tudhat-
juk, hogy otthon vagyunk.

Az emlékm hatlapjan olvashato felirat: Koszon-
jitk Fuksz Sandor, Ing. Jozef Kristofty, Ing. Lengyel
Zoltan CSc. alkotoknak és szervezéknek. Kép-
z6miivészeti tervezés és megvalositas: Milan Orsag
Kéfaragomiihelye Necpal Kozség
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Pet6fi Sandor mélté emlékmiivet kapott Necpal kozség foterén.
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Necpél masik nevezetessége az értékes freskokat rejté Szent Laszlo
titulusu templom padlastere. Ezekbdl valogatunk. Elsének mindjart egy kii-
lonleges fejviseletben reank tekintd szép holgy kovetkezik, amely kép Turdcz
megye egykori hun-székely-magyar népének emlékét idézi.

Feltételezhetfen a Szent Laszlo legenda leanyrablasi jelenetébdl ma-
radt meg napjainkig ez a gyonyord kép. Az alabbi rajz pedig Magyar Adorjan
A Csodaszarvas ciml miivének 233. lapjarél vald. Szamunkra a hasonlosag
egyértelmid. Amibdl kovetkezik, vagy kovetkezhet, hogy akik azon a tajon — az
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egykori Turocz és Liptd kornyékén —, valaha laktak, ilyen fejviseletet hordhat-
tak. Hogy ott magyarul beszél6 népesség (is) lakott abban az idében, amikor a
fresko késziilt, (XIII-XIV. sz.) arrol nincs adatunk, de a viselet arra utal, hogy
igen, lakott! A falkép készitdi is, a templomlatogato hivek is tisztaban lehettek
a viselet-darab jelentésével: Bibor.

Blbi'l-vlé,ll-;-urﬂu:;h;ﬁ
hL.m:;L:E: “Bibor régi nyelviinkben és a népé-
ben némely helyen ma is, nem pi-
rosat hanem hofehéret jelentett. ...
Amit ma bibornak neveziink, annak
régi neve barson = tlizszin, parazsz-
szin volt.... Ezért nevezi népiink a
fehér menyasszonyi fatyolt is bi-
bor-nak. (Lasd: Malonyai Dezs6:
. ~A magyar nép miivészete”, IV. ko-
% ' tet 82-84. oldal.) ... Ez egy hosszd,
Zoos0eoc0089900030a0a050a0 igen finom, fatyolszerd vaszonda-

rab (,sal”), amelyet a fejre teker-
|| @%@%@% nek gy, hogy az 4ll alatt is legalabb

A ] .10
|:.-n.::|‘_‘||_;||_:|ﬂmmﬂﬂﬂﬂﬂﬂﬂﬂﬂﬂnuﬁﬂﬂﬂﬂﬂlt egyszer atmenJen

Ty [t most meeszakitjuk az Attila

halala és az Arpad-kor idején a Karpat-medence északi részén él6 hun,
székely la-

kossag maig tapasztalhatd nyomainak ismertetését. Ebben a téméban tovabbi
adatokat kozliink a Matyusfoldi kristaly riigyek titkok osvényén III. c. kony-
viinkben.

Tessziik mindezt azért, hogy egy pillanatra megfogjuk 6seink felénk
nyudjtott kezét. A korhadt keresztii sirok kozott jarva nyuajtottak felénk keziiket
és mi hidba  lapoztuk a torténelemkonyveket, nyomaikat a gy&ztes tolla ki-
torolte. Most lehetdségiink van megfogni azt a felénk nyujtott kezet és elmon-
dani, feltarni, leirni és kozre adni, hogy igy volt, igy is lehetett! Utunk soran
a necpali templom  padlasterébdl a népmesék és Szent Laszlo Szog nevi,
ember szem{, taltos lova kisér. Kisérje a kedves olvasét is!
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A felvételeket dr. Kalman Flora, Horvath Zoltan Gyorgy és a szerz6
készitette.

Kérem az Istenanyat, hogy
e kicsiny munkam haza falat kiapiszgalna!
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Fister Maria Magdolna

1974-1991 kozott a pozsonyi Hét c. képes kultura-
lis hetilap szerkeszt6 riportereként bejarta, meg-
ismerte az akkori Csehszlovakia magyarok altal
lakott tertiletét, tevékeny résztvevdje és tudositoja
volt a kulturélis élet torténéseinek. Kozben Praga-
ban, a Kéaroly Egyetemen szocioldgia szakon diplo-
mazott.

Két és fél évtizede foglalkozik a karpat-medencei népek 6kori és ko-
zépkori — olykor prehisztorikus kori — szokasainak, magatartasmintainak,
értékrendjének, hitvilaganak esetenként ezekben gyokerez6, mai életiinkben
is meglévd, azonosithato, gytjtott néprajzi anyaggal- és torténelmi dokumen-
tumokkal adatolhat6, olykor napjainkig tovabbél6 hagyoméanyainak felisme-
résével, tovabbi kutatasaval, ezek tovabbadasaval. ElsGsorban a sziil6foldjét
fiirkészi, a Matyusfold és a Csallokoz teriiletén kutat, keres, majd Dél Mor-
vaorszagtol az egykori Saros- és Zemplén Varmegyék északi hataraig-, illetve
a moldvai csangokig is eljuttatta a téma. 2005-ben adta ki els6 konyvét Dob-
szerda cimen, majd  2015-ben megjelent a TITKOK OSVENYEN sorozat
els6 kotete az Alagutak balladaja. Ezt kovette a 2023-ban megjelent Joslat a
kapolna falan. Jelenleg kiadasra var a sorozat harmadik kotete a Matyusfoldi
tiikorceserepek.

frasai nem tudomanyos dolgozatok, de tudomanyos igényességgel
késziiltek. M{ifajuk riport — nagyriport. Szerepl6i bar nem szblalnak meg de
tetteik, az anyagi kultira megmaradt darabjai beszélnek helyettiik. A fel6lelt
id6tav 7-8 ezer év. Epp gy, ahogy a riport kotelezGen tartalmaz valosagele-
meket, Ugy ezen ,riportjai“ is irott és targyi dokumentumokra tdmaszkodva
mondanak ki formalis logikai kovetkeztetéseket.
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Kolumban Sandor

A magyar nyelv a teremtés nyelve!
Karpat-medence 6slakoi, az 6snyelvet 0rzok

Az emberi torténelem f6ldi vilaga olyan, mint egy szinpad (néha cir-
kusz), amelyen esemény bemutat6 sorozatok zajlanak. Szinpadon csaszarok,
kiralyok, hires vezérek, kardcsortetd katonak diszes hadifelszerelésben, harci
mének, fényes fegyverek dicsekvGen tiintetd felvonultatdsa. A kronikas egy-
féle dramaturg, szinmdiro, aki rahangolodik az egymast koveté események
folyamataira. Leirja a bonyol6d6 gubancos torténések fokozodoé fejleményeit,
dramak, tragédidk sorozatait, benéz a szinfalak mogé is, majd hovatartoza-
sa, érzelmei, rokonszenve szerint, 6nnon szemszogébdl nézve kiértékel, itél,
méltat, hazabeszél. Végén a szerepl6kre, népre, nemzetre kihat6 csattanéval
- vilagra sz6l0, 4j korszakot nyit6, birodalomalapit6, dramai gy6zelem vagy
vesztesként, tragikus hési haléllal megdicséiilés - lezarja a kronikét.

E kronikak kevés szot ejtenek békés népekrol. Az irott torténelem nem
békés életet él6krdl, hanem kizarolag csak haboriskodok altal véghez vitt
gazsagokrol, viszalyokrol, haracsolasokrol, gyilkos armanykodasrdl, hadial-
lapotrol, fegyverek zajarol, kardcsortetésrol, embervérben tocsogd undoritd
eseményekrdl, s az altaluk megtamadottak védekez6 harcairo6l szol, amelyek
megkeseritették az egyszert, békés életet kedvel 6k mindennapjait.

Szinte semmit vagy alig valamit tudunk az els6: szovGszék, kotégép,
csavarmenet, kerék, fogaskerék, végtelen csavar, emelGesiga és mas kozhasz-
na eszkoz 6si feltalalojardl, alkotodjardl. Am a torténelem Ggy szamol be min-
den nagyhatalmi - némely népek altal balvanyként tisztelt - véreskezi gyilkos
hatalmaskodd, népelnyomo hoditérdl, mint fontos, fényes, korszakalkot6 hadi
tetteket véghez vive, torténelemalakitd jeles személyiségrol. A torténelem a
vészt, a sikoltd larma, rabléas, gyilkolas Osszevisszasag fordulatos hangulatat
értékeli, rogziti. Ahhoz, hogy rakeriiljon egy személy, egy nép a torténelem
lapjaira, gyilkolnia, rabolnia, mas népek altal lakott teriileteket elfoglalnia,
vagy ilyen gazemberek ellen védekezve kiizdenie kellett. Ez utobbiak valoban
népiiket, szeretteiket életiik aran védelmezs, igazi bator hésok voltak! Ok az
igazi h4sok, nem a hodito6 rablogyilkosok!
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Egy békés néprdl..., ugyan mit lehetne irni?

Nincs eget renget6 dramai kiizdelem, harc, habora, véres csatatér, dicsé gy6z-
tes. Nincs semmilyen nagy, tiizes — sziveket felhevit6, fokozhat6, magaval ra-
gad6 — szolamomlengés. Nincs birodalmi alom, emberfeletti kiizdelem, nem
folyik hési vér. Nincs megdicséitd, szivszakitd, megrenditd, torténelmi szin-
padra ill6, tragikus, fenséges hdsi halal. A torténelmi kronikast — még ha ér-
tékeli is — nem ejti meg kiilonosebben egy békés nép életesemény sorozata,
unalmasnak véli, nem serkenti dics6 kronikak irasara, legfeljebb néhany mon-
dat erejéig emlékszik meg réluk. Békés népnél — ha nem éri tamadas — nem
torténik szinte semmi feljegyzésre mélto, torténelmi szinpadra ill6 gubancos
mozzanat. A békés emberek csak dolgoznak, egymast segitve épitenek, vetnek,
aratnak, szének-fonnak, mesélnek, jo kedviien vigadnak, szerelmesen dalol-
nak, szeretnek, gyermeket sziilnek-nevelnek, arvaikrol, elaggott oregjeikrol
gondoskodnak. Ennyi. Ha egy nép nem vitt véghez kolt6i pennara kivankozo
dics6, hosi hadi tetteket, nincs jelen a véres csatak szinterén, nem hoditott,
nem foglalt teriileteket, nem 6lt, nem gyilkolt, akkor nem torténelmi nép, mint
ilyen, torténelmileg nem jegyzett, nem létezik, nulla! Olyan senki, semmi nép,
mintha sosem létezett volna ezen a Foldon.

Bizonyiték erre, a torténelembdl kifelejtett Karpat-medence 6snépe.
Az a nép, amely sziizfoglaloként érkezett, majd a medence lassu felszaradasa
utan betoltotte, miivelte, tele épitette, védte, Orizte, szerette. Pedig e nép léte-
zett! E néprol érdemben, szavahihet6en beszamol egy feljegyzés a romai kor-
boél, Ammianus Marcellinus rémai tdbornok és torténetir6, Rerum Gestarum
cimi mivének egyik fejezetében ir roluk. A torténet leirja, hogy i.sz. 359-ben
a medence népe fellazadt a sulyos adok miatt. A népi felhaborodas oly méretti
volt, hogy II. Constantius romai csaszar személyesen szallt ki a helyszinre, és
megprobalta csillapitani a hdborgokat, de mivel nem engedett az ad6bol, még
nagyobb ziirzavar lett. , Egy elkeseredett résztvevo levette a csizmajat és hoz-
zavagta a csaszarhoz, mikozben a kovetkezd szavakat kiabalta: ,Marha, mar-
ha!” A sért6 szavak elhangzasa utan fellazadt a nép, nekirohant a csaszarnak,
letépték arannyal besz6tt kopenyét és 0sszetorték a tronjat.” A torténetet leird
szerint az esemény lefolyasa, s az elhangzott bekialtas: ,Marha, marha!” — so-
kat elarul Karpat-medence akkori lakoirél, nyelviikrél. Ratamadtak a csaszar-
ra: ,...letépték arannyal besz6tt kopenyét és Osszetorték a tronjat...”, de nem
bantottak testi épségét. Bator nép volt, de nem vérszomjas, csak igazsagot
akart, moresre tanitani az elnyomo uralkodot.

A hivatasos ,magyar” torténetiras gy hallgat err6l, mint a sir. Ugyanis a
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»marha” szo, a tejeld, igavono allat neve, amelyet haragunkban vagunk valaki
fejéhez, csak magyar nyelven él! Bizonyiték ez arra, hogy a medence lakoéi Gs-
foglal6 székelyek voltak.

E mell6zés ellenére, e nép tobb évezredes Karpat-medencei torténelmi jelen-
létére még HAROM LETAGADHATATLAN, EROTELJES BIZONYITEK van:

- A TEREMTES MA IS ELO NYELVET megdrizte érintetleniil, tisztan!
NEM KEVEREDETT mas néppel, az Adamtél indul6 teremtés é16
nyelvét beszélte, beszéli. Ha keveredett volna, elvesziti nyelvét.

- KOZBIRTOK-KALAKA TARSADALMI RENDJE szerint szervezte ko-
zéletét évezredeken at. Az Gsei: Noé, Jafet altal gyakorolt, torzsi atyai-
nak oktatott, rajuk hagyott szokasjogokkal. Torténelme barmily viha-
rai kozt (romai uralom, tatar, torok, osztrak), dédapaink, nagyapaink
koraig megtartotta!

- KARPAT-MEDENCE OSSZES FOLDRAJZI NEVEI Bécst6l Gyime-
sig, Arvatol Zimonyig, s6t a Karpatok mindkét oldalan. Ennek ellené-
re, még a kiilonbozo szerzok altal Gjra sikalt — tovabb hamisitott, le-
nyuzott, kibelezett — magyar torténelem sem ir r6luk valos érdemben,
s amit ir, az is tobbnyire hazugsag.

Herodotosz, torténetiro, i. e. 484-ben sziiletett, feln6ttként irta az alabbiakat:
~Az Iszter legnagyobb foly6 levén mindenek koziil, melyeket ismeriink... Ez
az els6, mely a Scythaorszagi folyok koziil nyugatrol folyvan ilyen okbdl lett a
legnagyobb, mivel ti. méas folyok 6mlenek beléje...” Herodotosz el6tt, kb. i.e.
a VI., VII, szazadban a Duna mar attorte a Vashegy, Vaskapujanak gatjat, és
also folyasa mély medret vajt a sikon, 1évén a legnagyobb folyoja a szittyak or-
szaganak. Ez azt is jelenti, hogy az Gsnyelvet beszél6 székita, szkita székelyek
mar annak el6tte tobb mint ezer éve éltek itt a Karpatok kortil, belakvan a
felszaradt medencét, s mindennek nevet adtak mar. Ez id6 tajt az akkori Eu-
ropa legjobb minGségii foldmiivel6 novénytermesztése viragzott a térségben.
Figyelemre mélt6: a Karpat-medencérsl, mint SCYTHAORSZAGrd] beszél,
nem holmi katyvasz vegyiilékrol!

A Karpat-medencét sztizfoglalassal birtokba vev6é nép masik f6 eré-
nye: soha nem tamadott meg senkit, nem rabolt sem javakat, sem teriileteket.
Ezermesterek népe, mindennel ellatta magat ebben a boséggel megaldott me-
dencében, nem szorult masokra, nem kért, nem kolcsonzott, nem vegyiilt, és
soraiba sem fogadott senkit. Ha békén hagyjak, e nép ma is igy élne! A torténé-
szek mégis ugy irnak a Karpat-medencérdl, mint kotyvasztd tistrél, megtoltik
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mindenféle jov6-mend vandor népekkel, akik békésen, vagy mindent felper-
zselve, olve, gyilkolva végigvonultak, mindenkivel keveredve, verekedve. Ha
igaz lenne ez a Karpat-medencén ataramlo, szinte egymast éré népvandorla-
sok sora, az 6sfoglald nép eltlint volna a siillyeszt6ben. Ma nem lenne magyar
nyelv! Torténelmi valosag: a nomad aramlas kikeriilte a Karpat-medencét,
hiszen kezdetben teljesen viz fedte, kés6bb viszont hegyei, annak stirt erdéi
védték. A felszaradas utani vandorlas, ha volt, legfeljebb satoralja csaladok.
A fellelt sirhelyek az ilyen alkalmi atutazok atkozben elhaldlozott holttesteit,
vagy a hunok ittléte idején elhunytak tetemeit rejtik. Az 6slakdk kegyeletbdl
senkit6]l nem tagadtak meg holtjaik elhantolasat sajatos szokasaik szerinti
rendben. Nagyobb nomad tomegek a hegykaréjon kiviil vonultak el.! A Kar-
pat-medence népe nem vegyiilt senkivel, tilélt minden vihart, megdérizte 6sei-
t6l orokolt miiveltségét, népdalait, népmeséit, varrottas és faragott rajzolatjait
agy, ahogyan azt Jafet Gsatyjuktol és feleségétdl, 6sanyjuktdl tanultak, még a
Vizek mezején, az Ozonviz utan.

Osei beszélt nyelvét is, tisztan, makulatlanul évezredeken at.

Nyelve érintetlen, tiszta volt. Nyelvijitasig, egy karcolas sem esett raj-
ta. Sir John Bowring irta 1830-ban: ,,A magyar nyelv olyan, mint a terméskd,
egyetlen egész, melyen az id6 vihara még karcolast sem ejtett. (...) ez a nyelv
a legrégebbi és legdicsGségesebb emlékmi, mely egy nemzet szuverenitasat
és szellemi fiiggetlenségét hirdeti. (...) a magyar nyelv eredetisége egy olyan
jelenség, mely sokkal csodalatosabb még ezeknél is.” (kiemelés K.S.) ,,...legré-
gebbi és legdicsGségesebb emlékmi” ...!

Ertjiik? Az &snyelv tisztdn megdrzése minden torténelmi viharon at,
legerésebb bizonyiték e senkivel nem kevered$ békés székely nép hamisitat-
lan, t6bb évezredes Karpat-medencei jelenlétére! Es még egy, amit — Snma-
gukat istenhivd, templomjar6 keresztényeknek vallo — emberek nem hisznek
el: A Teremté Isten, aki e nyelvet alkotta — és az els6 ember Osszes sejtjei DNS
orokit6 szalagjanak szamitogépes iitemtervébe beirta a harommilliard kodjel
kozé, kitorolhetetleniil, atorokithetéen — megfelels, kedvezo feltételrendszert
teremtett az altala alkotott teremtési 6snyelv megorzésére! Tetszik, vagy nem
tetszik, hiszik, vagy nem hiszik, ez tény! Am a mai népek nem ilyen soket
kivannak maguknak. Nem kell békés életvitelti 6s! Ugyan mar! Békés szanto6-

1 Nagyobb sereg, tarszekerekkel dtkelése nem volt konnyt feladat a stir(i erd6vel benétt vadonon. Torténelmi tény:
1241-ben Batu kan a Karpatokon atkeléshez, seregének, tarszekereinek atvonuldsahoz, masfélezer fejszés rabszolgat
kényszeritett erddirtésra.
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vetd, eke szarvan, kasza-, kapanyelén él6, fémolvaszto, kovacsolo, famegmun-
kald acsolo épitd, cserépedényt készits, szépen, mivesen dolgozo ezermester
0s, aki nem gyilkolt, nem hoditott, nem rabolt, csak szépet, jot alkotott? Nem
kell, ha nem lovagolt korbe két vilagrészt, nem alapitott birodalmat, elnyo-
mo, adoszedo allamot, nem rettegtek téle népek, nemzetek! Ilyen névtelen
senki fia, nem kell snek!

A ma embere, a véres vilagtorténelem — mindenki altal rettegett — csil-
lagjai kozt valogatva keresi Gseit. Békés népeket lerohano, véres kezi ,,dicsé”
hodito, hirhedten hires h6sok kozt keresgél. Ennek ellenére azon sirankozik,
hogy ma miért nem lehet béke a népek kozt. Nem visszas? Istenitjiik a termé-
szetes életvitelt elferdité birodalomépitGket, minden értéket hadi vallalkozas-
ra forditokat, s kozben azon sirankozunk, hogy nincs jolét, béke, béség, nincs
gazdag étek a teritéken.

Eletméd, amelyre a teremtés ésnyelve 6sztonoz

Vilagos: az 6snyelvet nem Orizhette meg nagyhatalmi, birodalmi almo-
kat dédelget6 nép! Ezt mindenki kivetheti fejébdl! Csak oly jelentéktelen nép,
amely Osszezart a valtozast hozo kiilsé hatasok el6tt. Nem szerepelt hodito-
ként, az elmult évezredek vérrel mocskolt, gyalazatos torténelmének szinpa-
dan. Csak onvédelembdl fogott fegyvert, nem tamadott mas népekre, nem uralt
gyengébbeket. Szerényen, serényen dolgozo, egyszert, szépet kedvel6-miiveld,
békés hagyomanyokat kovetd, foldmiiveld, allattarto, kézmiives munkat végzé
regél6, meséld, dalolo nép. Csak ilyen letelepedett, kalakaszellemti, Osszetar-
t0, egymas gondolatait ismerd, székes életet €16, eszkozoket készité kézmiives,
haszonallatokat tenyészt6, novényi élelmet termesztd, foldmiivel6 nép ajkain
szokincsben gazdagodva, maradhatott meg érintetleniil évezredeken at az 6si
nyelv.

Azt isillik tudni, hogy soha nem a haborikedvel6 hoditok voltak a szép,
értékes, igazi 6si hagyomanyok teremtdi, 6rzéi, miivel6i, szépérzék, miivészet
fejleszt6i, hanem békés természetili alkoté nép. Példa a rombol6 romai és az et-
ruszk-toszkan miivészi értékili hagyaték kozti kiilonbség. A nyelvet megbrzék
botjai végén nem emberolésre alkalmas fegyverek, hanem foldmivel6 fémesz-
kozok voltak. Egy nép gyokerei meghatarozzak jellemét, torténelmét, életvite-
le milyenségét, céljait, megvaldsitasait. Ez minden vitan feliilallo tény!

Székely, magyar emberek csécselékként soha nem rontottak ra békés,
fegyvertelen szomszédokra, almukbol is felverve, gyilkolva nét, gyermeket,
oreget. Soha! E hagyomanyd6rz6 nép a Karpat-medence 6sfoglald, békés, szé-
kes életmddot folytat6 lakossaga békével érkezett ide, békés életet kivant élni,
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népi mivészete utolérhetetlen, nyelvi gazdagsaga kimerithetetlen, mivel Gsi
gyokerekbdl sarjadt. A Karpat-medencét sziizfoglalas nyoméan birtokba vevd,
Osnyelvi, székes-telepes, székely-magyar nép — annak ellenére, hogy nem épi-
tett allamot, nem iiltetett ingyenél6 urakat sajat nyakara, mégis oly szilardan
megszervezett volt, hogy kibirta az évezredek viharait, egyetlen birodalom sem
tudta széttaposni, még a vaskezii, konyortelen romai birodalom sem! E békés,
gazdalkodé sztizfoglald nép nem volt vandorlo hajlami, nem voltak hadviseld,
birodalomépitd Gsei, parancsuralmi vezetdi sem, csak békés munkat végzdk.
Karpat-medencei hazajat sosem hagyta el, nem vette el senki orszagat! Letele-
pedés utan teljesen onellaté életmodra rendezkedett be, nem keresett szovet-
ségest, nem vegylilt idegenekkel, nem keveredett senkivel!

Tévit a magyar 6siség keresése ,dics6” fegyvervisel6 hadinépek nyo-
mat kutatva, bar az azsiai agat ez jellemezte. Am nem az azsiaiak az Gsi 6rok-
ség miivelGi, hanem a Karpat-medence lakoi, akik a Vizozon el6tti Osiség érté-
keinek, és a Noé, Jafet idejében kialakult népszokasok, hagyomanyok, 6snyelv
0rzo6i, akik nem vandoroltak, nem vegyiiltek, soha nem mozdultak ki a Kar-
patok olel6 karéjan kiviil kalandok kedvéért.

A székelyeknél nem volt alland6 katonasag, nem volt semmiféle ingye-
nél6 népség, igy hadsereg sem, de sziikség esetén mindenki készen allt védeni
foldjét. Hosiességiiket hazajuk védelmében mutattak ki. mindenki bator kato-
na volt, s ha sziikség ugy hozta, megvédte foldjét. A székely, amikor hazatért a
kotelez6 honvédé hadi atrél, masnap megfogta az eke szarvat, a kasza nyelét,
faragobardot, gyalut stb., mert elsédleges alapfoglalkozasa foldmiivel6 vagy
kézmiives volt, és nem katona!

Ki volt Jafet, a székelyek 6satyja?

Jafet volt Noé legkisebb fia, és tigy tiinik, legjelentéktelenebb. O volt a legszere-
tettebb, és szerets szivii, szofogado, jo fi. Neve is tiikrozi: j6 fiq, jo fet — Jofet,
Jafet. Nem volt oly tekintélyes, bolcs elérelato, mint az elsGsziilott Sem, Szem,
akinek utodai betoltotték az ujrakezdett élet kezd6korét a térségben. Nem volt
oly bikaerds, akaratos, mint Kdm, Kham, méasik nevein: Csoma, Eroklos, aki
az oroszlant is agyonverte puszta okollel, s akinek fiai, sarjai — koztiik Nimrod,
Hammurabi — kovették példajat, késébb hatalmas hoditd, mindenkit kegyet-
leniil leigazo asszir-babeli néppé novekedve.

Tisztazando6: Jafet, Noé fia a székelyek Osatyja, nem volt zsido, vagy
szebben mondva: héber eredetii. Sém sem, mert t6le sok mas nép is szarma-
zott. Az els6 ,héber Gsapa”, Abrahdm, Sém agéan sziiletett, tobb mint harom
évszazaddal az Ozonviz utan, egy-két évvel Noé haldla el6tt. Abraham el6tti
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emberek koziil senki nem tekintheté hébernek, zsidonak! Vizozon utani j-
rakezdés idején Jafet az § csaladjat, utddait Ggy nevelte, amilyen nevelésben
0 is részesiilt. Rendkiviil szereté gondoskod6 apa volt, odaado szeretettel bé-
kés munkara nevelte sarjait. Ezermesterekké nevelte 6ket, mivel 6 is az volt.
Nem megtiltotta a mas népekkel keveredést, hanem sziilGi szeretettel 6vta at-
tol 6ket. Honnan gondolom? A nevelés utblagos eredményeibdl. O és népes
csalddja nem vett részt a Kham unoka Nimrod altal kezdeményezett eszement
vilaguralmi tervben, a toronyépitésben. Igy nyelviik sem keveredett. Jafet a
mintat édesapjatol, Noétol vette, aki a Vizozon utan 350 éven at volt a Fold
népének vezets tekintélye. Ennek ellenére nem lett kiraly, nem alapitott alla-
mot, nem iiltetett ingyenélS, elnyomo urakat utédai koziil, utodai nyakara. A
kozbirtok-kalaka életrendet, életszemléletet ajanlotta utdédainak. Jafet is erre
tanitotta 6véit: ne uralkodjanak se egymason, se masokon, ne legyenek hodi-
to, vildguralmi hajlamaik, terveik.

Igy e torzs szerény — fold- és kézmiives — életviteld népként, sem ak-
kor, sem kés6bb, nem kereste a feltlinést, nem szolt bele vilagformalé dol-
gokba, hanem csendben, szerényen végezte fold- és kézmiives munkajat. Jafet
az Ozonviz el6ttrél hozta a tudast, képességet fa, fém, agyag megmunkalasra,
kézmiivességre, és ezekre megtanitotta fiait is, hogy mindent, amire sziiksé-
giik van az életben, 6k maguk allitsak el6. Legyen koztiik mindenféle mes-
terséget ért6: fabol, agyagbol, vasbol, rézbdl és mas anyagokbol edényt, szer-
szamot készit6, acsként, kémiivesként hazat épit6. Legyenek ezermesterek, az
élet teriiletén el6fordul6 gondjaikat kiils6 segitség nélkiil, barmilyen mostoha
koriilmények kozt megoldjak, minden felmertiil6 akadalyt atlépni sajat erejiik-
bdl, testvéri kalaka osszefogasban. Zart tarsadalmi rendben éljenek, nemzet-
ségi, leszarmazasi alapon megszervezve, keriiljék el idegenekkel val6 oktalan
keveredést. Gazdalkodd, allattenyészt6 berendezkedésiikben, nemcsak meg-
tanitotta 6ket mindenre, amit 6 tudott, hanem mélyen elméjiikbe, sziviikbe
véste, hogy egymas irant szeretetet tanusitsanak.

A torzsi f6ség tisztelete, békés életvitel jellemezze, tiszteljék Istenii-
ket, szeressék sziileiket, magzatjaikat. Jafet utodainak nem kellett allamféi
udvartartas, csak egy nemzetségfé, RABONBAN, a nép nagymestere (rabon
= mester, ban = nagy), aki feliigyelte a sziklaszilard, KOZBIRTOK-KALAKA
alapokon allo sajatos tarsadalmi rendet, erkolcsi rendet. Személyi tulajdon-
ban sajat szerszamkészlet, udvartartés, csaladi allatallomany, tanya korii-
li kisbirtok. Ezen kiviil, kint a 1abokban, erdén, minden kozos tulajdon volt,
de a csalddok hasznélataban, hogy 1étszam szerint jusson mindenbdl a torzs
minden tagjanak. A megmiivelend6 foldeket nyilakban osztottak el a csaladok
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kozt, novekedoé sziikség szerint. Ha kihalt egy csalad, a nyilfold visszaszallt a
kozre, és azt az egyre novekedo létszamu csaladoknak osztottak ki. Zart tar-
sadalmi rendjébe idegen nem léphetett be, elbitorlasi szandékkal. Felesége
a lanyokat tanitotta: fonni, szép mintakat rajzolni, sz6ni, kotni, varrni. Asz-
szonyaik minden szépet, otthont disziteni val6t fono-szov6-varrok legyenek,
meleg ruhdkban jarassak ovéiket, semmiért ne forduljanak mas népekhez.
Izletes étkeket siitni-fézni, csaladjaikat jol taplalni, oromet okozni a finom-
sagokkal. Legyenek dalaik, regéik, meséik, legyenek boldogok, énekeljenek,
tancoljanak, vigadjanak, gyermekeiknek meséljenek régmultban megtortént
Osi dolgokrol, jatsszanak veliik, szeressék Gket. Arra oktatta, hogy tarsadalmi
szervezkedésiik alapja egymast segit, joban-rosszban egyiitt, kitart6 — egyiitt
oriilve, sirva — egymast tAmogaté alapt kozbirtok-kaldkarendszer legyen. Ugy
éljék mindennapjaikat, e gondolattal hajtsak fejiiket alomra, és e gondolattal
ébredjenek. Ez, egymast gyamolitd, kalakaszellemi, segitd, gyengét felkarolo
kozosségi kotddést alappal bird nevelést adjak tovabb sarjaiknak. Senki ne
legyen elesett koziiliik, a kaldkarendszer oda-vissza miikodjon hossza tavon,
helységeken beliil, és ha sziikség ugy kivanta, azon kiviil, nagykozosségi szin-
ten is. Es miikodott évezredeken at, székely nagyapaink koraig.

Oly nagy tisztelet 6vezte Gsatyjukat, és szeretetteljes Gsatyai tanacsai
oly mélyre hatottak az egyszerii szant6-veto életmoddot folytaté utédaiban,
hogy évezredeken at megtartottak tanacsait, csaladkozpontu, tekintélyelvi
tarsadalmi rendiségiiket ahhoz igazitvan. Torvényeik szokasjogon alapultak,
azok szabalyoztak szervezett életviteliiket. kozbirtok-kalakarendszerben min-
dig a gyengébb megsegitése volt elsédleges. Evezredeken 4t miikods kaldkase-
git6 rendszeriik kizarta a reménytelen nélkiilozést és a blinozést is, mert nem
adott taptalajt annak.

Jafet utddainak, koztiik a székelyeknek semmi koziik nincs szarma-
zasi alapon a birodalomalapité6 Nimroddal. Mar ott elhatarolodtak téle. Nem
apoltak kozosséget vele, vilagnézete, keménykezii uralkodoi hajlama miatt.
Nimrod vilaguralomra tord folénye, nyomasztdan hatott rajuk és mindazokra,
akik nem hodoltak be neki. Am Jéfet oly tekintély volt, hogy vele Nimréd nem
mert ujjat huzni! E fejlemények nyoman az egymas iranti tisztelet, s a koleso-
nos kaldka segitségnyujtas, szeretet légkorében, s annak torvénye szerint é16,
Osnyelvet megérz6 Jafet székes életelvii székita, szkita sarjai igy dontottek:
mashol telepednek le.

Valoszind, hogy atyjuk Jafet tanacsara, még Noé Gsatyjuk életében,
felkerekedtek tartalékaikkal, s elindultak Gj székhelyet, hazat keresni a mar
talzsafoltta valo Vizkozmezdrdl, Mezopotamiabol. Eleve tgy indultak, hogy
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jol roppand, JOROPA — PORa = foldje, roge, BURokja terméfoldet keresnek,
amelyen befészkelhetik magukat. Ralelvén, JOROPA névvel nevezték. Soka-
sodvan, idével betoltotték JOROPA foldjét. Ma is JOROPA a neve, csak goro-
gosen irjak: EUROPA. Az Ssnyelvet birtokld, ahhoz médfelett ragaszkodd nép
a Vizek kozi mezor6l Mezopotamiabol jott nyugati iranyba. Megmiivelhetd,
megmunkalhato, b6termoé foldet, Gj hazat, telepnek valo helyet, széket keres-
ni, fészket rakni, letelepedni. A teremtés 6snyelvét beszéld nép 1épett els6nek
JOROPA, EUROPA foldjére.

Ez a honfoglalas, fegyverek, harc, vérontas nélkiili sziizfoglalas volt,
egy lres térre telepiilés. E nép magaval hozta az eredeti 6si nyelvét és e nyel-
ven adott nevet minden hegynek, volgynek, viznek e foldrészen Ural hegyvo-
nulatatél Gibraltar sziklajaig, Szibériatol Ibériaig, s6t tovabb a mai Amerika
foldjén is, hisz ekkor még atjarhat6 volt a sekély vizallas végett, s az allatvilag
is szétterjedt arrafelé. Ha Jafet utddai nyomat keressiik, azokat a népeket kell
kutatni, akiknek nevében a székes, székita életmodra utalo SZK hangparos je-
len van. A sziciliai SZIKulok, etruSZKok, korSZIKaiak, gaSZKonok, baSZKok,
SZOKotak, SZKitak, eSZKimok, SZEKelyek. Jafet Gsatyjuktol kapott, erds ala-
pokkal bir6, helyhez kotott székes tarsadalmi szervezettségi rendre neveltség,
erds csaladi, rokoni kotédés, mai napig kihat az utod székes népekre. Bar az el-
nyomottsaguk miatt megfogyatkoztak, még ma is jol koriilhatarolhato szigete-
ket, enklavékat alkotnak az 6ket elnyomok kozt, és tobb ezer éven at tudatosan,
hiven megtartottak az orokiil kapott csaladkozponta életmintat. Megfigyelhe-
t6 e népeken az erds sziil6helyhez kotddés, osszetartas, még a legmostohabb
életkoriilmények kozt is. A csaladi egység ma is jellemz6, s az is, hogy nem
uralkodtak masokon. Az ttra kel6 székes csaladok szétoszlottak. Egy része le-
morzsolodott Azsidban, a tobbi atjott Joropaba a Karpat-tenger partvidékére,
a mai hegygerinceken, fennsikokon telepedett le. Innen az Italkozi foldnyelven
le Szicilia (Székelia, ia = -sag, -ség — Székelység) felé vonultak. Erds csaladi ko-
t6dés meghatarozo ma is a sziciliai népnél. Egy torzs a vizkozi savon, Italkoz,
Vizkoz, Italja tarjan, foldnyelvén maradt — Italidn. Az etruszk torzs Toszkanat
népesitette be, és egyenlGségen alapuld koztarsasagot létesitettek. Mario Ali-
nei olasz nyelvkutaté szerint is a Karpat-medencébdl érkeztek oda. Ok sokat
tuszkolo, TRUszkolo, trudalo, eltor6dd, keményen négyeld, dolgozo, szépet,
tartosat alkoto nép volt. Etruszk, gorog keverékbdl jott 1étre késébb Italkoz
foldjén, Italidn a latin nép. A szavak hangvaza bizonyit: ToSZKAN — eTRuSZK
hangvaz: T-SZ-K-N — T-R-SZ-K, vagy TaLidaN — LaTiN — iTaLiaN hangvaz:
T-L-N — L-T-N — T-L-N. A megnevezések igazoljak székelyek jelenlétét Szi-
cilidban, a félszigeten, és északra is. Az ETNA, amely vET NAgyot kitoréskor,
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ahogyan VEti a ZUVatot a VEZUV. A déli helységek, az ORMOkra, szikldkra
épitett TaORMIna, PalERMO, Katanzaré, Cséfalu csefaldi a tengerparti ké-
fal, kefal mellett, Szirakhaza, azaz Siracuza és masok. Szaporodtak, s Italkoz
utan a kozeli Korzikat is betoltotték, amely akkor még nem volt sziget, ala-
csony vizallas 1évén. A Jafet-utod tobbi torzs tovabb vonult napveszte (vest),
azaz nyugat felé: kemény kiallast baszkok, az izez étkeket készit6 gaszkonok,
a mindent aprolékosan kiszamit6 szokota, szokasaikhoz ragaszkodoé szkotok,
ma skoétok, az észkas helyekre leteleped6 észkimok.

E népeket kés6bb erdszakos hoditok keritették be, de sajatos életmdd-
jukat, szokasaikat megorizték, megdvtak napjainkig. A kelta, gall, latin, ger-
man, szakszon (szaxon) és a tobbi néptorzs mind utanuk érkezett Joropaba,
teljesen mas felfogassal, vilaguralmi hajlamokkal, nagyhatalmi, birodalmi ter-
veket szovogets, 6nz6, nagyzasi hobortban szenvelgd, alacsony erkolcsiségi
népségek, akik sanyargattak, sanyargatjak ma is a kisebbségben levéket, am
az SZK népek szivosan védik magukat.

Mivel a Karpat-medencét viz boritotta, az ide teleped6k csak a parton,
a mai fennsikokon, hegygerinceken kezdtek gazdalkodni. Az 6snyelvet beszélé
székelyek érkeztek els6ként, akik koriil laktak, benépesitették a tenger partvi-
dékét. A medence nyugati oldalan a Duna torkolat mellett Bécsnél, Pozsony-
nal laktak be a tengerpartot. Ott, a mély fekvésli, mocsaras térségtol kissé
alabb omlott a Duna larmésan, pozsogon a Karpat vagy Pannon-tengerbe. Az
itt letelepeddk egyik része a tengerpart északi dombos felvidékét népesitette
be, a tobbiek kovették késGbb a tengerszint apadasaval kialakul6 Duna meder
vonalat és koltoztek alabb-alabb a partok mentén, betoltvén a sikvidéket. Aki
a Karpat-medence torténelmét, helynevei eredetét nem az Gsi foldfelszin saja-
tos helyi eseményeinek kutatasaval, a telepiilések kialakulasaval kezdi, az nem
jut igaz, valés eredményre, és csak a szlav, német eredet valotlansagait ter-
jeszti. Akik el6szor telepedtek le itt, azok adtak nevet hegyeknek, forrasoknak,
patakoknak. Bizonyiték, hogy mindennek — forrasnak, volgynek, folyonak,
hegynek, minden Duna-menti helységnek — 6snyelven, a mai magyar nyelven
érthet6 neve van. Magyar gyokelemzéssel ismerhet6 fel a déli Alpok kornyéki,
de a cseh teriileteken levé magyar hangzast hegy, volgy, foly6 és helységnevek
jelentése. Ut vezetett a gorog szigetek feldl is. A csangok joval késébb, déli
iranybodl, a gorog torzsektdl elszakadva, a Balkanon jottek fel Moldvaba, a Kar-
pat-tenger karéjan kiviilre. Soha nem mozdultak helyiikrél, bizonyitvan, hogy
nem csavargo nép, hanem helyiiket meg6rzo, gazdalkodok voltak és marad-
tak.
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Vashegy, Vaskapu, Iszter

A térséget viz fedte, amely a Vaskapu laza sziklai kozt szivargott le, mint egy
hazereszen, ESZTERhéjan. Torténelmi pillanat volt a sziklak leomlasa a vizto-
meg sulya miatt. Ekkor kapu nyilt a Vashegy sziklai kozott, Vaskapu, amelyen
a viz ellenéllhatatlanul tort utat a korabbi sekély &rok nyomvonalan a sik me-
z6n, hogy végiil vizét Tolcsénél (ma Tulcea), tolcsérszerti elagazo ereken bele-
toltse, tulcse a nagy toba, a kés6bbi Fekete-tengerbe. A Vashegy sziklaibol ad-
dig lefoly6 viz lassan nESZTEtt, erESZTEtt, mint az ESZTERhéj. Az alatt lakok
az 6snyelvi néptorzs sarjai voltak, megfigyelték, ahogyan a Vashegy sziklator-
16das rései aterESZTEtték a vizet, amely lassan, de alland6an szivargott, mivel
volt t6bb erESZTEK rés. A sziklakbdl nESZTO, s azokon, mint ESZTERhéjon
lefolyo vizet, erESZTERnek, ESZTERnek, ISZTERnek nevezték. Minden fo-
ly6, forrasa jellemzoir6l kapja nevét, igy ez is. Itt egy 1j folyo sziiletett, nESZ-
TEtt. Mint folyonak, nem volt koze a vizgytijt6t feltolté6 Dunahoz, az Pozsony-
nal véget ért. Am a Fekete-erdében eredé Dunanak is &snyelviiek adtak nevet.
Ok a Duna vonalat kévetve, lennebb koltozve érkeztek nyugat felsl a Kar-
pat-tenger partjaira. A Duna torkolatvidékén telepiil6k szintén Gsnyelvi szé-
kely nép volt. Az ottani székelyek tudataban a Duna vizb&sége erételjes képet
hagyott, és ez okon maradhatott meg napjainkig a b6ség fogalmaként a szé-
kely kozbeszédben. A dus buzatabla jelz6je még ma is: olyan, mint a Duna. A
Karpat-tenger fokozatosan apadt, szakaszosan szivargott, néha nagyobb
mennyiségben, maskor lassan. igy a vizek apadasa nyoman, a partok karéjan
kozben lerakod6 iszaprétegekbdl 1épcsozetes pallagok alakultak ki, amelyeket
birtokba vettek a lassan alabb kolt6z6 ott €l6k. A friss iszapiiledék b&séges
terményozonnel latta el 6ket Az apadast kovet6k tanyakat épitettek, kisebb
helységeket alapitottak, és a jellemzok szerint neveket adtak. Az ideérkezok
el6bb mindannyian a korpati, karpati partok hosszii vonalan telepiiltek le, a
székelyek a Karpatok karéjan, a palécok északon, a dak ag a déli partokon.
Torzseik nevei lehettek kiilonbozdk, de egyetlen szkita, székes tombhoz tartoz-
tak, s mindannyian az 6snyelvet beszélték sajatos tajnyelvi szélasban. Ezek az
omagyar 6snyelvii népek laktak be a Karpat-tenger koriili forrasvidéket. Az
élet a forrasok mellett indult. Erre bizonyiték a Karpatokban, annak mindkét
oldalan eredé Osszes folyoviz, amelyeknek nevei mind-mind a forrasvidék jel-
legzetességeit 6rzik, mivel azoknak jellemz6i nyoman nevezték meg, és az 0sz-
szes név magyarul beszél! A PARTOKon letelepiilés utan, mint védé KORPAT
kapta a karéjszer(i part a KARPAT nevet. A szavak hangvazai igazoljak e tényt.
KORPAT — PaRToK — KaRPAT hangvaz: K-R-P-T — P-R-T-K — K-R-P-T Az
Osnyelvii nép végigélte a térség domborzata kialakulasanak, foldrajzi valtoza-
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sainak egész torténelmét, ezt tiikkrozik a forrasok, patakok, hegyek, volgyek,
Osszes megnevezései, amelyek ma is a régi, si alakot 6rzik: Detre, Barot, Kor-
mos, Vargyas, Bolon, Ajta, Ivo, Filio, Kiikiill6, Aranyos, Olt, Maros, Tisza, Sza-
mosok, Korosok, Visztula, Donyeszter, Szeret, Zsil, Arges, Poszada, Dombovi-
ze, Gyalomvize és az 0sszes tobbi, Végigélte a Duna medrének, nyomvonalanak
kialakulasat, s mind alabb koltozve. Lassan Duna névre valtozott az addigi
Eszter, Iszter néven nevezett also szakasz egész hosszaban, s 6k fészket raktak
a minden oldalrdl hegyektdl védett, felszarado Karpat-medencében. A széke-
lyeket, palocokat némelyek az 6si honukat elhagyé hunok, a vandor hajlamu
rava avarat (at) rovo, koptat6 avarok utédainak tartjak. Egyik nép sem utéda
a hunoknak, avaroknak, hiszen joval azok ideérkezése eléttiek, és nem vando-
rok, mint azok, hanem helyt iil6 székes nép! A hunok nem Gsei a magyaroknak
sem, hanem csak egy parhuzamos ag lehet. A hunok a Karpat-medencében
viszonylag rovid idot toltottek. Atillaval érkeztek, és halala utan kivonultak.
Csak a hunok koziil itt rekeddk épiilhettek be hazassaggal a medence Gsnyelvi
lakéi kozé, székellyé valva. A felvidéki Csallokozben él16 PALOCok neve vita
targya, sokan nem tartjak hitelesnek. Nemrég olvastam, hogy a PALOC nép a
filiszteus torzs egyik aga. Ez bizonyitasra var. Gyokelemzéssel probaltam ke-
resni a név tartalmat, bar nem tartom dontének a megéllapitisomat. PALO-
Cok nevében all siiritve életmodjuk. Nem viskokban éltek. Hazaikat, kunyho-
ikat COLOP&kbGl, PALLOkbO], gerendakbol épitették. Kezdeti eszkoz a
megmunkalé BOT — nevezhet6 PALCAnak is — jelen van neviikben. A nyelv itt
is igazolja a torténelmi valot: PaLoC — LaPoC hangvaz: P-L-C — L-P-C. Lehet-
tek, neviikben sajatos jellemz6t hordozé székelytorzs is. A mai hegygerincek
melletti fennsikokon, PALLAGokon kezdték, s folytattak foldmiivel6 életiiket.
Mind a PALOC, mind a SZEKELY torzsnek azonos tarsadalmi szervezettsége
volt. A késébb rajuk toduld, TOTul6 szlavok, téliik tanultdk meg a GAZDPO-
DAL4s (pod = f61d), folddel GAZD4lkodas, GOZPODAL4s miiveleteit. A totok
toliik vettek 4t minden miivelet, szerszam, napszak megnevezést: gozpodal,
garazsd, kapa, kasza, gereblye, vacsora, gerenda, varkocs stb. Karpat-meden-
cei telepiilések kialakulasa sajatos, forditottja Eur6pa mas részein levokkel.
El6bb a hegyi telepiilések alakultak ki, sikvidékiek késGbb. A Duna-menti tele-
piilésneveken kimutathat6 az apadast kovets jellemz6 Bécst6l Mohacsig és
tovabb is. Az egész térséget a teremtés Gsnyelvét, a ma magyarnak nevezett
nyelvet beszéld, székes, székita, szkita székelyek laktak be. Korai id6k minden
helységének eredeti, mai napig él6 magyar neve van. Ez gyoknyelvészeti elem-
zéssel kimutathat6. Am a hivatalos torténelem, és nyelvészet nem akar tudni
err6l. Még a hegyvidéki székely telepiilésnevek eredetét is szlavként szajkoz-
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zak, eréltetik megbizoik talpat nyalvan. Ugyanis azok szerint, minden magyar-
orszagi helységnevet kotelezden szlav vagy német eredetiiként kell jegyezni! A
Karpat-medencében tilos még csak feltételezni is magyar Gsiséget! Nem vélet-
len, hogy a mai bérnyelvészet foggal és korommel kiizd a magyar nyelv: hang-
és gyokértelem szerinti elemzése ellen, kiilonben fény deriil 6sszes tomény
hazugsagaikra! Az akadémiai vezérletd hivatalos, hivatasos torténész, nyel-
vész szakma megbizasbol, ferdité szandékkal, erdlteti idegen telepesek jelen-
1étét, hogy a Karpat-medencei magyar Gsiséget tliz-viz kizarja. Ebbe 0riil bele
a torténész, nyelvész szolgahad. Csakhogy az 6 lazalmuk nem beilleszthet6 az
igazolhat6 torténelmi-nyelvi 6sszképbe. A szlavok még csirdban sem voltak a
sziizfoglalas idején, amely az Ozonviz utani els§ szazadokban, tobb évezreddel
Arpad és a romai kor elétt zajlott le. Attol kezdve az Gsnyelvet meg6rzé nép
lakta be a térséget, a Duna mentét is. Erre bizonyiték a foldrajzi nevek nyelvi
nyomai, az Orségté]l a Hargitaig mindenhol. A székely tarsadalom kozbir-
tok-kalaka szokasrendjét a romai alarendeltség sem valtoztatta meg. Miutan
megsz{int a rdbmai uralom, s 6sszeomlott Atilla birodalma, utana sem valt pré-
dava e nép, nem keresett szovetségest, mert eleve kizart minden keveredést.
Igy 6rizte meg nyelvét tisztan. A nyelvet megdrz6 székely, székita, szkita alap-
torzs élelmezte Atilla hadi népét, ameddig itt voltak a Karpat-medencében.
Késébb Arpadét is. Sem Atilla, sem Arpad népe nem kapalt, nem kaszalt, nem
hajolt le a gyokereket kiasni. Egyikiik sem beszélte tisztan az 6snyelvet, mert
Ok keveredett nyelvvel érkeztek ide. Azok 6rizték meg, akik vérségi alapon jo-
hiszemfien fogadtak 6ket, akik érizték 6si értékeiket, soraik kozé nem fogad-
van be senki idegent. Megorizték kozbirtok-kalakarendszeriiket, s békés gaz-
dalkodokként évezredeken at éltek itt a Karpatok altal olelt térségben. Erro6l
sajnos, az ujra sikalt torténelem sem tesz emlitést érdemben. A torténészek —
valamiféle megszallottsagbol ered6en — mindig a fegyverek, hadak atvonalai
koriil keresik a torténelmi multat. A békés gazdalkodok, nyelvét 6rz6 csendes
torténelmi tobbség — a dics6 fegyveres hadak arnyékaban — csak toltelék, szol-
ganép lehet...szerintiik. A val6 igazat, a Vizek mezejérdl Joropa felé vezetod
tobb atvonalon kialakult foldrajzi megnevezések, a pillanatnyi viszonyok, alla-
potok nyoman sziilet6 telepiilésnevek 6rzik. Ezek kutatandok az értelemhor-
dozob nyelvelemek alapjan. Persze, ha a val6 igazsag kideritése a cél. E fentiek
ellenére, nem eszményithetjiik az 6snyelvet meg6rzé népet sem. Alapvets jo
jellemz6ik — allando egymasra figyelés, kolesonos segités, kalakaszellem ural-
ta G6si szokasrendjiik, békés alkoté hagyoméanyaik, s oregjeik altali jora serken-
tés — ellenére koztiik is voltak belsé személyi villongasok, békétlenségek. De
mivel a teremtés nyelve ahhoz mélto viselkedésre, igazmondasra kotelez, az
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ilyenek a kalaka, kolcsonos egymast segit6 elv alapjain all6 tarsadalmukban
— helyileg a 16f6i, stilyosabb esetekben a rabonbani itéletekkel — megoldast
talaltak. Arpadot és népét rokoni cimen fogadtak be. Ugy jartak veliik, mint
Budavar a besomfordalo janicsarokkal, végén turra lettek rajtuk, elveszitették
hazajuk feletti rendelkezésiiket. Nem tudni hivtak-e, de fogadtak Arpad hada-
it, és kotottek szerzddést veliik, amelynek erés kotodést szellemiségét érintet-
len épségben Orizte a székely fél. A masik fél? Errdl alabb.

Arpadék érkezésének kovetkezményei az 6slakosokra

Arpaddal, helyet kéré letelepiilsk érkeztek. Semmijiik sem volt. Mindent a
helyi sztlizfoglald Gslakossagtol vettek el. Tehat voltaképpen elfoglaltak a te-
riilletet. Mégiscsak honfoglalas volt, sajat résziikre. A Karpat-medencei sziiz-
foglal6 6slako székelyek, johiszemiien, rokonként, testvérként, sorstarsakként
fogadtak be Gket, nem rajuk nehezed6 uralkodokként! A tényleges kovetkez-
meény, csalédas volt — teljesen megvaltozott életiik, életrendjiik, és nem jora!
A kés6bbiekben székelyként megmaradni akarok egyféle sziik nemzeti parkba
(rezervatumba) kényszeriiltek, amit ma Székelyfoldnek neveziink. Alapjaban
véve — hon-elfoglalas lett a befogadasbdl! Arpaddal és hadaival megérkezett a
fejedelmi, uralkodoi fénytizés, a tarsadalmi rendi tagozodas, megérkezett az
ADO — tri réteget eltartani kotelezettség —, megsziint az addigi teljes egyenld-
ség. Addig a rabonban és a 16f6k sem voltak gazdagabbak az atlagnal, és sem-
milyen ingyenéls réteget nem kellett eltartaniuk! Megérkezett az elnyomd AL-
LAMHATALOM, a nép hatan él6skodd teljes ingyenél6 eszkozrendszerével. A
fejedelmi hadak nyugati kalandozasai rossz fényt vetettek az 0sszességre — az
Oslakosokra is — felbdszitve a kedvezétleniil érintett nyugati hatalmakat. E ka-
landos hadi vallalkozasok igazi oka azéta sem tisztazott. Allitélag, a nyugati
hatalmak altal zsoldért bérbe fogadott hadi vallalkozas volt, ami eléggé leala-
csonyitd egy egyenes jellemiinek tartott nép részérdl. Valosag viszont, hogy
az egyszeri koznépet sehol nem bantottak, nem raboltak, bar a hadinépiik és
allatallomanyuk ellatast igényelt, s a vilagon minden had, megmiivelt teriile-
teket tapos szét. A Sankt Galleni torténet, az egy véletlen aldozattal, j6 példa,
a magyar hadfiak viselkedésére. Nyilaiktol a hadinép, tabori papsag rettegett.
A kalandozasok miatt az ottani uralkodo6 réteg meggytilolte Karpat-medence
népét, és ennek kovetkezménye volt a magyarok elleni szervezett hadi 0sszefo-
gas. Ez okbol jott a tamadas Pozsonynal. De ez sem tiszta, mert a leiras szerint
mindenki 0sszefogott a magyarok ellen. Ez visszas allitas, mert azok, akiknek
hasznos volt zsoldba fogadott magyar had, nem johettek elleniik. Csak azok,
akiket legy6ztek. Am a leiras szerint az egész nyugat katonai szovetségre 1épett
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a magyarok ellen. Ez igy megmagyarazhatatlan! Ha a nyugati kalandozasok el-
maradnak, a Karpat-medence népét nem tamadtak volna meg a nyugati hadak,
hiszen addig semmi gondjuk nem volt veliik évezredeken at! Talan ezért nem
jott segiteni senki sem a tatardulas, sem a torok veszedelem idején. A kiralyi
intézmény megalakitasakor, kiralysag megalapitasakor indult el a romlés. A
kiralysag megalapitasa utan kotelez6vé valt eltartani az 0sszes 1éha udvari tr-
hatnam koloncot, a 1éhiit6 semmittevs, naplopd, gogos, dolyfos, fennhéjazo,
cifradlkodd, kényes dologkeriil6k hadat. A kiralyi birtokrendszer megalapita-
sakor uralkodoi jogon kisajatitottak az Gslakossagi kozbirtok jelentds részét,
a legeslegjavat és kiralyi birtokként iktattak. A kisajatitott, elbitorolt teriile-
teiken megsziintették — még a romai uralom alatt sem bantott, évezredekig
az egész Karpat-medencében érvényben levé — kozbirtok-kalaka tarsadalmi
rendet. Maganbirtokka nevezték at, hogy hiiségérdem cimén jutalmazzik a
hatalom tamogatasa, megtartasa fejében. Lassan, fokozatosan, siman — amo-
lyan Budavart elfoglal6é torok médon — ravaszsaggal, er6vel, hatalommal, at-
vették a vezetést, félreallitottak a békés, népét szeret6 rabonbant. Lassu 1ép-
tekkel a testvériesség alcaja alatt, kivetkdztették legértékesebb birtokaikbol.
Késébb kitalaltak a kiralyi koronabirtok intézményrendszert, s aki ellenallt az
lazadonak mindsiilt. Lassan fokozatosan sorvasztottak el a Karpat-medencei
kozbirtok-rendszert. Ami maradt, az csak satnya végelgyengiil6 folyamatként
élt tovabb.

Osszegzés

Az Osszevissza hazudozo6 torténelemnek nevezett firkdlmanyokkal szemben
all6 tény, a Karpat-medencében nem volt keveredés. Nem éltek itt sem szlav,
sem mas népek. A népvandorlas sem itt zajlott, a hegykaréj stirti erd6sége meg-
védte attol a medence népét. E nép teriilete nem volt atjaré udvar, ahogyan a
hazug torténelem tanitja. Nem voltak itt népvandorlas hullamok, — az csak az
utolag képzeletbdl leirt, szépitett-ratitott torténelmi mesék része — csaladok
csoportjai kérezkedhettek at, de nem hatalmas tomegek. Hogy vannak idegen
sirhelyek. Az atutazoktdl nem tagadtak meg halottjaik eltemetését. De nem
keveredtek veliik. Erre legerételjesebb bizonyiték a NYELV. A tisztan megor-
zoOtt 6si NYELV, amelynek 6si tisztasagban fennmaradasat e masfélezer olda-
las szotarban 6sszegzett, gyoknyelvészeti elemzésekkel bizonyitom be. Ha igaz
lenne az a szinte egymast éré népvandorlasok sora — ahogyan a torténészet ha-
zudja — ez a nép eltiint volna a siillyeszt6ben. De nem tiint el, s6t minden hegy,
volgy, folyo, helység az altaluk beszélt 6snyelven kapott nevet, s értelme csak
magyar elemzésben fejtheté meg. A medencét betolt6 székely nép nem vegyiilt
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idegenekkel. Ennek titka a sajatos felépitésti tarsadalmi rendjében keresendd.
Az 6si székely kozbirtok még szaz éve sem volt oszthat6 idegenek kozt, de ma
sem, az Osiségben semmiképp! A szoros kot6dési kalakarendszert kozosség-
be nem hatolhatott be idegen. A terméfold, erd6 kozbirtok, koztulajdon volt,
csalad, csaladlétszam szerint. A kihalt csaladok foldje Gjra eloszthatova valt,
de csak a kozosségen beliil. Innen ered a szolas: Székelynek sziiletni kell! A
nyilakra osztott foldbdél idegen nem kapott, csak rendkiviil esetekben: szamot-
teve vitézi tett, behazasodas. A nyelvet meg6rz6 székes nép a székita, szkita
f6 torzs el6bb a Karpatok koriil, annak fennsikjain, majd felszaradasa utan,
annak olében élt. Hangsulyozom, 6k nem a hunok itt rekedt utodai. E nép az
Ozonviz utani szdzadokban érkezé sziizfoglald, székita, szkita, székes, székely
Ostorzs, amelynek kiilonboz6 nevii torzsagai belaktak az egész Karpat-me-
dencét. Ha volt kalandot kedveld, az valt ki koziiliik, és vandorolt el, majd
visszatért az Gstorzs szallasteriiletére, mert jobbat sehol nem talalt. Ennek a
torténelmi id6szaknak a beszamoloit kiils6 személyek irtak, és nagyon zavaro-
sok. Osszevissza firkalnak kiilonb6z6 népek ataramlasarol, a nyelvet megérzd
székes népet egy széval sem emlitik. Am az érintetleniil fennmaradt §snyelv,
és a kozbirtok-kaldka alapu tarsadalmi rend azt bizonyitja, hogy a rémai kor
sem volt képes megbontani a székita, szkita székelyek tarsadalmi, rendi, nyelvi
egységét. Azt is bizonyitja: a romai hatalmat csak az ad6 érdekelte, nem astak
bele elfoglalt teriiletek népei rendiségébe. Karpat-medence székelyei Bécst6l
Gyimesig tulélték 6ket. Azt is bizonyitja, hogy az itt €16 Gstorzs népesebb volt,
sokkal népesebb, mint az Arpaddal érkezék, némelyek szerint tizszer annyi, s
mivel az Gstorzs tagjai belaktak az egész térséget, igy az Arpaddal érkezSknek
megegyezés szerint oszlottak teriiletet. Azok id6vel megtanultak az elfeledett
régi nyelvet, a helyiek, 6seik eredeti beszélt nyelvét. Az nem tisztazott, hogy
a mindig itt él6 Gsi székes {6torzs valami okon hivta, vagy csak testvéri ko-
t6désbdl eredden befogadta. Az sem, hogy milyen megegyezés szerint fogad-
ta el Arpad vezéri el6jogat. Elvben nem honfoglalas volt, csak betagolodas,
amelyben a f§ tényezé nem Arpad hadi népe, hanem a befogadd Gstorzs volt,
a tovabbi egyenldség elve alapjan, a fejedelmi csalad kiemeltsége mellett. A
vérszerzGdésben az Gstorzs rabonbanjaval, nagymesterével megerositették a
szovetséget. E vérszerzddés ismert volt a nép minden tagja el6tt. Nem kellett
leirni, az 6snyelvet beszél6k maradéktalanul tartottdk magukat adott szavuk-
hoz. A megéallapodas a kiralyi intézmény felallitasakor sériilt alapjaiban. Bar
a magyar kiralyok nem vontak soha kétségbe a székely Gsi el6jogot, de ké-
nyiik-kedviik szerint ratették keziiket a kozbirtok legjavara, s elbitoroltak az
slakoktol a mondvacsinalt Szentkorona jogan. Igy lett végiil mégis hon-el-
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foglalas. A nyelvi bizonyitékok birtokaban jo lesz atgondolni, atrendezni né-
mely eddigi allitast. Az 6si id6k ota itt székel6 szkita, székita, székely Gstorzs
soha nem volt szolganépe a szazadokig Azsidban tartézkodo, majd attelepiils
magyar torzseknek, hanem befogado6 f6 szovetséges. A hatarvédelmet addig
és azutan is sajat érdekében latta el, nem szolgaként, parancsot végrehajto-
ként. A székelyek altal addig évezredeken at, a romai birodalmi uralom alatt
is megtartott 6si rend, Arpad és csapata bejovetelével elindult a bomlas Gtjan.
Sajnos, 6k az azsiai katyvaszbol hoztak magukkal a magantulajdon birtokvi-
szony, hodito hajlam és az trhatnam fénytizés fert6z6 hatasat is! Ratelepedve
a székelységre, uralni probaltak, szétforgacsoltak Sket. A beérkezd kisebbség
az 6slakosokat a maga képére, hasonlatossagara alakitotta, bar a zome, vérség
szerint, mindannyian 6slakos schittak, scythak, szkitak, szittyak, székelyek vé-
rei volnanak mind a mai napig Arvatol Zimonyig, Lajtatol Gyimesig.

Megjelent a rangkorsag, s a Magyar Kiralysag megalapitasaval a ci-
mek, rangok, vagyonok ajandékozasa hatott, mint a méreg, feldalta az 6si ren-
det. Ujdonsiilt uraik mindenféle idegen népséget rajuk telepitettek, amité] ad-
dig sikeresen megvédték magukat. Megsziint a Karpat-medencei igazi, tiszta
székely rendtartas, csak egy kis erdélyi részre beszoritva maradt meg, egyféle
rezervatumban. Mivel az Arpaddal érkezéknek is hely kellett, valoszinti nem
ment surlodas, érdeki 6sszeiitkozések nélkiil az atrendezéssel jaro egyeztetés,
kozbirtok — magantulajdonjog kiilonboz6 felfogasa szerinti alkalmazéasa. Az
Arpaddal érkezék a maganbirtok felfogassal nyomultak, a székely pedig a koz-
birtok elvén nem engedett. Val6szind, a kiralyi id6k kezdetén uralkodoi koz-
belépésre volt sziikség. Aztan elnémitasukra bevezették a Szent Korona-jogot.
E cimen akkor vették el foldjeiket, amikor a Korona igényt tartott ra, amikor
épp akartak. Pont, mint a kommunizmusban. Ez ellen nem volt jogorvoslat.
A kisajatitott birtokokat a kiralyi hiibéresek kaptak szolgalataikért. A székely
kozbirtokossag pedig lenyelte a békat. A két réteg, valdszini, hazassagok ré-
vén lassan o0sszeolvadt. Egy ideig kis szigetekben minden tajegységben marad-
tak székelyek: Orség, Zala, Szatmar, Bihar, Heves, Tolna, Baranya, Somogy
stb. Majd a szaszok betelepitésével megint kikanyaritotta a korona, Szepesség,
Barcasag legjobban term6 foldjeinek legjavat a székely kozbirtokbol. Székely
sziget Id6vel az egész medence népe elveszitette székely jellegét. Csak a székely
hagyomanyaikhoz rendkiviili htiséggel ragaszkodok tomoriiltek az Udvarhely
melletti Budvaron letelepiil6 rabonban koré, 1étrehozvan az anyaszéket. Eh-
hez csatlakoztak a Csik, Gyergyo, Maros, Kézdi, Sepsi kornyékén él6k, nem
engedvén felbomlani Gsiségtdl 1étezd, erds kotédésti székeiket. Ilyen hiiség
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okan koltozhettek a bihari székelyek Udvarhely mellé a kés6bbi id6kben. Nem
lehet hitelt adni az egész székelység Biharbol koltoztetésének, mivel ezzel azt
akarjak elhitetni, hogy jelenlegi helyén nem Gshonos a székelység. Azonban
ezt megcafoljak a foldrajzi nevek: forrasok, patakok, folyok, volgyek, hegyek
megnevezései. A székelység itt élt mar a Krisztus el6tti korban, az Ozoénviz uté-
ni id6ktsl. Ok voltak e térség elsé lakodi. Belaktak az egész medencét, nyomaik
ma is fellelhet6k a torténelmi Magyar Kiralysag teriiletén. Nem vitatom, hogy
voltak belsé mozgasok a térségben. Voltak ilyenek, a mar emlitett szasz bete-
lepitéskor, ami szintén nem jart le sirlodasmentesen, hisz akkor az évezredek-
kel el6tte itt €16, sajat sziizfoglalassal szerzett teriiletein él6 székelyek foldjeit
sajatitotta ki a kiraly, a megmaradt Székelyfoldet zsugoritotta, hogy szaszokat
telepitsen helyilikbe. Barcasag legjobb termofold teriileteit mindsitették Ki-
ralyfolddé, és adtak a szaszoknak. A szaszok aztan meg is halaltak késGbb,
mert barkivel osszefogtak a magyarsag ellen. Errdl szliziesen hallgatott a ki-
ralyi torténetiras, s hallgatnak ma is a torténelemhamisitok. Werbdezy Istvan
irta kés6bb a Harmaskonyvben a székelyekrol: ,, Az erdélyi scithakrol, a kiket
székelyeknek hivunk. Vannak az erdélyi részeken a scithak, kivaltsagos neme-
sek, a kik a scitha néptdl, ennek Pannoniaba valo els6 bejovetele alkalmabol
szarmaztak el, a kiket romlott néven ,siculusoknak” neveziink; a kik teljesen
kiilon torvényekkel és szokasokkal élnek; a hadi dolgokban legjaratosabbak.”
(kiemelés K.S.) Székes letelepedett népként belsé mozgasaik sem voltak, ki-
véve az Aranyosra koltozést. Nem vandoroltak, nem keveredtek. Evezredeken
at éltek e megszervezésben, nem alapitottak varosokat, a székely utalta a nagy
tomoriilést, az 6 vilaga a tanya, legfeljebb kis falu. Nem szerették az allamot, a
rabsagot. A rabonban és a 16f6k voltak folottiik, mint vezetdk, tevékenységeik
osszehangolodiként. A székely ember sziklakeménységgel ragaszkodott 6si szo-
kasaihoz. WerbGczy koraban mar megtortént a medencei keveredés az Azsia-
bol visszahivott, maguk kozé fogadottakkal, akiket megtanitottak Gjra az Gsi
nyelvre. Az el6z0leg egész Karpat-medencét belako székelyek ekkorto6l ossze-
vegyliltek a visszatérokkel, am Erdély keleti részére kényszeritetten megma-
radt érintetlentil a székely tarsadalmi rend. Csak a mult szdzad léleknyomorit6o
— tarsadalmi életiiket minden oldalrol kikezd6 — rombol6, embertelen tama-
dasok alatt bomlott meg. De — ami f6 — e szikla biztos rendszeriik, életviteliik
révén érintetleniil megorizték Gsi nyelviiket valtozatlanul. SZéKeLY — SZiKLa
hangvaz: SZ-K-LY — SZ-K-L. A nyelv igazolja, a székely... szikla volt! Volt.
Ma — ami maradt — roman elnyomas ala kényszeritetten, allando lejtén van.
Lassan elttin6ben minden régi, igazi értéket jelento Gsi székely jellemzd.

A magyartalan akadémiai bértorténészet valosagtagadd allaspontjat
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cafoljak a foldrajzi nevek nyelvlenyomatai! A beszélt nyelv a hamisithatatlan
igaz tant, megnevezésekben rogzitette a val6 igazat. A beszélt nyelvbe Kazin-
czyig nem nyultak bele hamisitok art6 kezei, s igy a nyelv altal rogzitettek a
valot tiikkrozik. A nyelvi teljesség és a mai napig él6 6si, értelemhordozo nyel-
velemek ismerete a hivatalosan eddig hangoztatottol eltéré szarmazasi gyo-
kérre mutat. Azonban ehhez ismerni kell a nyelv — mint egyediili megbizhat6
forras — titkait, tovabb kutatni, szigortian a nyelvelemek altal mutatott iranyt
kovetve. Nem félrekalandozva némely bértorténészi, dogmava mereviilt — tor-
ténelminek hazudott — nyomvonalon. Meghatarozo6 tény, hogy az 0sszes utod-
nyelvek vilagosan kimutathatoan az Gsnyelvi értelemhordozé nyelvelemekbdl
épiilnek fel, azokbol, amelyek a ma is él6 Gsnyelv, a magyar nyelv beszédes,
oda-vissza forgathato, nytizsgd, é16 épitékovei. Az utdédnyelvek szavainak ere-
deti mondandojat is, csak a ma is él6 Gsnyelven, magyarul lehet megfejteni.
Osrégi szavak élnek a székelyutdd gocseji, baranyai, szatmari, 6rségi és mas
helyi maradvanyainak tajnyelveiben. Ugyanigy a paloc, csangd, de a tobbi ta-
jak népeinek ajkain is. Nem kell menni sehovéa —, féleg K6zép-Azsia mezdire
— amagyar nyelv gyokereit keresve, mert soha egyetlen nyelv sem maradt meg
érintetleniil a vindorl6 népek ajkain, mindannyi keveredett. A magyar nyelv-
ben nincsenek: torok, tatar, szlav, német latin és mas szavak. E népnek valos
Osi szavai kozt egyetlen vendég-szava sem volt. Ma a szabados elvii trehanysag
nydzza, rombolja, higitja a nyelvet. A torténészet két irdnya Két taborra osz-
lott a torténész szakma, tobbnyire két meghatarozo iranyt kovet. Ugy tiinik,
mintha mindkét iranyt, mint kovetendd kedvelt vonalat el6re megrajzoltak
volna maguknak, és mindkett6 végleteket ostromol. Egyik iranyzat végtele-
niil lealazoan aljas, a magyar népet ocsmanyul sarba tipro. Az 6smagyarokat
makogd, miiveletlen, tudatlan, barbar, bunko, oktalanul vérengzo, asszony,
gyermekgyilkos, becstelen, aljas népként mutatja. Torzit, hazudik, ferdit, ha-
misit, félremagyaraz, iton-uatfélen mocskot, hanyadékot 6mleng réluk. Masik:
talontul felhdk folé emeld, dics6it. Nagynevii 6sok utan kutat, akiknek csak
jot, szépet, megszentelt tetteket tulajdonit, akik nem tévedtek, minden tettiik-
ben csak jol, hibatlanul jartak el. Az ilyen nem valo6s alapon all, mert torténész-
ként tudnia kellene, hogy a hatalom épitése, megtartasa, még a legembersége-
sebb uralkodok esetében is emberi életek felaldozasaval, vérontassal jart. Aki
a hatalomért embervért, s6t testvéri vért ont, ontat, az nem lehet szent! Nem
szakralis, hogy sokak altal kedvelt kifejezést hasznaljak. A tényleges torténel-
mi igazsag e két iranyzat kozt, kozépen lenne, de mégsem. Ugyanis e két tor-
ténészi csapat koziil egyik sem kutatja érdemben a Karpat-medencei kezdeti
allapotokat, az évezredes valdsagot, az Gsnyelv megérzési, tarsadalmi-rendi
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szervezési alapok 0sszhangjat, s eddig csak zagyva, bizonyiték nélkiili feliiletes
megallapitasokat, meséket koltottek néhany lelet nyoméan. S mindkét iranyzat
hatalmas népvandorlasi tomegek keveredésének hamis meséjét ontja, ame-
lyet cafol a tisztdn mego6rzott 6snyelv és kaldka-kozbirtok tarsadalmi rend.
Mindent ural6 tekintélyelv, és hatalmi sz6 ereje a mai ,tudomanyos” korokben
a tekintélyelv érvényesiil. Az allamvezetést is urald fels6bb pénzvilag-hatalom
megadja az iranyt az akadémiai vezetésnek, kinevezi a tekintélyes, de szofo-
gado szakagazat vezet6t, s azt kell kovetni. Latszat kedvéért lehet némi vita,
végiil gy6z a tekintély. A masik oldalon a magyarok el6deit mindenki a dics6
fegyverforgatd hésokben keresi. Minden kutat6 hires, harcias, birodalomépit6
0si nagy nevek utan kutat, mert ugy véli ett6l dicséiil meg a nemzet. Jellemz6
az is, hogy messzi évezredek homalyaba viszik vissza a kezdetet, holott a kisza-
mithat6 idében nevekkel, tényekkel igazolhaté milt csak néhany évezredes.
Persze, ehhez okos tudésok kitalaltak a ,torténelem el6tti korszak” meghata-
rozast.

A kommunizmus kezdetén a mi falunkban is. megszervezték az iras-
tudatlanok (analfabétak) iskolajat. Az id6s nebuldk kozt volt egy tekintélynek
orvendé ember, akit mindenki Pipas vagy Pipaba néven szolitott, s akire fi-
gyeltek a tobbiek. Szamtan 6ran a tanité kérdezte téle: Mennyi kétszerkett6?
Pipaba megvakarta feje bubjat, s mondott egy szamot. A tanitd6 megkérdezett
egy masikat: — Samu, maga mit mond? Mire Samu: — Ha, ha Pipabam asz-
mongya, akko annyi.

Az Gsiségben él6k leszarmazasi vonalainak fellelése nehézkes, mert
sok a fehér folt, az adatok hidnyosak. Ez nem meglepd, hiszen van sok olyan
— néhany szaz évvel ezelGtt élt — ismert személyiség, akinek a viszonylagos
id6beni torténelmi kozelség ellenére sem tudjak a pontos sziiletési idejét, he-
lyét, sziilei pontos nevét. Ennek ellenére némelyek pontosan tudjak, példa-
ul Atilla csaladfajat, leszarmazasi vonalat Noétdl, Nimrodtol kezdédGen. A
kozember nem is figyel arra, hogy Nimrod és Atilla kozt tobb mint 2000 év
id6tav tirje kong. A valosag: sok esetben, a torténész élénk fantaziaja tolti ki
a hianyzo, nem létez lancszemeket. De bizhatunk, mert vannak bator, okos
vallalkoz6 szellemi Pipabam-ok kozottiik, akik tudjak, és tudjak! Hasonlo, a
kifejlédés, evolicio Gslevesben ,kif6tt” elsé €16 sejtje, a képzeletbeli fejlédési
vonulat hézagjainak sejtéseken alapuld, fantazia sziilte bizonygatéasa, hianyzo
lancszemeinek meseszintli potlasa. Szerintiik a foldi élet alapja az Gslevesben
onmagatol, minden kiilsé hatéas nélkiil — ukmukfukk — kialakult elsé sejt. Ja,
és benne, a DNS-ben az a — minden adatunkat tarold, jellemzGinket oroki-
t6 — bagatell harommilliard jegyti szamitogépes szoftver. Az, hogy tényként
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bizonyithatatlan, mar nem érdekli 6ket. Kiviilallok ne szoljanak bele! Vagy
ott vannak a nyelvészek szoeredet hazugsagai. Taldlnak egy magyar szohoz
hasonlét valamely idegen nyelvben, rogton heurékat kialtanak: — Megvan,
onnan loptak a szo6t, makogo6 Gseitek! Mindezt annak ellenére, hogy komoly
gyokelemzési modszerrel, tobb oldalrdl vizsgalva bizonyithaté — minden ma-
gyar sz6 sajat fejlesztést, és eredeti Gsnyelvi gyokre épiil! Epp igy allunk a
torténelemmel is. Talalnak egy vitathato6 eredetii leletet, amely esetleg a Kar-
pat-medencén atengedett valamely idegen népcsoporthoz tartozott. Megle-
het, kevés a felismerhetdségi jegy, de egy — meghatarozo6 iranyelvek alapjan
futtatott — fotekintélyl régész-torténész megallapitja: — E lelet csak ehhez a
hatalmas tomegben atvonulo, sokaig itt id6z6 nomad néphez tartozhatott. Ezt
kérik fentrél! Kell a nomad katyvasz a Karpat-medencébe. Hasonl6 volt a ma-
gyarsag eredetét ,tudomanyosan” meghatarozo6 finnugor elmélet bevezetése,
amely ilyforman hangzott: ,Nekiink eur6opai 6sokre van sziikségiink!” Vannak
még ,tudomanyos szakért6i” gyongyszemek: — A kotelez6 kovid oltds minden
embert megvéd a jarvanytol. — Hamarosan 1j vilagrend jon. Nem lesz sem-
mid, de boldog leszel. — A szaporodashoz, életreval6 ij nemzedék neveléséhez
nincs sziikség nore, férfire, anyara, apara, csaladra. — Béke Nobel-dijat a to-
meggyilkosoknak. — A széndioxid és a tehénszellentés a 1égtérben szétoszolva,
iiveghazhatast okoz. — A gyogyszeripar kizarolag a népegészséget tekinti f6
célnak! — A vilag f6 vezet$ politikusai, iizletemberei — annak ellenére, hogy
iizletileg is érdeketek a fegyvergyartasban — mindannyian békét akarnak. — A
vilagot atszové pénziigyi rendszer a népjolét legfébb szavatoloja. Es ami a leg-
megdobbentébb: a tomeg — demokracia szabalyai szerinti szavazasnal megha-
taroz6 nagyobbik fele — elhiszi ezeket! H4, ha Pipabam aszmondja, akko ugy
van.

Read more at:
http://www.ks.kolumban.hu/karpat-medence-oslakoi-az-osnyel-
vet-orzok/?fbclid=IwAR3Aaehv4hvtaynpBRIIX-4uDmhXl3a07mldC-
7p036GYTQ4uud_Gqrdi53c
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Friedrich Klara

Zoltan Sandor székely unitarius lelkész,
hittudos élete és az altala festett asztal, lada és
szék rovasfeliratai

Alapgondolat:

»Magyar! Durva erészak megsemmisitheti foldi javaidat,

de lelked javabol fakadt szellemi kincseidet el nem tiporhatjak
soha. Orizz meg, tjits fel minden szépet s jot...”

Zoltan Sandor, 1939

A rovasirassal valo foglalkozas soran nagyszerti emberekkel talalkoz-
hatunk, akiket a lexikonok és a folyoiratok ritkan emlitenek. Zoltan Sandor
unitarius lelkész életét, munkassagat is gy ismertem meg, hogy Bara Juliatol
(PhD, miivészettorténész) fényképek jutottak el hozzam egy erdélyi festett ba-
tor asztalanak rovasfeliratarél. KésGbb, nagy 6romomre Juliatol egy festett
lada és egy szék rovasfeliratanak fényképét is megkaptam. A feliratok készits-
je Zoltan Sandor volt.

Mindharom felirat (asztal, 1ada, névjel a széken) a székely-magyar ro-
vasiras bettiivel késziilt, ezek néhéany kivétellel a hiteles, torténelmi betiisorok-
ban megtalalhatok.

Az asztal 80 cm magas, 100 cm hosszi, 60 cm széles. Kékre festett
kavaja 9 cm széles, ennek négy oldalan futnak korbe a kb. harom centiméteres
bettik.
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1. Az asztal szembenézeti fényképe, kavajan rovasbettikkel. Fénykép: Bara Julia

A bettik szama:

Az asztal felirata 201, a 1ad4é 204, a széké 2 bet{ibdl all.

Jelzések:

A fest6 a szavakat pontokkal valasztotta el, a mondatokat pedig nyolc szirmu
viraggal, fekete szinnel. Az olvasatnal a napjainkban hasznalatos irasjeleket
alkalmazom.

A rovasfelirat olvasata:

1. szovegrész: Galambos, viragos, 100 cm hosszi oldalon.

Lathato az 1-es képen. A szoveget az évszam osztja ketté. Az els6 szovegrész
az évszam bal oldalan kezdddik és jobbrol-balra halad. Kiilon rovésbett beti
jelzi a zart E ejtést.

MAGYAR! DURVA EROSZAK MEGS...

2. szOvegrész: Bal feldli rovidebb, 60 cm - es  oldalon folytatodik a szoveg:

..EMMISITHETI FOLDI JAVAIDAT, DE LELKED JAVABOL FAK...
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3. szovegrész: A galambos, viragos els6 oldallal parhuzamos, 100 cm hosz-
szu, fibkos oldalon 1év6 felirat:

...ADT SZELLEMI KINCSEIDET EL NEM TIPORHATJAK SOHA. ORIZZ
MEG, UJITS FEL MINDEN SZEPET S JOT, (A)MI

4. szovegrész: Jobb feldli rovidebb, 60 cm. - es oldalon:

OSEINK OROKE (6roksége) S ATTOL SOHA EL NE FORDULJ, FELD A
(folytatodik az elsd, viragos, galambos oldal jobb felén)

Befejezo szovegrész: Lathato az 1-es képen. A szoveg visszatér az els6 ga-
lambos, viragos oldal jobb felére a fest6 nevével és a két nyolc szirmu, piros
virag kozott 1év6 évszammal fejezddik be:

TE ISTENEDET. ZOTAN SANDOR FESTETTE, 1939.
Az asztal kavajan korbe fut6 szoveg tehat folyamatosan:

MAGYAR! DURVA EROSZAK MEGSEMMISITHETI FOLDI JAVAIDAT,
DE LELKED JAVABOL FAKADT SZELLEMI KINCSEIDET EL NEM TIPOR-
HATJAK SOHA. ORIZZ MEG, UJITS FEL MINDEN SZEPET S JOT, AMI
OSEINK OROKE, S ATTOL SOHA EL NE FORDULJ! FELD A TE ISTENE-
DET! ZO(L)TAN SANDOR FESTETTE, 1939.

Megjegyzések:

1. szovegrészhez: A ,durva erdszak” kifejezéssel Zoltan Sandor a trianoni
dontést koveté magyarellenes intézkedésekre és elromanositasi torekvésekre
utal.

Befejez6 részhez: A fest§ vezetéknevébdl egy L betli hianyzik (ZOTAN),
amelyet vagy a helyi kiejtés miatt hagyott ki, vagy véletlentil. Majd latjuk, hogy

a ladan teljesen kiirta a nevét.

A lada felirata
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A felirat az 1943-ban késziilt 1ada fedelének belsején helyezkedik el. (zart E
jelolése vastagabb, d6lt bettikkel)
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2. A lada felirata. Fénykép: Bara Jalia

A lada felirata soronként:

EZT A LADAT S VELE EGYUTT

KET SZEKET HOMORODSZ ENTMAR

TONI ZOLTAN SANDOR FESTETTE

BUDAPESTEN SZULOFOLDJE FELSZA
BADULASANAK HARMADIK ESZTENDEJEBEN REGI
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TULIPANOS LADAK MINTAJARA. SEGITSEAZ
ISTEN E LADA GAZDAJAT BECSULETBEN JOVAL TOLTSE
A LADAJAT

A szoveg folyamatosan:

EZT ALADAT SVELE EGYUTT KET SZEKET HOMORODSZENTMARTONI
ZOLTAN SANDOR FESTETTE BUDAPESTEN, SZULOFOLDJE FELSZABA-
DULASANAK HARMADIK ESZTENDEJEBEN, REGI TULIPANOS LADAK
MINTAJARA. SEGITSE AZ ISTEN E LADA GAZDAJAT BECSULETBEN,
JOVAL TOLTSE A LADAJAT.

A ,sziilofoldje felszabadulasanak 3. esztendejében” kifejezéssel Zoltan Sandor
az 1940-es 2. bécsi dontésre utalt, amelynek soran Erdély egy részét és ben-
ne Székelyfoldet is visszakaptuk az 1947-es parizsi békeszerzédésig (amelynek
kovetkeztében a magyarsag tovabbi teriiletcsonkitast szenvedett el).

Széken 1évo névjel (monogram): Z és S 6sszerovassal: Zoltan Sandor.

3. Zoltan Sandor névjele a széken
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Irasjelek:

Zoltan Sandor a szavakat pontokkal valasztja el, a mondatokat nyolc szirmt
viraggal, fekete szinnel. A felkialtojelet is a virag jelzi. Az évszamot két piros
nyolc szirmu virag veszi kozre. A ladan a sorvégeken az elvalaszto jel két viz-
szintes vonal.

Osszerovasok:

Zoltan Sandor magas szinten gyakorolta a rovasirast, ezt bizonyitjak az
osszerovasok (ligaturak). Ezek koziil itt csak a lelkész nevének Osszerovasat

mutatom a ladarol:

4. Zoltan Sandor neve 6sszerovassal a ladan

770 2

Megismerve a feliratokat, ismer;jiik meg készitgjét is:
Bara Julia leveleibdl a kovetkez6ket tudtam meg, koszonet érte:

LA feliratokat készité Zoltan Sandor homoroddszentmartoni unitarius lel-
kész, nagy miiveltségii egyhazi iré, aki biitorfestéssel, valamint a Homorod
- menti régi festett butorok motivumkincseinek gyfiijtésével is foglalkozott. A
rovasirasos emlékek is érdekelhették, ismerhette, esetleg masolhatta is eze-
ket. Egy aproé adat: Palffi Marton ,,Az énlaki és konstantinapolyi rovas-betiis
felirat” cimii tanulmanyaban emliti, hogy kikérte Zoltan Sandor homorod-
szentmartoni lelkész véleményét az énlaki felirattal kapcsolatosan. (Palffi
Marton: Az énlaki és konstantindpolyi rovas-betiis felirat. In: Keresztény
Magveto, 1934, 4—5. fiizet, 221)
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1932-ben megbirsagoltak Zoltan Sandort, mivel hittanéran lediktalta a
Himnusz szovegét. A csendorség tudomast szerzett a dologrol és megtette
ellene a feljelentést a székelyudvarhelyi torvényszéken. Itt Zoltan Sandort 1
napi elzarasra és 100 lej pénzbirsagra itélték. A fellebbezések miatt az iigy
a marosvasarhelyi Itélétabla elé keriilt, ahol a térvényszék itéletét megudl-
toztattak és Zoltan Sandort 3000 lej pénzbirsagra itélték. Egy alkalommal
egyik prédikacioja miatt is letartéztattak.

1972-ben Vargyason kiallitottak rajzait, vizfestményeit a Homorod menti
festett butorok jellegzetes diszito elemeirdl.”

Itt koszonom meg Bara Julidnak az adatokat, a szamomra megtiszteld lehet6-
séget a rovasirasos szovegek olvasatanak elkészitésére és azt is, hogy a kozzé-
tétel engedélyezésével gyarapitotta a megismerhetd, tanulmanyozhato6 rovas-
feliratok szamat.

Zoltan Sandor unitarius lelkész és egyhazi ir6 1888-ban sziiletett Székelyfol-
don, (napjainkban Hargita megye) Homorddalmason, foldmiives csaladban.
Okos, jo tanul6 gyermek volt, ezért a falu papja azt javasolta sziileinek, hogy
irassak be a székelykeresztari Unitarius Gimnaziumba. Ezt jeles eredmény-
nyel végezte el, majd a kolozsvari Unitarius F6gimnaziumban tanult tovabb
és érettségizett kitlin6 eredménnyel 1907-ben. Az Unitarius Teologiai Akadé-
mian szerzett lelkészi képesitést 1911-ben. Teologiai tanulmanyai mellett a Fe-
renc Jozsef Tudomanyegyetemen, szintén Kolozsvaron gorog-latin és filozéfiai
tanfolyamokon is részt vett. 1911-1912-ben egyhazi 6sztondijjal a jénai, lipcsei
drezdai egyetemeken filozofiat, 1élektant és 6kori torténelmet hallgatott.

1911-ben Budapestre nevezték ki segédlelkésznek. Mivel ebben az évben Ho-
morodszentmartonban is megiiriilt a lelkészi allas, Zoltan Sandor sziil6foldje
kozosségének hivasara ezt valasztotta a biztos egyhazi eldmenetelt igéré bu-
dapesti helyett. 1912-t6]1 52 évig, nyugdijazasaig lelkészkedett itt. Hatékony
szervezd munkat végzett a kozosségért, megszervezte a fogyasztasi és hitel-
szovetkezeteket, ezeknek vezetGje is lett. Egyhazi, néprajzi gyijt6 munkat,
szépirodalmi és miivészeti tevékenységet folytatott, tanult és tanitott. Tobbek
kozott 1937-ben ,,Az Gjszovetségi teoldgiai szakesoport"-bol magantanari vizs-
gat tett.

A trianoni diktatum utan is minden helyzetben kiallt hivei érdekében, vallalva
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a nyilt ellenallast. Az igazsagtalansagokat feljegyezte, ezek miatt panaszt tett.
Pal Janosnal olvashatjuk, hogy ,Zoltan Sandor homorédszentmartoni lelkész
1934. februar 21-én kelt jelentésében arrol szamolt be, hogy egyhazkozségé-
ben a csendorség egyre-masra kiilonbozo cimeken és tirtigyekkel kihagasi
Jjegyzokonyveket veszen fel a kiszemelt emberek ellen, beterjeszti a birésaghoz
(amely ugy latszik, szintén be van véve a térité tarsasagba), és aztan jonnek
a 100-400 lejig terjedo kihagasi birsagolasok. Ennek megfeleloen egyik hivét
két honap alatt nyolcszor biintették meg.... A masik téritési eszkoz a kozségi
kozmunkara kirendelés. Mikor a legsiirgésebb gazdasagi munkaval vannak
elfoglalva (aratas, hordas, cséplés), hajtjak kozmunkara csendéri karha-
talom igénybevételével. A legtijabb triikk: nem engedik, hogy csépeljenek.
Mikor mar a cséplést megkezdte valamelyik ember, megjelenik a csendor,
a jegyzo, s megallittatjak a gépet, besziintetik, megtiltjak a cséplést, mert az
udvar sziik, az épiiletek kozel vannak a géphez s igy tovabb... 1935 augusz-
tus 26-an Laszl6 Mo6zes homoradszentmartoni lakos elvitte udvaraba a csép-
l6gépet, s minden elGkésziiletet megtett cséplésre. Ekkor megjelent a csend-
orség, a gépet kiparancsolta az udvarbdl azzal az indoklassal, hogy ilyen
irredentanak nem szabad csépelnie...Zoltan Sandor homorodszentmartoni
lelkész beszamol egy hasonlé esetrol, melyben az érintettet a jegyzo 20 km
tavolsagra levé fenybgerendak fuvarozasara utasitotta kozségi kozmunka
cimen, azt irja, hogy tobben is hajlandéak lennének az angol bizottsag elott
beszélni az Gket ért atrocitasokrol. (Verések is gyakran elofordultak.)”

Zoltan Sandor 1979-ben hunyt el Budapesten. Konyvtaranak nagy részét ho-
morddszentmartoni egyhazkozségének hagyta. Itt a templom mellett elhe-
lyezett harmas, betonba ontott kopjafa 6rzi emlékét. Hamvait a budapesti
Farkasréti temet6ben helyezték orok nyugalomra. Az 6 fia Zoltan Aladar zene-
szerz0, zeneiro, zenekritikus, szerkesztd, tanar, néprajzkutato.

Mint fentebb irtam, a rovasirassal val6 foglalkozas soran nagyszerii embereket
ismerhetiink meg, Zoltan Sandor mellett hadd emlitsem dr. Andrassy Erné
partiumi orvost, az Ermellék miivel6dési és természeti kincseinek mentgjét is.

Osszegzés:
Zoltan Sandor nem csak jelentGs egyhazi ember, hanem tehetséges miivész is:

festd, rajzolo. De nem csak pap és miivész, hanem tudos is. Nem ,,szobatudés”,
aki masok gylijteményeibdl dolgozik, hanem maga is gytijt6, értékorzo, a régi
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székely festett butorok mintakincsének mentdje.

Az idei Hol vagytok székelyek tanacskozas cimében szerepel, hogy kiat ke-
resO konferencia. Zoltdn Sandor unitarius lelkész munkassaga és életelve
megmutatja az egyik kiutat: megérizni és feltjitani, barmilyen nehéz koriil-
mények kozott, nem csak a targyi értékeket, hanem mindazokat a szellemi,
miivel6déstorténeti kincseket, amelyek egy nemzet lényegét adjak. Tobbek
kozott ilyen a magyar nyelv és a szorosan hozza tartozo, vele egyiitt fejlodott
székely-magyar rovasiras.

Végiil alljon itt két idézet Az Isten szo Osjelentése c. tanulméanyabol (Keresz-
tény Magvetd, 1937. julius-oktober):

Az az isten, ki az eget és foldet teremtette az ég és fold keletkezése elott mar
megvolt, tehat az 6s-isten volt, az is-tenger vagy is-tengri, az a nagy, az az
,oreg" isten, aki parancsolt az erddk, a levegd, a nagy vizek tiindéreinek s aki
nyilaval, a villammal lestjtotta, itéletével megiitotte a gonoszat (a székely
nép szerint a villam ,,isten itélete”, mely ,megiit" embert, allatot, stb.-t) ...

Mindezek utan végeredményként kimondhatjuk, hogy isten szavunk két
olyan szonak az osszetételébol keletkezett, melyek koziil az els6, az is (0s) az
idobeli végtelenséget, az orokkévalésagot, a masodik, a ten (eredetileg ten-
ger) a térbeli végtelenséget, hatartalansagot, megmérhetetlenséget, minden
folottiséget fejez ki és igy az isten szo Gsjelentése annyi, mint 6sidoktol, orok-
tol fogua létezo, minden folott levo, hatartalan lény. Ez a jelentés pedig azt
mutatja, hogy Oseinknek mar joval a honfoglalas elott oly tisztult és magas-
rendti fogalma volt Istenrdél, ami messze feliilhaladja a gorog-réomai mitolo-
giak anthropomorfikus istenfogalmat”

Forrasok: roviditve, ehhez az irashoz.

Bara Julia miivészettorténész: Személyes kozlések és fényképek

Borsos Géza —Patrubany Miklo6s: Nemzet-e, vagy nép-e a székelység? N
tan kisebbség? (Magyarsagtudomanyi Fiizetek, 26., 2015)

Czuczor Gergely — Fogarasi Janos: A magyar nyelv szotara (Pest, 1862)

Csallany Dezs6: A székely-magyar rovasiras emlékei (Nyiregyhazi Josa
Andras Muazeum évkonyve, I11. 1960, 1963)
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Ferenczi Géza: Székely rovasirasos emlékek (Székelyudvarhely, 1997)

Forrai Sandor: Az Gsi magyar rovasiras az 6kort6l napjainkig (Antologia
Kiado, 1994)

Fischer Karoly Antal: A hiin-magyar irds és annak fennmaradt emlékei
(1889, Hun-idea Kiado, 2005. Fischer konyvének létezik egy 1992-es
hasonmas kiadésa is a Hétagu Sip Alapitvany altal).

Friedrich Klara: Papok és tanitok a rovasiras fennmaradasaért (In: Osok
és irasok, 2008/25)

Friedrich Klara: Megfejtések konyve, 1., II. kotet (2013, 2015)

Friedrich Klara—Szakacs Gabor: Kébe vésték, faba rottak... (2005)

Kocsi Marta-Csomor Lajos: Festett butorok a Székelyfoldon (Népmiive-
1ési Propaganda Iroda, évszam nélkiil)

Mandics Gyorgy: Rovott multunk (Irodalmi Jelen Kiado, I, II, III. 2010
2011)

Pal Janos: Vissza- és elromanositasi kisérletek ideoldgiai gyokerei a szé-
kelyfoldi unitarius egyhazkozségekben, I. rész. (In: Keresztény Magvetd,

2008/3. szam) http://epa.niif.hu/02100/02190/00215/pdf/

Pal Janos: Vissza- és elroméanositasi kisérletek ideoldgiai gyokerei a
szkelyfoldi unitarius egyhazkozségekben, II. rész. (In: Keresztény Mag-
vetd, 2008/4. szam) https://epa.oszk.hu/02100/02190/00216/pdf/

Sebestyén Gyula: Rovas és rovasiras (1909, Tinta Kiado, 2002)

Sebestyén Gyula: A magyar rovasiras hiteles emlékei (MTA, 1915)

Szabo6 Karoly: A régi hun-székely irasrol (Budapesti Szemle, 1866)

cr27

mokrata, 2009. szept. 9)
Szondi Miklés: Torténelmiinkhoz bévebben magyarul (Solt, 2011)
Thelegdi Janos: Rudimenta Priscae Hunnorum linguae breuibus quaestio-
nibus ac responsionibus comprehensa opera et studio (A hunok régi
nyelvének elemei rovid kérdésekben és feleletekben osszefoglalva, dolgo-
zat és tanulmany, Leyden, 1598)

Zoltan Attila: Szaztiz éve sziiletett Zoltan Sandor (Unitarius Kozlony, Ko-
lozsvar, 1998/majus-julius) https://epa.oszk.hu/02100/02175/00647
pdf/Unitarius_ Kozlony_1998_05-07.pdf

Zoltan Sandor: Az Isten sz6 Osjelentése (Keresztény Magvetd, 1937. jul
us-oktober) https://epa.oszk.hu/02100/02190/00072/pdf/
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Friedrich Klara eloadasanak tomoritvénye

Zoltan Sandor unitarius lelkész altal festett asz-
tal, lada és szék rovasfeliratairol

Zoltan Sandor unitarius lelkész és egyhazi ir6 Homorodalmason sziiletett
1888-ban.

Az O élet-elve: megérizni és feltjitani, nem csak a targyi értékeket, hanem
mindazokat a szellemi, miivel6déstorténeti kincseket, amelyek egy nemzet 1é-
nyegét adjak.

Zoltan Sandor nem csak jelentds egyhazi ember, hanem tehetséges miivész is:
festd, rajzolo. De nem csak pap és miivész, hanem tudos is. Nem ,,szobatudos”,
aki masok gytijteményeibdl dolgozik, hanem maga is gytijto, értékdérzo, a régi
székely festett butorok mintakincsének mentdje....

»,1932-ben 3000 lej birsag megfizetésére itélték Zoltan Sandort, mivel hitta-
noran lediktalta a Himnusz szovegét. Egy alkalommal egyik prédikacioja
miatt is letartoztattak.” (Bara Jalia)

A dolgozat a Zoltan Sandor altal festett asztal, lada és szék rovasfeliratanak
olvasatat is tartalmazza, amely a dolgozatkér$ levél harmadik pontjahoz is
kapcsolhato.
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Palyaiv

Friedrich Klara vagyok, 1948-ban sziilet-
tem Budapesten.

Az érettségi utan tobbszor felvételiztem az
E6tvos Lorand Tudoméanyegyetem magyar-
német - miivészettorténet szakara, de mivel
klerikalis reakci6snak szamitottam, nem
vettek fel. igy lettem gyogypedagdgus-logo-
pédus, amit nem bantam meg, mert a Féis-
kola is, és a tanitas is egy nagyszert Miihely
volt, annak ellenére, hogy abban a korban a

durva, 1élektelen kommunizmus mindenre
ranyomta bélyegét.

A rovasirast Edesapamtol tanultam, § még cserkészként sajatitotta el. Szii-
leimtd] tanultam azt is, hogy a Karpat-medence a magyarok 6shazaja. Hogy
ebben igazuk volt, arra éppen a rovasemlékek kutatdsa soran talaltam bizo-
nyitékokat.

Kutato6i tevékenységemet az egész Karpat-medence teriiletén folytattam, ro-
vasemlékek lel6helyein, mizeumokban, templomokban, régi temetSkben,
nagy konyvtarakban. Tobb rovisemléket fedeztiink fel férjemmel, Szakacs
Géborral és veliink utazo6 baratainkkal.

Szakacs Gabor otlete volt, hogy szervezziink rovasiras versenyeket az egész
Karpat-medencére kiterjesztve, ebben tevékenyen részt vettem.

A rovésirassal kapesolatban eddig 14 konyvet irtam, férjemmel k6zosen pedig
négyet.

Tagja vagyok a Magyarok Vilagszovetségének. A Vilagszovetség kiadvanyéaba,
a Honlevél-be 50 részes sorozatot irtam a rovasirasrol. A Torténelmi Vitézi
Rend tiszteletbeli tagja vagyok, Gdbor Aron Dijas és Urmanczy Nandor Dijas
(mindkettd székely ajanlasra), és a Budapest F6varos XVI. kertiletéért kitiin-
tetés tulajdonosa.

Erdeklédési korom tobbek kozott: a magyarok régi irasa, altaldban a régi ira-
sok, torténelem, bolygonk Gstorténete, a magyar nyelv torténete, néprajz, mi-
tologia, festmények, koltészet, természeti kornyezetiink, kiillonosen a fak, madarak.
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Tomoritvény
Molnar Mihaly

Magyar nyelvemlékek a Krisztus elotti VI.

szazadbol:
SZIKEL ES TARTESSZOSZI MEGFEJTESEK

(A teljes dolgozat a Magyarok XI. Vilagkongresszusanak zaro kotetében je-
lenik majd meg a nyité- és zaro-konferencia valamennyi el6adasaval és a
zaro-nyilatkozattal egyetemben)

Rovid o6sszefoglalo

A tanulmany a szamtalan korabbi eredményt kiegészit6 elemzést nytjt
a magyar nyelvrdl, hangstlyozva stabilitasat és lassa valtozasi iitemét a nyelvi
gyokok kiterjedt 0sszefiiggs €16 rendszere miatt. Aldhtzza a nyelvi gyokok mo-
gotti régmultba mutat6 jelentések és a hozzajuk kapcsolddo ikonikus képek
megértésének fontossagat. Roviden megemlitésre keriil t6bb més megkozeli-
tés is, vizsgalni lehet az Gsi civilizacidk osszefiiggéseit példaul a kereskedelmi
hélbzatokon keresztiil, valamint a fémmiivesség szerepét a tarsadalmi fejls-
désben.

Kihangsilyozza a tudomanykozi megkozelitések fontossagat, és ki-
emeli az asatag orokitGanyag azaz a legijabb archeogenetikai kutatésok je-
lent6ségét az Gstorténelem kinyomozasaban. Feltételezi, hogy az 6si tudas és
technolo6gidk fejlettebbek voltak, mint azt korabban lehetségesnek tartottak,
és ezaltal siirgeti a mualt mélyebb, tobb szempont elGitéletek nélkiili vizsgala-
tat.

A szoveg belemélyed az id6tallé magikus szavak és szamok otletébe,
a T_N gyok jelent6ségébe Eurazsiaban, és bemutatja a katasztrofikus esemé-
nyek szerepét a nyelvi csaladfak és azok szétagazasaira vonatkozo becslések
alakitasaban. Majd elméleteket vizsgal, amelyek magyarazatot adnak a nyel-
vi evolucid becsléseinek eltéréseire, a fémmunkalasi készségek Azsiaba majd
vissza Eurépaba torténé aramlasara és a Karpat-medencei populaciok gene-
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tikai Osszetételére. Roviden bemutatasra keriil tobb 6si migracio, ezek kozott
olyanok, amelyeket korabban nem tekintettek jelent6snek Magyar szempont-
bol. Egyszertien fogalmazva az id6vonal kiterjesztésével mind a magyar-finn
tipust nyelvek és népeik, mind az 4zsiai hun és szkita, illetve eurdpai szkita és
hun eredet és a karpat-medencei eredetet és folytonossagot feltételezé bizo-
nyitékok is felsorakoznak és egy egységes elmélet vazlatat adjak, mig az eddig
kibékithetetlennek tin6 ellentmondasok eljelentéktelenednek.

Vizsgalja a torténelmi és nyelvi kapcsolatokat kiilonb6zé 6si kultarak
kozott, kiilonosen a sziciliai szikel és szikul, a székely és szkita népek kozott.
Felveti, hogy ezek a csoportok k6zos nyelvet és kultarat osztottak meg, valo-
szintileg az Oreg Eurépa foldm{iveseitSl vagy az indoeurépai népek el6tti Gsi
sztyeppei pasztornépektol szarmazva a Terramare kultiran keresztiil. A szikul
nép a forrasok szerint el6bb Herkules oszlopainal, Ibérian telepedett le, és on-
nan érkeztek telepesei Szicilidra a Kr.e. II. évezred elején. Ibéridban, ahol sok
évszazaddal kés6bb szintén egy rejtélyes népet talaluk, a tartesszoszit. Tobb
hosszabb szikel és szikul (tartesszoszi) nyelvemlék is bemutatasra kertil, ame-
lyek viszonylag konnyen érthet6ek a magyar nyelv segitségével annak ellené-
re, hogy a Kr.e. VI. szazadbol szarmaznak.

cr07

cs27

1etelepedeset Sziciliaban és Ibériaban.

A dolgozat a teljesség igénye nélkiil targyalja a Terramare kultarat és népét,
akikrdl ugy vélik,

hogy Kézép-Eur6pabol Eszak-Olaszorszagba vandoroltak a késé kékorszak és
a korai bronzkor soran, magukkal hozva a szarazfoldi colophazak épitésének
hagyomanyat és a mediterran és az északi teriileteken tual élénk kereskedelmet
tartottak fent a Karpat-medence térségével is. A népesség, amelyet 120 000
és 200 000 kozé becsiilnek, rejtélyesen eltlint, valoszintileg egy habora vagy a
fold teherbir6 képességének kimeriilése miatt. Valojaban, mint Trdja kapcsan
is, inkabb az a kérdés, hogy hova telepedik az elvandorolt népesség és marad-e
nyoma.

A Terramare kultarat valamivel délebbre a Proto-Villanovan és Villa-
novan kultarak kovették, elvezetve az Etruszk civilizaciohoz, amelynek nyelvét
szintén tobben Osszefliggésbe hoztak a magyar nyelvvel. A népesség egy masik
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része visszavandorolt a Karpat-medence térségébe és szkitidba, mig egy masik
része Sziciliara és mas szigetekre. A szikelek, akiket a tengeri népek Shekelesh
csoportjaval azonositanak, kortilbeliil Kr.e. 1200 BCE kortil jelentek meg Szi-
cilidban. Kiilonboz6 természeti katasztrofak, mint példaul a Thera és az Etna
kitorése, valamint a bronzkori 6sszeomlas, amely egybeesett foldrengésekkel,
aszalyokkal és jarvanyokkal, jelent6s szerepet jatszottak a Foldkozi-tenger ci-
vilizacioinak alakitasaban.

Zaro gondolat

A szoveg vizsgalja ezeknek az 6si civilizacioknak a nyelvi és kultura-
lis kapcsolatait, valamint a magyarok lehetséges eredetét. Belemélyed az Gsi
mitargyakban talalhat6 szimbolizmusba, amelyek kapcsolatokat sugallnak
a csillagaszati megfigyelésekhez, a numerolégiahoz és a vallasi hitekhez. Az
osszefoglal6 azzal a gondolattal zarul, hogy ezek a torténelmi események elo-
készitették a terepet a bibliai narrativak és az 1j vallasok megjelenéséhez, mi-
kozben utalnak bizonyos kulturak folytonossagara és az elveszett(?) néprészek
és tudas visszatérésére a migraciok révén a Karpat-medencébe.

Alabb kozoljiik Molnar Mihaly dolgozatanak els6 oldalat.

Magyar nyelvemlékek a Krisztus elé6tti VI. szazadbodl:
SZIKEL ES TARTESSZ0OSZI MEGFEJTESEK
SzerzS: MOLNAR, Mihaly

Motto: ,Hatarok? Soha nem lattam egyet sem.
De azt hallottam, hogy léteznek néhany ember fejében."

[1] Dr. Thor Heyerdahl
[2] "SICILY IS THE ROME OF THE BRONZE AGE"

Certain longer inscriptions of Sicel and Tartessian languages, which are an-
cient languages spoken by the Siculi and the Tartessians, two Pre-Roman
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tribes of Sicily and Iberia respectively, are possible to have deciphered and
understood with relative ease compared to (and utilizing of) earlier attempts.

A comparative method is used based on the Hungarian (Sekler) language,
which could be considered to be (almost) identical to the Sicel language and
a close relative of the Tartessian language: Several examples of inscriptions,
glosses, and words provided from the Sicel and Tartessian languages with
demonstration how they can be interpreted using Hungarian roots and
grammar and a common linguistic root system with Hungarian (and pos-
sibly other agglutinative languages or their remnants).

[Based on recent archeogenetic evidence and historical and cultural con-
nections between the Siculi, the Tartessians, and other ancient peoples, such
as the Sea People, Etruscans, the Trojans, the Pelasgians, and the Scythi-
ans and Huns it is possible to draw conclusions that these findings support
the hypothesis of a prehistoric multi-ethnic merchant (smith, warrior) caste
that traded and exchanged knowledge (e.g. even religion) across the Medi-
terranean region and further away, and that influenced the development of
various civilizations.]

Eloszo: A mult tengerészei

Thor Heyerdahl bebizonyitotta szamunkra, hogy 6seink sokkal mozgékonyab-
bak lehettek, mint azt korabban gondoltuk, és hogy kapcsolat lehet a piramis-
épiték kozott a vilag minden t4jan, beleértve Sziciliat és a Kanari-szigeteket is.
Genetikai vizsgalatok szintén kimutattak bizonyos fokt rokonsagot e szigetek
kozott:

»--. €Z kiemeli a részletes vizsgalat fontossagat annak érdekében, hogy nyo-
mon kovethessiik az Afrikaba érkezo egyik legkorabbi kaukazusiakat. Bar
mérsékelt gyakorisaggal, de a klad (genetikai ag) foldrajzi elterjedési tertile-
te a Kozel-Kelett6l a Kanari-szigetekig terjed, az Atlanti-6cedn partjai men-
tén Eszaknyugat-Afrika partvidékén és a Szahel-6vtdl, beleértve Etibpidat is,
a Foldkozi-tenger déli pereméig. Ezen a teriileten kiviil az U6-ot csak az Ibé-
riai-félszigeten, Sziciliaban, az észak-europai askenazi zsidoknal, valamint
Ibero-Amerikaban észlelték. Az utéobbiaknal a jelenlét leginkabb valobszinti-
leg a spanyol és portugal gyarmatositas eredménye.” [4]
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Ha egy kicsit még jobban koritilnéziink, mashol is piramisokba ,,botlunk”:
Szardinia, Bosznia, Kina...stb. Amennyiben akar a halomsiros temetkezése-
ket, foldpiramisokat, ,kun” halmokat el6képnek tartjuk, akkor ezekkel tele
van a Karpat-medence. Nem szandékom ezzel azt sugallni, hogy mindezek
kozos eredetre vezethetbek vissza, bar talan elképzelheté ilyesmi, talan vala-
miféle a természet és az emberi kultiira és 6si rétegeibdl fakado vallasi kép-
zet adhat mindezekre magyarazatot. A Hegy, Vilaghegy, Meru-hegy a Vilag
modellje. Ha elég magas, és hofodte, akkor van mikor egyszerre latszik rajta
3-4 évszak, és ha vulkanrol van szo, akkor a masik harom mellett még a tiiz
Oseleme is egyértelmiien megjelenik. A csticsig vezeto kiizdelmes it utan mas,
emelkedett nézépontrol tekinthetiink ra a vilagra, mintegy megnyilik a tér és
1d6. Az ember maga pedig egyrészt eltorpiil a természet oriasi eréi mellett,
masrészt elszotlanodik és befelé is figyel. Hiszen a hegyek nem csak szent
helyként, menedékként, csillagvartaként és erds varként, hanem magassa-
guk révén a tavolsagi iizenetvaltas — maglyas, fémtiikros? ,tiizenet” — helye-
ként is hasznalatosak voltak a kezdetektdl fogua.

(...)
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Palyaiv — Molnar Mihaly

Nevem Molnar Mihaly, 73 végén sziilettem hét honapra, kés6i gyermekként
harom megmaradt névérem utan, Nagykatan, a Voros Hadsereg altal meg-
szallt Magyarorszagon.

Tapidszentmartonban néttem fel. A falu nevének fele Szent Marton az Ar-
pad-héaz (Turul nemzetség), majd a magyar kiralyok patronusa és Magyar-
orszag véddszentje is, mig a két Tapio folyo eredetileg mocsaras taja talan a
finn Tapio, az erdd és a vadaszat istenének nevét 6rokiti meg. Szintén ebben a
faluban, valgjaban néhany szaz méterre lefelé az utcank végében talaltdk meg
az egyik legnagyobb szkita aranyszarvast, és aranyszdke koromban kertiink ki-
szantasakor l6koponyak fordultak ki a foldb6l. A ma Attila dombnak nevezett
lelGhely mellett volt a szovjet katonai bazis és a repiilGtere. Sokszor figyeltem a
lathatart és az égen eldiiborgé oriasi helikoptereket a legmagasabb fa tetejébdl
vagy valamelyik tetére kitelepedve.

Hiv6ként neveltek és alapvets vallasi oktatast is kaptam. Pilota helyett az 6reg
pap papnak szeretett volna, mig a pszicholégus tanaraim pszicholégusnak,
vagy legalabbis tanarnak, mig végiil programozo és projektvezets lett bel6lem.

Matematikabol és szamitastechnikabdl szereztem a diplomaimat az ELTE
TTK-4an, és mesterséges intelligencia, illetve mesterséges élet kutatoként, va-
lamint SAP tanacsadoként, projektvezetGként majd utobb ismét fejleszt6ként
dolgoztam. Az 2006-0s események arra kényszeritettek minket, hogy elhagy-
juk az orszagot, és 2007 6ta Svajcban éliink feleségemmel és ikreinkkel.

Majdnem két évtizede érdekelnek komolyabban a torténelem el6tti idok, és
probélok hozzatenni valamit a teriilethez a kékori szovegek és a szikel, illetve
szikan nyelvemlékek olvasataval. Nagyapam az I. vilaghadbort utan Milazzo-
ban volt hadifogoly, ahol beleszeretett egy fiatal lanyba, igy még talan azis le-
het, hogy rokonaim is vannak Szicilian.

Kutatisaim soran sok orszagot, mizeumot és régészeti lel6helyet latogattam
meg, hogy jobban megérthessem a témat. Tartottam néhany el6adast, és rész-
munkaidds tanarként dolgoztam egy magyar hétvégi iskolaban, ahol probal-
tam torténelmet, nyelvet és kultarat tanitani.
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Griemsmann (Frigyesi) Piroska

Milyen nyelven szolnak a szarvasi és a nagy-
szentmiklosi feliratok?

A. ROVASIRASUNK ROVIDITESI ELVEI A SZARVASI TUTARTON

A Baranyai Rovokor tagjaival és Szondi Miklés csapataval 2010-ben
latogatast tettiink Szarvason, a Tessedik Samuel Mizeumban. Dr. Juhasz Irén
régésznd, a lelet megtalaldja tarsasagaban megtekinthettiik az avar néi sirban
talalt, juh labszarcsontbol készitett 6-7 cm hossz, és 1 cm széles kis targyat.
amit mar megtalalasakor, 1983-ban is tébb mint 1200 évesnek tartottak. Dr.
Juhasz Irén rajza képezte munkank alapjat, téle tudtuk meg, hogy a tii az arto6
szellemekt6l valo védelemre is szolgélt, ezért a n6k allandéan maguknal tar-

tottak, a ruhajuk kotGjébe tiizve. A tiitartot rahaztak a kotére, amit aztan alul

megcsomoztak.

1. A tiitart6 hasznalatanak moédja. Forras: Szondi Miklds:
Torténelmiinkrél bévebben magyarul (Solt, 2011)

2O A b e ik —

A sokszoros nagyitast fényképfelvételek lehetévé tették
szamunkra a rétt vondsok és az esetleges sériilések meg-

killonboztetését.
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A 67, szdm sir az dszak —dél irdinyban elnyilo temetd keleti szélén levé sirok
kiszitt helyezkedett el. A téglalap alaki sirba nét temettek, ENY —DK irdnyt
tdjolissal. A kibontott sirgdddrben a csontvizat hitonfelvd, nﬂrﬁ]jtott helyzet-
hen taldltuk, a karcsontok a viz tirzscsontjai mellett nyijtva helyezkedtek el,
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A szarvasi avar ko itartd ovisfeliratinak elsd lsindsa (1983, dprilis 27.)

A ceontvdz sirban mért hossza 143 em, kora 40—45 ¢év. A bal kézfejesontok
mellett sziirke szind, kettéskipos orsdgomb volt. A bal alkaresont vige
mellett kiviil, téglalap formira csiszolt csont tiitartd fekiidt, mind a négy olda-
lan siiriin teleirva rovisjeleklkel.? A sir foldje a tajra jellemzi meadiségi vilyog-
talajok kiwiil a legrosszabb mindeégll, mar szikesedd kotus talaj. Ennek kivet-
keztében az emberi csontanyag nagyon rossz dllapotban mn.rng!t meg. Szeren-
esits kiritlmény, hogy a tlitarto viszonylag jo dllapotban keriilt felszinre.

2. A szarvasi avar kori tltart6 rovasfeliratanak elsé leirasa (1983. aprilis 27.)
A kép forrasa: Magyar Tudomany 1985. 2. szama, melynek rendelkezésére
bocsatasaért koszonettel tartozom Friedrich Klaranak.
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Mit kell figyelembe venniink, ha si irasok megfejtésére kapunk elhivatast?

Mivel évszazadokkal, évezredekkel ezel6tt a rovas oktatasa
csaladi-torzsi keretek kozott tortént, gyakran a rovasjelek sajatos
formait alkalmaztak, melyeket esetenként nem konnyt, de nem is lehetet-
len felismerni.

Eleinknek — faval, fémmel, k6vel dolgozva — torekedniiik kellett hellyel és vo-
nasokkal val6 takarékossagra, emiatt kiilonboz6 roviditési eljarasokat al-
kalmaztak.

Rovasirasunk is massalhangzos iras, ezért a megfejtendd szoveget
hangzositani kell, vagyis meg kell talalni a hidnyz6 maganhangzokat. Ma-
ganhangzokat a hangrend jelolésére, magas hangrendi szavakban pe-
dig az E-t6l eltérs hangok jelolésére alkalmaztak: A, E, I, 0, O, U, U. Az E
hangot nem jel6lték, mert anyanyelviink gazdag E hangokban, igy mindenhol
az E jelenlétére kell gondolni a réviditéses irasokban, ahol nem utal semmi
arra, hogy masfajta maganhangzo van jelen.

Gyakran a massalhangz6 modositasaval jelolték a magan-
hangzoét, ilyen a szarvasi TU jel 6sszerovas, ahol az U jelét kissé kiegyenesitve
rottak a T-re, a kozos szar megkett6zésével jelezve, hogy két jel! Az elsG sor vé-
gén is van egy hasonlo jelosszerovas, amit Forrai Sandor megfejtését kdvetve
SATAN-nak olvasunk. Az elhtizott és visszahajlo N AN-AN értelemmel bir.

A tiitart6 szemben 1év6, 3. oldalan — melyet ugyanannak a kéznek tulajdonit-
hatunk — ismétlédik a TU jelosszerovas, 180 fokkal elforditva.

E sor elején J 6blositésével adodik a JO sz6, az aSZONAK sz6
pedig az N jelét kissé oblositve, egy mély maganhangzot rejt.

A 2. sorban - mely a 4. sorral egylitt egy méasi kézt6l szarmazhat - 1at-
hat6 a Sz6NeKeT sz6, ahol az N &blositésével jelolte az O hangot. Itt a K
sajatos, kissé kiegyenesitett AK-bol ad6doé alakja jelenik meg. Ez a forma gya-
kori az etruszk irasemlékekben, és kovetkezetesen jo olvasatot ad. A feliratban
nem talalkozunk az eK jel négyszogletes formajaval.

Két vagy tobb massalhangz6 egyberovasaval is megtakaritottak
vonéasokat. Ilyesmire is tobb példa lathato a szarvasi tiitarton, s6t egészen ma-
gas foku egyberovasokat is talalunk.

Ilyen a rendkiviil szellemes BeSeG, és a latszatra kissé hasol6 BeR (bér).

Budapest, 2024. augusztus 15-20. 87



Hol vagytok Székelyek? c. kiutkeres6 konferencia

Egyes esetekben massalhangzok elhagyasaval is roviditettek. J6
példa a szarvasi ACA — kArCol. A K zongétlen, az L lagy, nélkiiliik is meg-
érthetd a sz6. Az A-t viszont mindkét oldalon kiirja. A SzereSD sz, a t{itartd
feliratanak els6 szava. Milyen elven hagytak el réviditési célbol méssalhang-
zOkat? ElsGsorban a lagy, masodsorban a zongétlen hangokat, ritkdn a zongés
massalhangzokat hagytak el, a sziszeg6s hangok (C, CS, S, SZ, Z, ZS) marad-
tak, mert fontosak a szoveg megértéséhez. A SZeSD és a CNaSz szavak R-je is
kiesik, de mindkét esetben marad két sziszegé méssalhangzo, lehet6vé téve a
megértést.

A kovetkezo jelosszerovas a CNaSZ. Eddig a megfejt6k mindegyike
lehetséges olvasasi iranyok koziil a jobbrdl balra tart6 iranyt kévették (NC),
ezért nem sikeriilt kibontani a sz6 értelmét. Ha feliilrél lefelé olvassuk, ami
szintén szabalyos, akkor CN az eredmény. Igy vélik lehetévé a sz6 megértése:
CERNAZ!

OSSZEFOGLALO TABLA
JEL |ONALLOAN | EGYBEROVA 3. Az Osszerovasok feloldasa — (Griems-
4 T mann Piroska)
X X A VK XV
T t 3 Teljes mondatokban lehetséges a tolda-
+ 1 lékok elhagyasa, ha nem zavarja a meg-
N AN RN & értést. Pl. Szeresd TU(t), Isten j6 TU(je) ez.
1 I .
1 29 Hangzas szerint — fonetikusan — rottak.
YRR S6t! Ahogy ma is 1éteznek nyelvjarasok, tgy
O |66 évszazadokkal ezel6tt ezek eréGteljesebben
) ) )23) 3 érvényesiiltek, és nyomot hagytak a ro-
D 99 A4 vasemlékekben is! A szarvasi tiitarté rovoi
J ) jatékosan tizenetet hagytak szamunkra ar-
X p) rél, hogy ott, a kornyéken a BESZEG
4 4 sz6t BESEG-ként is, a SZONYEG sz6t
H- - VX pedig SZONEK-ként, s6t SZENEK-ként
A A MAX AL | is ejtették a kiilonbdzé népesoportokhoz
| [ 1 A0 tartoz6 szkita-hun-avar-magyar elédeink.
1 ¥ 3 S%r KX A nagyszentmikldsi rovas-feliratok is azt
h A 1 sejtetik, hogy a mai hivatalos nyelvtdl igen-
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csak eltért a kiejtés. Ha 6si irasokkal foglalkozunk, el6nyt jelent tobb vidék
nyelvjarasanak ismerete.

El is jutottunk a megfejtéshez, mely anyanyelviinkon szo6l, meghagyva kiegé-
szités, illetve javitas lehet0ségét masoknak is.

4. A titarto jelei latin hangér-

- ( )‘J tékkel (GP)

N # =

T EISZN TU&? & 52 , , s , 7
Hangzositva és a hidnyzé mas-

'*{ Y , L1242 P
Y qll .V’)_'_ '. salhangzok potlasaval értjiik
*V%]} }\h’ ----- j\\ %W 1 - meg a rovok iizenetét tobb
By SI.N aszf‘uzs uﬂsmm ruuszszé mint 1200 év tavolabol:

O,) )j’*_m, )I /))‘ J SZERESD JOL (vagy 0)

EZT A TUT, NEM ESZI
sazK Nsz&z 0 EZT (vagy NEM LESZ EZ)

f"f\//.‘{r N 125!1\9‘)\ \\M'ﬁ\ A SATAN(E).

A szemben 1év6 3. sorban van
a folytatas:

BZL?G S5 B NYS.ZSZ("G IG SEMSE B 5 GNYSE

TEN JO TUJE EZ. ASSZONNAK DISZ IS .... IRNI JO.

a 2. sorban is arrél olvashatunk, mire is j6 a TO?
JO EZ SZONYEGET BESZEGNI, SZEP ..., EROS ESZ, (vagy LESZ), KARCOL
EZ BORT, CERNAZ JOL ANYAGOT.

a 4. sor a tobbihez képest fejjel lefelé all, de ugyanugy jobbrol balra
rottak, de balrol jobbra halad. Szabé Karoly eleink hiedelemvilagaban talal-
ta meg ennek okat, a gondolatnak a jobb oldalon kell végz6dnie a balvégzet
elkeriilése érdekében. SZONYEG SEBB LESZ, ASSZONY SZONYE-
GET BESZEG... A tovabbiakban sériilt és hianyos a szoveg, de feltehet6en a
SZONYEGET BESZEG tjabb valtozatait rejti. Itt megfigyelhetd, hogy a BESZ
fejjel lefelé SZEBB. A rovo mesterien élt ezzel a jatékos lehetGséggel.

A szépség haromféle megfogalmazasban van jelen DISZ, SZEP, SZEBB,
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a josag pedig négyszer keriil megfogalmazasra a J és a LY rovasjeleivel is. Ha-
rom a magyar igazsag, negyedik a riadas. Megerdsitést nyer a TU védé szerepe
— NEM ... SATAN hanem TEN (ISTEN) JO TUJE EZ! A sz6nyeg maga pedig
azért is fontos, mert Szarvas kornyéke a hagyomanyosan a sz6nyegkészitésrol
hires.

Biztosak lehetiink abban, hogy a feliratos ttitarté egy olyan k6zosségtol szar-
mazik, amelybe mélyen beagyazodott a rovas ismerete, igy valt lehet6vé ma-
gas szintii osszerovasokkal egy pici feliileten sok gondolat tovabbadasa.

Még néhany megszivlelendé tanacs azoknak, akik &si rovasemlékek
megfejtésére kapnak elhivatast.

A rovasban nem ragaszkodhatunk latin iras szabalyaihoz,
mert ez egy 6sibb rendszer, mint a latin, id6ben megel6zte azt népiink miivelt-
ségében (is). Biztosan masok is megfigyelték, hogy az als6 tagozatos gyerme-
kek altal elkovetett ,helyesirasi” hibak a rovasban nem lennének azok.

Szo6t kell ejteni a massalhangzo-csoportokrol, melyeket a hang-
képzés helye szerint hatarozhatunk meg. A gyakorlatban nagyon nagy
szolgalatot tesz ezek ismerete.

Megkiilonboztetiink

- ~,kohogos”: K, H, G, GY

- »,pofogds™: B, F, P, V

- seliros”: L, LY, J, R

- Jnyammogos”: M, N, NY

- ,tudos”: T, D, GY, TY

- »Sziszeg6s”: C, CS, S, SZ, Z, ZS
csoportokat.

Természetesen el6fordulhatnak az 6si szovegekben ma mar
nem ismert szavak, nevek is. S6t gyakran nyomot hagyott a felira-
tot tartalmazo targyon az ido vasfoga. Ilyen esetekben tisztességesebb
a hianyzo részeket kipontozni, nyitva hagyni a lehetdséget egy késGbbi kiegé-
szitésre. Nem adhatunk onkényesen hangértéket egy jelnek egy értelmesnek
tlinG olvasat érdekében. El6fordulhat az is, hogy tobb jonak tiné rész-olvasa-
tot talalunk, helyénval6 ezeket is kiilon-kiilon bemutatni.

Nagyon fontos, hogy barki altal ELLENORIZHETO MODON TE-
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GYUK KOZZE OLVASATUNKAT. MAGYAR EMBERKENT, OMA-
GYAR {RASROL ERTEKEZUNK MAGYAR NYELVEN. Gondolataikat
mindenki szdmara érthet6 modon kell megfogalmaznunk, megadva az elle-
nérzés utani egyetértés vagy elutasitas lehetéségét! Gyakran talalkozunk el-
lendrizhetetlen ,olvasatokkal”, megfejtésekkel. Lehet, hogy csak annyit arul
el a ,megfejtd”, hogy ez egy ima, vagy tréfa. Jobb esetben ad egy szoveget,
de nem ad semmiféle segitséget az eredeti szoveggel torténd egybevetésre.
El6fordulhat, hogy a rovasjelekhez olyan sajatos jeleket tarsit, amit nem min-
denki ért. Azt gondolom, hogy az ellenérzés lehet6ségének kizarasa nem mas,
mint visszaélés egy helyzettel és az emberek feltételezett hozza nem értésével.
Nem titok, hogy tobben szellemi kihivasnak, mérnoki feladatnak tekintik egy
ismeretlen szoveg jeleihez hangokat kapcsolni agy, hogy azok - a hang-jel ko-
vetkezetes megfeleltetésével - értelmes, vagy annak tiné magyar nyelvi szo-
veget adjanak ki. A magyar nyelv szokincse nagyon gazdag, a toldalékok pedig
megsokszorozzak a lehet6ségeket. Miiszaki szempontbol tehat rendben lehet
a megfejtés, de nem biztos, hogy az egykor élt rové gondolatait adja vissza.
Nem beszélve arrol a jelenségrol, hogy ahany megfejtd, annyi olvasat...

Tisztazni kell az iras iranyat. A legtobb esetben egyértelmii a szé-
kely-magyar irdsoknal. Altaldban jobbrél balra haladnak, de kénnyti felismer-
ni az ettdl eltér6 iranyt, hiszen a jelek egy része is 180 fokkal elfordul. Téavol
visz az igazsagtol, ha az olvasas iranyat 6nkényesen valasztjuk meg egy adott
eredmény elérése céljabol!

EGY ROVASSZOVEGET AKKOR TEKINTHETUNK ELOLVA-
SOTTNAK, HA MEGERTETTUK A ROVO GONDOLATAIT. Mindad-
dig, amig ahany megfejt6, annyi olvasat, a munkat nem végeztiik el.

Szerencsés esetben jo munkatarsakkal tarsulhatunk, az egylittes mun-
ka altal olyan eredményeket érhetiink el, amit kiilon-kiilon nem.

Zomorané Cseh Martaval — akit a legkivalobb él6 rovonak tartok - ép-
pen a szarvasi tiitartd kapesan keriiltiink munkakapcsolatba. O korabban mar
megtalalt tobb fontos szot: TU, SZEG, SZONYEG, ASSZONY. Zomorané Cseh
Marta magas szinten foglalkozik a roviditéses rovas kutatasaval és oktatasa-
val, tankonyve példa értéki.
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B. MIT OLVASHATUNK KI A NAGYSZENTMIKLOSI FELIRATOK-
BOL?

A nagyszentmiklosi kincs 1799-ben keriilt el6 a Banatban, kozel a
Tiszahoz és a Maroshoz, az egykori Magyarorszag teriiletén, a mai Roméani-
aban. 23 diszes aranyedénybdl 4ll, és Bécsben 6rzik a Miivészettorténeti M-
zeumban. Hossza idGszak kutatasi eredményeit Laszldé Gyula az alabbiakban
foglalja Gssze:

»-.. a kincs egyetlen déli ,nagy” miiveltséghez sem kapcsolhato, se nem
mezopotamiai, se nem hellenisztikus, de nem szasszanida, nem is indiai, kinai
vagy éppenséggel bizanci, jollehet e felsorolt miiveltségek hatasa mind érz6dik
benne ...” ,,...tobb kutaté észrevette, hogy a kincset szoros szalak fiizik
a kései avar id6k fémmiivességéhez, valamint a morva gombok
diszitményeihez és a honfoglalé magyarok poncolt-domboritott
miuvességéhez. A keltezés fels6 hatarat a Stephanus rex pénzekkel
valo egyezések adjak méghozza az 1000 koriili id6kre. A szamba jo-
het6 népek koziil az utdbbi id6kben csaknem kizarolag harom néprol esik szo:
az avarrol, a bolgarrol és a magyarrol. Laszlo Gyula eleve fejedelmi kinesnek
tartja a leletet tobbek kozott azért is, mert ,,... egy ivokiirt is volt a kincsben, az
pedig fejedelmi jelvény”.

5. A nagyszentmikldsi kincsek egyiitt. Forras Magyar Nemzeti Mizeum kiadva-
nya, Budapest, 2002.
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Laszl6 Gyula felhivta a figyelmet arra, hogy a kincs egyes elemei
eltéro helyen és id6ben késziiltek, tovabba a poncolt feliratok legalabb harom
kiilonboz6 alkalommal, a karcoltak legalabb 2 kiilonb6z6 helyen és id6ben.
A poncolt feliratok 6tvosmiihelyben, a karcoltak pedig ut6lag keriiltek az
edényekre.

Kilenc aranyedényen nem lathato felirat. Ezeket tartjak tobben a fejedelem-
asszony készletének. Harom aranytalon ismeretlen - sokak altal gorognek
tartott — felirat van, ezek nem képezik vizsgalodasunk targyat.

Hat edényen lathato poncolt felirat (1 db szilke, 2 db tal, 2 db kehely és az
ivokiirt), nyolc edényen karcolt, és két edényen poncolt és karcolt felirat is
lathato.
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6. A nagyszentmiklosi kincs rovasfeliratai - Hampel Jozsef
tablazata
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Fischer Karoly Antal 1889-ben megjelent mtivében (A Hun-Magyar
iras és annak fennmaradt emlékei, fontos megallapitasokat tett a feliratoknak
a magyar nyelvvel val6 kapcsolatarol. Utal a lelet felirataival kapcsolatos ko-
rabbi prébalkozasokra, melyek sikertelenségét a rovasjelek ismeretének hia-
nyaval magyarazza. O a poncolt feliratok szavainak tobbségét magyarul olvas-
ta el, azonban nem gondolt arra, hogy a feliratok mogott eltérd jelkészletek és
nyelvek allhatnak. Elsék kozott — ha nem els6ként — ismerte fel a rovas E, és
sajatos eG, eK és eR jelét és a 90 fokkal jobbra elforditott eS jelet. Két tényez6
akadalyozta meg a magyar felirat teljes megértését.

1. A rovas P jelét L-ként azonositotta, igy tobb esetben a PeSER szot
LeSER-ként olvasta el. Nem ismerte fel, hogy a P jel mogott a mai V hang, az
S mogott a Z (ZS) rejtozik, igy a nagyszentmiklosi feliraton nem talalta meg a
P(V)eS(Z)ER szot! Nem tudhatjuk, hogyan ejtették a vezérszot, ott, és akkor,
de mai példa: a PalotaBozsok telepiilés nevét a németajkiak BalotaPozsokként
ejtették még a kozelmultban is! Ha mar nem maradhattak fenn hangfelvételek
abbol a korbdl, rovasirasunk néha picit kozelebb vihet az akkori nyelvhez, ha
szeretettel viszonyulunk a tajnyelvekhez.

2. Masrészt a PeSeGeN, PeSeNYUJ szavak helyett LeSeGeN, LeSe-
NYUJ szavakat talalt. A besenySk neve oroszul PESENYUJ, németiil PET-
SCHENEG a mai napig. Ezzel a két felismeréssel Fischer Karoly Antal mar a
XIX. szazad végén eljutott volna a magyar feliratok teljes korti megértéséhez.

Mar 6 is felismerte, hogy az 6tvosok nem minden esetben kovettek azonos
elveket a poncolt jelek alakjat és hasznalatat tekintve.

A legtobb ismeretet add szilkén latjuk a GELYOS, PESEGEN, PE-
SENYUJ KENESZ feliratot, amely elarulja a kincsek (egyik) tulaj-
donosanak nevét, nemzetiségét és rangjat. Mindezt poncolt jelekkel,
ami arra utal, hogy az 6 megrendelésére késziilt a felirat, azonban feltehet6en
utolag, mert kivitelezésének szinvonala messze elmarad a szilke diszitését6l!
Ugyanakkor az eK-et kiilonos moédon abrazolja az altalunk aK-ként ismert je-
let kissé eltorzitja elforditja 9o fokkal balra, igy a 180 fokkal elforditott eR ro-
vasjellel azonos. Az eN és eSZ jelet egybeirja, ezért nem konnyti azonositani.
Szerencsére a szovegben van eNY jel is a PESENYUJ széban, igy kizart annak
egy masik valtozata.
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7. Szilke (6. felirat) Forras: MNM kiadvanya, Budapest, 2002

Ot targyon név nélkiil szerepel a NAGY KENEZ VEZER fel-
irat, tehat csak a rangra utalva. Ide tartozik 2 tal, az ivokiirt és két kehely.
Mindkét tal oldalan az eP vonalkaninak szama harom, és az eR kozéps6 vonala
is jobbra emelkedé a (7/a. és 7/b. felirat), a székely-magyar rovas szabalyainak
megfeleléen. Az ivokiirton (11. felirat) azonban két eltérést latunk: az eP 4
vonalkat kapott, az eR pedig 180 fokkal elfordult. 12. felirat az egyik kehely
talpan lathato, 4 vonalkaval, de jo allast eR-rel. A 13/a. feliratot a masik ke-
hely talpan talaljuk, ahol két eltérés is van: az eP 6t vonalkat kapott, és az eR
elfordult. Lathatjuk, hogy a feliratok készit6i nem azonos modon dolgoztak,
vagy nem ismerték a rovasjeleket, és a méasolas soran vétettek.

Valészinti, hogy a NAGY KENEZ VEZER feliratti targyak hosszabb
ideje egylitt voltak mar, és a mindenkori kenéz tulajdonat képezték. T6bb
targyra utblag karcoltak be rangjeldlés nélkiil a GELYOS nevet, ami arra
utal, hogy e targyak korabban mas személyek tulajdonban voltak,
Gélyoés, a besenyd kenéz valamilyen médon megszerezte azokat, és
jelolte tulajdonosi mivoltat.

A karcolt feliratok tartalmaznak szamunkra ismeretlen jeleket is, de a GE-
LYOS név jol kivehet6 a 2. és 3. feliraton. Pataky Laszl6 megfejtette magyarul

Budapest, 2024. augusztus 15-20. 95



Hol vagytok Székelyek? c. kiutkeres6 konferencia

a beseny0nek tartott feliratokat is. Miutan beseny6 irasemlékek nem marad-
tak fenn, nincs 6sszehasonlitasi alapunk olvasatanak megitélésére. Elképzel-
hetd, hogy a beseny6 iras a szkita-hun-avar-székely-magyar rovasiras egy val-
tozata volt. O értelmet adott az 1. és 5. bet(iépitménynek is, azonban mindkét
esetben tobb megoldas is 1étezhet, és csak a kozosség tagjai tudhatték, kinek a
nevét is rejti a feladvany.

8. Ivokiirt (11. felirat) Forras: MNM kiadvanya, Budapest, 2002.

Németh Gyula besenyd nyelvii feliratnak tartotta a szovegeket, s ezt
azzal indokolta, hogy a beseny6krdl tudjuk, hogy sok arany- és eziistedényiik
volt, s hogy Nagyszentmiklos kornyékén voltak besenyd telepek.” Németh
Gyula a besenyGket is torok népnek tekintette. Magyar nyelvii feliratokrol
nem ejtett szot.

Holbling Miksa szerint a beseny6k nemcsak a magyarok kozvetlen ro-
konai és 6rokos szovetségesei voltak, hanem eredetiik, torténelmiik és mivelt-
séglik egynek vehetd. Feltehetd, hogy a besenyGk altal hasznalt nyelvek is tiik-
rozték a torzsszovetség sokszinliségét. (Sajat elnevezésiik becsenek lehetett,
ugyanis ez a név fordul el6 kiilonb6z6 valtozatokban a korabeli bizanci, arab,
perzsa stb. forrasokban.)
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Megallapithato tehat, hogy a poncolt feliratok minden egyes jele
azonosithato a székely-magyar rovasjelek ismeretében, a karcolt feliratok
egy része is. ,Idegen” jeleket csak a karcolt feliratok kozott talalunk, ezek
tobbsége valoszintileg a beseny6ktdl ered. A beseny&kon kiviil mas néptdl is
szarmazhat néhany felirat, ezek azonositasa a jov6 kutatéinak feladata.

C. KAPCSOLAT A SZARVASI ES A NAGYSZENTMIKLOSI ROVAS-
FELIRATOK KOZOTT

A tiitart6 rovasfeliratai tudomanyos szenzacionak szamitottak a meg-
talalas idején. Azonnal feltlint, hogy jelei rokonsagot mutatnak a - 1égvonalban
100 km tavolsagban, id6ben 184 év kiillonbséggel megtalalt - nagyszentmiklosi
kincs felirataival. A mogotte allo nyelv kapesan — hasonléan a nagyszentmik-
16si feliratokhoz - eltér6 allaspontok alakultak ki, sokaig tartotta megat az (6)
torok vonal.

A szarvasi feliratok- a rendelkezésre allo hely csekély mértéke miatt
- sokkal tobb roviditési eljarast mutatnak, mint a nagyszentmiklosiak. A szar-
vasi felirat egységes, magyar nyelven, teljes mondatokban fogalmaz, magas
foku roviditései a rovasiras mély beagyazodasara utalnak. A nagyszentmiklosi
feliratok tulajdonosokat jelolnek, mogottiik eltérd ido- és térdimenziok allnak,
tobb eltéré nyelv és jelrendszer és rovasmod, ezért az egyes edényeket egyedi-
leg kell vizsgalni. A poncolt feliratok mindegyike olvashat6 a székely-magyar
rovasjelekkel. A tovabbi feliratok tobbsége a beseny6ktol eredhet, de egyes sa-
jatos jelek egyéb eredetre is utalnak. Példaul a nyolcasra hasonlit6 jel a Fold-
kozi tenger kornyéki irasokban bukkan fel (ahol szintén kimutathat6 a szkita
eredet).

Sz6t kell ejteni par sajatos jelrol, melyekkel a szarvasi és a nagyszentmikl()si
feliratok kozott is talalkozunk. Ilyen a eNY aNYagszert, leragott végt kiflire
hasonlito formaja tobbszor ismétlédéen. Es ilyen a latin O-ra a megszola1a31g
hasonlité jel, ami a LYO-ként valo értelmezése értelmes olvasatot ad a szarvasi
és a nagyszentmiklo6si leleteken is.

Az emlitett kutatok mellett sokakat foglalkoztat a feliratok nyelvezete és meg-
fejtése. Friedrich Klara tanulmanyaban szinte minden prébalkozast bemutat.
A nagyszentmiklosi felirtok kapcsan mintegy 15 nyelv keriilt széba, sokaig eré-
sen tartottak magukat az 6torok nyelvvel kapcsolatos vélekedések.
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D. OSSZEGZES

A 9. sz. melléklet tartalmazza a székely-magyar, a nagyszentmiklosi és a szar-
vasi rovasjeleket. Az altalunk ismert rovasjelekkel tobb esetben teljesen meg-
egyez6, maskor némileg modosult jeleket kaptunk.

Erdekes megfigyelni a szilke U jelének hasonlésagat a latin Y jellel. Kii-
1on vita targyat képezhetné a sajatos LY jel, amely megtévesztésig hasonlit az
latin O-ra.

Vajon melyik volt el6bb ismert néplink miiveltségében? Vajon miért
van két jeliink egy hang jelolésére? A J-Ly eredetileg hangrend jelolésére szol-
galhatott? Korabban hasznalatban voltak a hangrendre utal6 allandé méassal-
hangz6-valtozatok, ezek koziil az aK és az aS jel ismert szélesebb korben, de
érdemes lenne megyvitatni, hogy a TY két valtozata.

A korabbi probalkozasok sok esetben azért voltak eredménytelenek,
mert nem sikertilt felbontani a jelosszerovasokat. Mivel ezeket a gyorsiras el-
veivel szinte teljesen azonos elven alkottak meg, felbontasukkal konnyebben
boldogulnak azok, akik ismerik a gyorsirast. A mi munkank kiindul6 pontja is
Forrai Sandor, egykori gyors- és gépiras tanar munkaja volt.

Tovabbi kihivas az ismeretlen jelek azonositasa, tovabba a tiitart6 fel-
iratdnak pontositasa a kétértelmi és kipontozott részek tekintetében.

A hun-avar jelek koziil hianyzik még néhany jel, a jové kutatoira var
e tablazat kiegészitése. A 2023 augusztusaban Eszék kozelében megtalalt
Lbronztiikor” és az avar korbol szarmazo rovidebb irasemlékek lehetnek a se-
gitséglinkre.
Tovabbi feladat - ami a rovo tarsadalomra var — meghatarozni a rovasemlékek
olvasasanak, megfejtésének, mindsitésének elveit. Ehhez kiindul6 alapként
szolgalhatnak az el6adas els6 részében leirtak.

Pécs, 2024. junius 4.
Griemsmann (Frigyesi) Piroska
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Felhasznalt irodalom

Dracsuk Viktor: Evezredek titjan (Moéra Konyvkiadé — Karpati Kiadd, Buda-
pest — Uzsgorod 1983)

Fischer Karoly Antal: Hun-Magyar iras és annak fennmaradt emlékei (Heis-
ler J. Konyvnyomdéaja, 1889 hasonmas kiadas)

Forrai Sandor: Kiiskaracsonytol Siilvester estig (Mtazsak Kozmiivel6dési Ki-
adod, Budapest)

Forrai Sandor: Az 6si magyar rovasiras az 6kortél napjainkig (Antolbgia Ki-
ado, Lakitelek, 1984)

Friedrich Klara: A Nagyszentmiklosi Kincs megfejtési kisérlete (Megfejtések
konyve, Magankiadas, 2015)

Juhéasz Irén Dr.: A szarvasi avar kori rovasirasos tiitartéo (Magyar Tudo-
many, 1985/2. szam)

Juhasz Zsolt: A magyar nyelv, mint ttikonyv az élet nevii turahoz (Szerz6i
kiadas, 2012)

Gold der Awaren — Der Goldschatz von Nagyszentmiklés (Helikon Kiad6, Bu-
dapest, 2002)

Kovacsné Szilvasi Eva: Kerek a vilag — rovassal (TOP CARD Kiado, Budapest)
Laszlo Gyula — Racz Istvan: A nagyszentmiklosi kincs (Kossuth Nyomda, Bu-
dapest, 1977)

Mandics Gyorgy: Roévott multunk I-111. kotet (Irodalmi Jelen Konyvek, 2011)
Szondi Miklos: Torténelmiinkhoz bovebben magyarul (Magankiadas, 2008)
Szilvay Gyula Dr.: A besenydk torténete (Karpatia Kiado, Budapest, 2006)
Pataky Laszlo: Atilla kincse (Turan, 2002. majus-janius)

Varga Csaba: Jel, jel, jel avagy az ABC 30.000 éves torténete (Frig Kiado,
2001)

Varga Géza: Magyar hieroglif irds (Irastorténeti Kutatd Intézet Kiado, 2017)
Zomorané Cseh Marta: A szarvasi avar tiitarté rovasfeliratanak megfejtési
kisérlete (Szamosujvar, 2007)

Zomorané Cseh Marta: A székely-magyar rovas ABC-s konyve (Romaniai
Magyar Cserkészszovetség, Szamosujvar, 2022)

Zomorané Cseh Marta: A székely-magyar rovas roviditési rendszere (Roma-
niai Magyar Cserkészszovetség, 2011)

100 MAGYAROK XI. VILAGKONGRESSZUSA



Griemsmann (Frigyesi) Piroska: Milyen nyelven szélnak a szarvasi és a nagy-

szentmiklosi feliratok?

Palyaiv
Griesmann (Frigyesi) Piroska

Pécsi, 69 éves kozgazdasz vagyok.

A falu lakossaga, ahol éltem, nagyon sok-
szind volt, igy mar fiatalon taldlkoztam t6bb
kiilonboz6 nyelvjarassal. A kozépiskolaban
tanultam gyorsirast, ami segitséget ad a régi
rovasemlékekkel kapcsolatos munkaban,
mivel mindkét irasrendszer roviditési rend-
szere a magyar nyelv maganhangzo6-har-
monidjara épiil. Kozgazdasagi egyetemi
tanulmanyaim soran elemz6i, tolmécs és
szakszoveg-forditoi képzésben is részesiil-

tem, ugyanakkor tovabbi nyelvjarasokat is megismertem.

Munkaim soran mindig a pontossag, a rendszerben vald, elemz6 gondolkodés,
a kovetkezetesség, ellendrizhet6ség kovetelményének kellett megfelelnem.

35 éve élek Pécs varosaban, amely mar a kozépkorban is a konyvtarairol és is-
kolairol volt ismert, gazdag multjaval napjainkban is a tudas gyarapitasara és
tovabbadaséara 0sztonoz. A fiatalon kedvtelésbdl végzett idegenvezet6i munka,
a grafologiai ismeretek mind hozzajarulnak a nehéznek tling irastorténeti fel-

adatok megoldasahoz.

2008 6ta foglalkozom etruszk és hun-avar-székely-magyar rovasemlékekkel.
Az etruszk nyelv- és irdsemlékek megfejtése Vetési Zoltan: MAGYAR KIN-
CSEK — EGYETEMES ERTEKEK cimi konyvében, a szarvasi tiitart6 felira-
tanak megfejtése Szondi Miklés: RONI TANULOK cimf kiadvanyéaban jelent

meg.
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Zohora Marta

SZ A PIR-ok fényarcuak, fénylatok, ,,hogy
latvan lassanak”

Forrai Sandor, Padanyi Viktorra hivatkozva ezt irja (1): ,,Eqgyik tor-
ténelmi bizonyitékként emliti, hogy a 896-os honvisszafoglalo magyarsag-
nak legalabb négy torzse — éliikon a Megyer tirzzsel és annak fejével Arpad-
dal — szabir magyar volt.”

Kik a szabirok és mit jelent a neviik? Hol, mikor éltek? Ma is élnek?
Milyen kapcsolatban vannak a szkitakkal, székelyekkel?

Ezekre a kérdésekre probalunk valaszolni, a somogyi tanitétabla és
taltoskovek, valamint a tatarlaki korong iizeneteinek vizsgalataban.

A somogyi rovastablat és a taltos koveket el6szor Berkesi Gyula ta-
nar ismertette 1999-ben A somogyi magusvilag utolsé iizenetei, avagy Kop-
pany herceg somogyi »uruszaganak« irasos leletei(?) cimii kézirataban,
Bii-Bodrogon. Csepregi Ferenc Kaposvar kornyéki nyugdijas, el6szor neki
mutatta meg, a nemzetiinkre vonatkozé — csaladjanak t6bb nemzedéken ke-
resztiil féltve megdrzott — hagyatékat. Részletesen és pontosan, a teljes ha-
gyatékot Marton Veronika elemezte A somogyi rovastabla és a taltos kovek
cimii, 2001-ben, Gyérott kiadott konyvében.

A tanitétabla felirataibél csak a SA PIR-okra vonatkozé osszefiiggé-
seket érintjiik, és a taltoskovek koziil csak az Idétlen fekete kovon lévd, ha-
rom emberalakkal foglalkozunk. Marton Veronika ,madjké”-nek nevezi, a
Csepregi csalad Idétlen fekete k6 elnevezéssel hagyomanyozta nemzedékrol
nemzedékre. Mi is igy emlitjiik.
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A tanitotibla fényképének negativja
(Marton Veronika: A somogyi rovdistdbla és a tdiltes kivek.
Matrona Kiads, Gyér, 2001. 9. old.)

3)

1)
wd ik kirerirert felilere ” (Marton Veronika: Ulo. 126. old.)
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»A teremtés kezdete”
(Marton Veronika: +A Naprendszer létrejotte a majkovén lévé rajz szerint”
U.o.127.0ld) (Marton Veronika: U.o. 131. old.)

X babrga

Az X bolvpo
Neprends-eren afiveld
piiyifa

{Marion Veronika: Ulo. 13%. okd) [Marten Verondka: U.o. 134, old.)

Az ,Idotlen fekete k6” harom emberalakjaval
kapcsolatban, egy nagyon fontos tizenetet fedez-
hetiink fel.

Elbszor is, figyeljiik meg, az alakok fején tirhajos
sisak, vagy a fejiik koritil az aurajuk (a testet ko-
riilvevd erétér, a fényhozok kisugarzasa, gloria)
lathat6. DINGIR AURA

2 g , dAURA, tiindérnév
: '* -M y (istennév) a tanitétab-

lan.
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A harom emberalakot ék valasztja el a felso tértol, amelyben egy tirhajora
emlékezteto jel van.

Elemezziik ezt a jelet:

$

A vonaltdl felfelé a felkelo napot jelképezi: .Q , mint a hasonlo jel a su-

ankh=élet (2) (egyip-
tomi)

mirban, =¥ Kiejtve PIR (UD) = fény. (L 381) . A vonaltdl lefelé
életet adé és tapldlo, lefelé aradé fény:  “|  Azegyiptomi ankh=élet jel

, szerkezetében és értelmezésében egyarant nagyon kozel all a ma

gyar rovasiras US-TEN jeléhez: fqu , amely az énlaki rovasemléken
t

(@5 , valamint a népi diszitbmiivészetben, 6tvosmiivészetben, épitészeti

diszitéelemként gyakran talalkozunk vele:
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Al ap. Kalotaszegi w17 aképszlveg etiita
=3 irmsa;inmuk megfogalinazishan
iy -
Hazatérés korabeli
dkszer részlete
Ararasz hettita kirdly
feliratauak képjele

Kabay Lizett: Kuleskipekhes Iniesszavak. 19-20. old.

Az tirhajora emlékezteto jel, ha jol megfigyeljiik, magaba foglalja az egyip

tomi % ankh=élet jelét és a sumir ﬁ‘ ULLU=teljes fény jelét (3)

.% ankh=¢let (egyiptomi)
\
A\

=UL-LU=tejes fény (sumir)

g junius 21,
Urhajo-szeril jel nyari napfordulo
az ,, Idotlen fekete kévon™
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¢ CE‘LHGHI!EISZ

Barkor-allatovi abra. .
Badiny Jos Fevenc: Igaz tortenetiink vezérfonala Arpadig. 235. old.

Az Grhajora emlékeztet6 jelnek tehat, a kovetkezdk a jelentései % : élet,
fény, lemegy, arad, lesiit. Alatta, ék alakban, két lefelé iranyuld egyenes lat-
hat6, mintegy ramutatva a harom emberalakra, a csalddra, mintha jelezné,

hogy 6k azok, akik fentrdl jottek. Az ékszert vonal bal szaran 1évé rovasfelirat
mindent megmagyaraz:
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N
.

Minden rovasbettii kiilon is jol lathato. Az M és az A kozos szarat a lefelé ira-
nyulé ék bal oldali vonala képezi. Az M jobb oldali haromszoge alkotja a G
rovasbetiit is, melyben jol lathat6 a haromszog jobb oldali szarahoz tamasz-
kodé vonalkaja is, amely kozos az A rovasbetii bal oldali vonalkajaval. Na-
gyon étletes 0sszerovas. Az A haromsziogének jobb szara metszi a f6vonalat,
tilmegy rajta, jelezvén az A rovasbetiit. E nélkiil csak MG osszerovas lenne.
Fentrol lefelé olvasva: MAG. Vilagosan latszik, hogy lefelé mutat ez a sz6 a
harom emberalakra. Ok a MAG, vagy naluk van, 6vék a MAG. De mit jelent
a MAG? MAG=TUDAS=ELET. A TUDAS MAG-ja és az ELET MAG-ja.
Magyarul és sumiriil is az anyaméhben megfogant élet ugyanaz:

-magyar: magzat

-sumir: mag-za-tu (4)
Erdekes 0sszefiiggés: GAM=kanyarulat (sumir) (5) forditva olvasva MAG

életcsira, melynek jelképe szintén kanyarulat: .9 .
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e c HANGZAS JELENTES  LABAT
Tatarlaka sumir BUZUR titok 411
BUZUR - BEZAR - titok, a legnagyobb titok, az életcsira,
az ELET csodaja

Az életmag, életcsira titokba zdrva.

TATAR. | summm | maNczas | smumwres | L.
B R [ @ | e [w
DD | o un |
 APIET
O | Q | = telfessty | 396
0| c [ ovem | au
e | B R ™
DR |w [= |=
R AUEENETC
&. e_ 1aI szem 449
D |44 x| w8 e
< | v | 5
+ I+ (& [«

Eadiny Jés Ferenc: Jgaz torténetank vezérforala Arpadig,
Crient Preess Kft. Budapest, 1936
203 old *L" =René LABAT: Manuel d‘fp:graphie Akkadienne ¢. széthra

{Paul Geuthner S A Panis 1976)

Tehat az élet MAG-jabdl, amagzat-bol  kikerekedik” (GUR-GURUL-GRaAL=-
CSODA) az EMBER, az ELET, a MAGAR. Magyar Adorjan szerint a magar
(magyar) ember-t és foldmiivelo-t is jelent . (6) Tehat MAG—AR = MAG-
VETO.

A biizamag pedig életet is jelent a néphitben. (7.)

110 MAGYAROK XI. VILAGKONGRESSZUSA



Zohora Mdrta: SZA PIR-ok fényarcuak, fénylatok, ,hogy latvan lassanak”

- Halat adtak a kiralybeavataskor, a Boldogasszonynak, GASAN-nak BA-
JAN avar nagyfejedelem KALaMaNU nevii FI-Gért (akit BABbAR napisten
sugaraival koros-koriil beragyog), halat adtak, hogy UGUR ESTEN (Magya-
rok Istene) MAGAR LU-nak (magyar embernek) teremtette. Errdl a tanitotab-
lan, a kiralybeavat6 mondoka tantuskodik:

:m‘lnlzwmjm{:

U 14

AR ipatat HKK
S nd DN A
X0, f)f;(;ﬂ)]ﬁﬂ.'
449 )IN) (R

HATeZ PECS UR OSKOLA(ja)
ZAKA, BESE, DeME

BABbAR KeRUDU KeRUDuS
GASAN MaGAR LU eZS
KALaMaNU BAJAN FI

UGUR ESTEN ADA
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-Halat adtak gyermek sziiletésekor is, példc’lul Csepregi Ferenc szii-
letésekor Torma Nagymagus (8) az ij EMBER-t, az ij MAG-art mutatta be
a Napnak a Teremt6 Os Ur Istennek.

A csangék is az 1ij magyar-t mutatjadk be BABBA-nak a csecsemé
sziiletésekor.(9)

A sumirek a ,,sziilést, amikor az anya életet ad”, iigy nevezték, hogy
Jtud” TUD! (10) A legcsodalatosabbat tudja! Eletet adni! Ezért olyan fontos

feltiintetni a palatablan az ELET: =z —~F . Az orvosi tudasndl

sokkal fontosabb a jelkép iizenete: az ELET MAG-janak tovabbadasa
nélkiil nincs akinek atadni az isteni TUDAS MAG-jat !!!

-fény-t is jelent a MAG: > = napszik, napcsira, fénymag, fénycsira(i1)

HANGZAS JELENTES LABAT
v N _
.. . pir 3
Tatarlaka  s1uIM11 E]I}R feny 81

Az isteni Lélek EN-LIL, n.g TUR-UL=elgyengiilt fény képében,
Sény
altal teremti meg a kivalasztottat. A TUD-as fény, megvilagosodas,
élet.

TUR UL
ﬂ /\ =l gyrengil
— december
kisebbilk. n téli napdi
Eyenge. )
aaynanit fény

sULLUstejes fény (sumir)
jlimdus 21,
nyar napfordulé
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p CSILLAUmITUSZ

|
I
I
I

2t

Barlcir-allatovi abra.
Badinv Jos Fereuc: Teaz tortenetiink vezerfonaln Arpadie, 235, old.

A MAG szd jelentései:
FLET ELET MAG-ja
TUDAS TUDAS MAG-ja

MAGZAT-bol lesz a MAGVETO, faldmiivela (EM:BER). alka tovabbadia
MAG -AR a az FLET MAG-jat és a TUDAS MAG-jat

FENY = ELETMAG, FENYMAG, FENYCSIRA
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MAG=Tudas=Elet=Vilagnak-Vilaga

Tehat az els6 MAG-AR csalad, a harom emberalak, az égbdl hozta
MAG-dval — fény dltal — a TUDAS-t, mert a TUDAS fény, megvilagosodas,
mely azonos az ELET-tel. Ok a ,fénylatok”, a ,fényarciiak”, a SA-PIR-ok,
amint a tatarlaki agyagkorong is nevezi (12) , a mag-ok, a mag-arok, akik
az égi tudas birtokaban vannak: magam, magad, maga, magunk, magatok,
maguk. A TUDAS MAG-jat MAG(y)ARAZZA a MAG(y)AR.

TATAR

TARM™ | swmam | wanczas | mmmes | L
B = e |-
D D e et -
AV AT =
O | O | mun |y |2y
_._o C BUSIN N* an
SLlilE (& =
Dl e [T |=
& | g | = me s
2| 44| amn ket m
:|: :|: e = m
+ |+ & | 'n

Badiny Jéa Ferene: lfpor orndnraink vendnibnasts Apddig,
Orient Preess Kft Bodipert, 1996203, ol
P03 old *L* =Rend LABAT Moeusl Epagraphie Allcaenns ¢, etk
(Fmil Gewthner 5 A Fanis 1576

54 PIR-ok ffruvarciok, ffnefdnik,
w iy Fldiweder bssmearak =

PIR felheld Nap | plekodor " jele
AR ATYA

BA AR
i)

Forral Sdndor; Az Jxd PRIV Peviksdrds

cr= ahkoarndd serprforfkiy. 1994, 23, ald.
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2‘ FH'J P ?: A somogyi tanitotablan
:P: PIR. .A PA:

TATARLAKA SUMIR
o o Liejtve PIR (UD) = fény. (L.381)
ﬁ YA AB= ABA, APA, ATYA (L.128)

A ke PXE XPXP: Asomogyi

' TY: ATYA:ABbA: ABbAaTY 4 lanitotablan
—

Tatarlakm kuegtes Jelentes

% SA arc, L. 353
ligvelni

PIR fény L. 381
s D
SA-PIR-ok fényarciiak, fényldték
Ldtvdn litnak”
(Mk 4, 2-23)

,O pedig monda nékik: Néktek adatott, hogy az Isten orsza-
ganak titkait értsétek; egyebeknek példazatokban, hogy latvan ne
lassanak, és hallvan ne értsenek.” (Esa 6,9; Mat 13,13-15)

Az Idétlen fekete k6 emberalakjait abrazolé tizenete vonatkozhat
Nimrédra is, ha a BOR-t, viz-, eredet-ként (Emese dalmaban is forras=-
viz=eredet a Turul nemzetség eredete) értelmezziik. A tanitotablan azon-
ban viladgosan olvashaté: MENROTFI BOR HUNOR MAGAR. Itt a rovas I
is kiilén van réva, nem az F-be, mint a BAJANFI vagy a mag-on a BORFI
esetén. Igy valészintileg Nimréd elsGsziilottiérsl van szo.
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MAG MAGAR

Az ékre rovott MAG szo utalhat a taltoshagyaték mag-jara is. A MAG
¢él6 novény magja onmagaban is iizenet. A titok kulcsa, mely 6sszekoti a
tanitétablan lévé MENROT BOR nevii fiat, az élet csirdjara, MAG-jara (néi
petesejt - és him ivarsejtre) vonatkozé abran keresztiil, az Idétlen fekete ko
emberdbrazolasainak iizenetével. A rajta lévé felirat, az EGIK és a BORFI
lenne a valasz?... Az égbol érkezett csalad a BOR nemzetsége lenne?... Nim-
rod elsosziilottje, aki altal az 6zonviz utan az égi kiralysag ismét leszallt a
Foldre?... Ez a talany maradjon nyitott kérdés.

Eszerint a mag egyidos lehet az Idétlen fekete k6-vel ... A tanitétabla
is nagyon 6si tudast kozol. Habar a keltezése kés6bbre van megjelolve, min-
den bizonnyal sokkal régebbi tudast orokitett meg.

Miért éppen a mag veszett el?...

Csepregi Ferenc akkoriban igy valaszolt érdeklodésemre:

~A MAG megkeriilt. Kicsinységénél fogva megbujt a hordozé taska
egy zugaban.

Hogy milyen novény magja? Hat mag-e egyaltalan? Eqgy laposabb tarkabab
- paszuly - magjara emlékeztet.” (Idézet Kaposvar 2003. 09. 24-1 levelébdl.)

A népmesékben is lehet szemerkélni a MAG szobdl: ,,Lenyeli a kiraly-
né a szoloszemet, hat Uramisten szépséges kis gyermeke sziiletik téle. De van
am Babszem Jankonk is, hogy ki ne fogyjunk a csodaboél. Kinek ne mondtak
volna, amikor még nem érte fel a kilincset: Te kis tokmag! Aztan csepere-
dik a szemernyi aprésag, személy lesz belble. Talan szemes, »ligyes«, de
megesik, hogy szemenszedett, értsd »valogatott« tekergd.” (Kabay Lizett:
Vilagszarvas, vilagtaltos, Mentor Kiadé, Marosvasarhely, 2008. 105. old.)

Azonban térjiink vissza a MAG sz6 magveté=foldmiivelo értel-
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5

megy, arad, lesiit egybevetve a MAG jelentéseivel, amint a fenti tablazatban
osszefoglaltuk: ELET MAG-ja, TUDAS MAG-ja, MAG-zatbdl lett magar=-
magveté=ember aki tovabb adja az ELET MAG-jat a TUDAS MAG-javal =
a FENY MAG-ot, mert a TUDAS=FENY, megvilagosodas. Ennek fényében
olvassuk el ujra Jézus Urunk magvetordl szolo példabeszédét (Mk 4, 2-23):

,Es sokat tanitja vala ket példazatokban, és ezt mondja vala nékik
tanitasaban:

Halljatok: Imé, a magvet6 kiméne vetni. Es l6n vetéskozben, hogy né-
mely az Ut mellé esék, és eljovének az égi madarak és megevék azt. Némely
pedig a koves helyre esék, ahol nem sok foldje vala, és hamar kikele, mivel
nem vala mélyen a foldben. Mikor pedig folkelt a nap, elstile, és mivel nem
volt gyokere, elszarada. Némely pedig a tovisek kozé esék, és felnevekedének
a tovisek, és megfojtak azt, és nem ada gyiimolcsot. Néemely pedig a jo foldbe
esék; és ad vala nevekedo és bovolkodo gyiimolesot, és némely hoz vala har-
mincz annyit, némely hatvan annyit, némely pedig szaz annyit.

Es monda nékik: Akinek van fiile hallasra, hallja.
Mikor pedig egyediil vala, megkérdezék ot a koriilotte lévok a tizenkettével
egyiitt a példazat fel6l. O pedig monda nékik:

Néktek adatott, hogy az Isten orszaganak titkat tudjatok, ama kiviil
levoknek pedig példazatokban adatnak mindenek, hogy nézvén nézzenek és
ne lassanak; és hallvan halljanak és ne értsenek, hogy soha meg ne térjenek
és biineik meg ne bocsdttassanak. Es monda nékik:

Nem értitek ezt a példazatot? Akkor mi médon értitek meg majd a tobbi pél-
dazatot?

A magveté az igét hinti. Az utfélen lévok pedig azok, akiknek hintik az
igét, de mihelyest halljak, azonnal jon a Satan és elragadja a sziviikbe vetett
igét. Es hasonléképen a koves helyre vetettek azok, akik mihelyest halljak az
igét, mindjart orommel fogadjak, de nincsen 6 benniik gyokere, hanem ideig
valok; azutan ha nyomorisag vagy haborusag tamad az ige miatt, azonnal
megbotrankoznak. A tovisek kozé vetettek pedig azok, akik az igét halljak,
de a vilagi gondok és a gazdagsag csalardsaga és egyéb dolgok kivansaga
kozbejovén, elfojtjiak az igét és gytimolcstelen lesz. A jo foldbe vetettek pedig
azok, akik halljak az igét és beveszik, és gyiimolcsot teremnek, némely har-
minc annyit, némely hatvan annyit, némely szaz annyit.

mezésére. Az tirhajora emlékezteto jelnek értelmezéseit : élet, fény, le-
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Es monda nékik:

Avagy azért hozzak-é el6 a gyertyat, hogy véka ala tegyék vagy az
agy ala? Es nem azért-é, hogy a gyertyatartéba teqyék? Mert nincs semmi
rejtett dolog, ami meg ne jelentetnék; és semmi sem volt eltitkolva, hanemha
nyilvanossagra jusson. Ha valakinek van fiile hallasra, hallja.”

Az Idotlen fekete k6 a MAG-ar nép égi kiildetését tartalmazza: to-
vabbadni az ELET-et, hogy legyen akinek tovabbadni az égi TUDAS fényét.
Ime, a mi eredettorténetiink! Ime, a magyar hitrege elsé tétele!

MAG=Tudas=Elet=Vilagnak-Vilaga

Valaszoljunk a kérdésekre:

Kik a szabirok és mit jelent a neviik? Hol, mikor éltek? Ma is élnek? Milyen
kapcsolatban vannak a szkitakkal, székelyekkel?

-A szabirok SA PIR-ok fényarciiak, fénylatok, fényhozok.

-Jelenlétiiket kimutattak egész Eurazsia széles kiterjedésében.(13)
Esetiinkben, a tatarlaki agyagkorong (és tablacskak), valamint a somogyi
tanitotabla és a taltoskovek iizenetébol meggydbzodhettiink jelenlétiikrol, a
Karpat-medencében és Mezopotamiaban ,,idotlen idék ota”.

- A SA PIR-ok mi MAGUNK vagyunk, szabirok, hunok, székelyek,
szkitak, partusok, avarok, akik ,latvan latjuk” és ,hallvan értjiik” Jézus
Urunk tanitasait.

A Magyar Demokrata kozéleti és kulturalis hetilap 4. évfolyam I. sza-
maban (2000. Januar 6.) Sinkovics Ferenc tollabol olvashato: ,,A kétség és
az aggodalom mostanaban Csepregi Ferenc gondolata. Nem tudja, jot tesz-e
azzal, ha a nyilvanossag elé tarja a leleteket.”

Tovabba ugyanott: ,,Szegény Csepregi Ferencnek sok almatlan éjsza-
kaja volt és van a kovek miatt, de a veszélyt még igy is alabecstili. Azt ugyan
el6szor a véletlen szamlajara irta, hogy az elmiuilt néhany héten harom alka-
lommal is életveszélybe kertilt, raadasul mindannyiszor kisértetiesen ugyan-
az tortént. Nyugodtan haladt az orszagiton a kocsijaval, amikor hirtelen
attért a szembejovd savbol egy teherautod, s egyenesen felé tartott. Egy hir-
telen mozdulattal az arokba kormanyozta a kocsit, hogy elkeriilje a végzetes
iitkozést. Es ami még furcsabb: egyszer sem alltak meg a vétkes soférok. Biz-
tos részegek voltak, vetette oda a rendor.

Lehet, hogy a majdnem-tragédianak semmi koze a leletekhez. De az
majdnem bizonyos, hogy a kévek mindenképpen egyedi értéket képuiselnek.
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Tudomanyos vizsgalatukra mindenképpen sziikség van. S az, hogy eguyiitt
vannak, valaki, valamikor egymas mellé rendelte 6ket, egymas mellett, egy-
massal kiegészitve hasznalta 6ket, megint csak rendkiviil arulkodé.”

Nemcsak autbébalesettel probaltak megfélemliteni, hanem kigyurt
izomagyuak is meglatogattak otthonaban a taltos hagyatékért.

Egy idében Csepregi Ferenc oseitol orokolt féltve orzott ,kincsét” a
kaposvari Rippl-Rénai Miizeumban helyezte el megorzésre. Utana visszak-
érte, de végiil mégis illetéktelen kezekbe kertilt... Rafogtak, hogy hamisit-
vany. Ha eredetéhez vajmi kétség férne, mért aldoztak annyi erdfeszitést
az eltiintetésiikre?... hisz a Sabrag maguscsalad rengeteg véraldozat aran
megOrizte a nemzetiink szamara. A kaposvari Rippl-Rénai Miizeum jegy-
zékében kell legyen feljegyzés a somogyi tanitotablarol és a taltoskovekrol,
fényképek is késziiltek roluk.

Felhasznalt irodalom

-Forrai Sandor: Az 0si magyar rovasiras az okortol napjainkig. Antblogia
Kiado, Lakitelek, 1994.

-Marton Veronika: A somogyi rovastabla és a taltos kovek. Matrona Kiado,
Gyor, 2001.

-Marton Veronika: A fold népe mindig marad... I. rész: A Duna-tdj 6skori
miiveltségei, 2014.08.27. http://martonveronika.blog.hu/

-Marton Veronika: Vilagkatasztrofak. Matrona, Gyor, 2011.

-Marton Veronika: A kdldeai teremtésmitosz. ENUMA ELIS. Magankiadas,
Gyor, 2000.

-Berkesi Gyula: A somogyi magusvilag utolsé iizenetei, avagy Koppany He
ceg somogyi uruszaganak irasos leletei. Kézirat, Bi-Bodrog, 1999.

-Hoppal Mihdly - Jankovics Marcell - Nagy Andras - Szemadam Gyorgy: Je
képtar. Helikon Konyvkiado, 4. kiadas.

-Badiny Jos Ferenc: Igaz torténetiink vezérfonala Arpadig. Orient Preess
Kft. Budapest, 1996.

-Badiny Jos Ferenc: Az esztergomi - ister-gami - oroszlanok titka. Inter Le
nes Kiad6, Budapest, 1996.

-Magyar Adorjan: A Csodaszarvas. (Irta 1948-1955.) (2. javitott kiadas) M
gyar Adorjan Barati Kor kiadasa, Budapest, 1997.

- Molnar V Jozsef: Eg és Fold 6lelésében. Tanulmanyok a gyermekuvilagrol.
Orokség Konyvmiihely, 1998.

Budapest, 2024. augusztus 15-20. 119



Hol vagytok Székelyek? c. kiutkeres6 konferencia

-Kabay Lizett: Kulcsképekhez hulcsszavak. Fénix Kiado, Debrecen, 2000.

-Kabay Lizett: Vilagszarvas, vilagtaltos. Mentor Kiadd, Marosvasarhely,
2008.

-Kéroli Gaspar magyarra forditotta: Szent Biblia, azaz Istennek O és Uj tes
amentomaban foglaltatott egész Szent Irds. Az eredeti szoveggel egybev
tett és atdolgozott kiadas. Bibliatarsulat UBS-EPF 7619 — 15 M

-Nagy Akos: A kor halad, a vér marad. Magyar Ostorténeti Kutato és Kiado,
Budapest, 2000.

Jegyzék
1. Forrai Sandor: Az st magyar rovasiras az 6kortoél napjainkig. Antblogia
Kiado, Lakitelek, 1994. 31. old.
. Hoppal Mihaly - Jankovics Marcell - Nagy Andras - Szemadam Gyorgy:
Jelképtar. Helikon Konyvkiado, 4. kiadas. 30. old.
. Badiny J6s Ferenc: Igaz torténetiink vezérfonala Arpadig. Orient Preess
Kft. Budapest, 1996. 235. old.

4. Badiny Jo6s Ferenc: Az esztergomi - ister-gami - oroszlanok titka. Inter

Leones Kiad6, Budapest, 1996. 43. old.

Badiny Jo6s Ferenc: Az esztergomi - ister-gami - oroszlanok titka. Inter Leones

Kiadd, Budapest, 1996. 66. old.
. Magyar Adorjan: A Csodaszarvas. (Irta 1948-1955.) (2. javitott kiadas) Magyar
Adorjan Barati Kor kiadasa, Budapest, 1997. 121-122. old.

7. Molnar V. Jozsef: Eg és fold olelésében. Tanulmanyok a gyermekvilagrol, Oro
ség Konyvmihely, 1998. 15. old.

8. Marton Veronika: A somogyi rovastabla és a taltos kovek. Matrona Kiado, Gydr,
2001. 149. old.

9. Daczb Arpad P. Lukacs szives kozlésébdl.

10. Badiny Jo6s Ferenc: Az Esztergomi-Ister-GAM-i oroszlanok titka, Inter Leones

Kiado, 1996. 64. old.

11. Kabai Lizett: Kulcsképekhez kulcsszavak, Fénix Kiadd, Debrecen 2000. 33. 49.

old.

12. Badiny Jos Ferenc: Igaz torténetiink vezérfonala Arpadig, Budapest, 1996. 203.

old.

13. https://www.czakogabor.hu/megjelent-muvek/a-szabir-titok
https://www.helikon.ro/bejegyzesek/szerhij-patkanov-es-a-szabir-tabu
https://felvidek.ma/2014/05/czako-gabor-a-szabir-titokrol-tartott-el
adast-a-rovasban/
s~Erodvarosok Orszaga” az Urdltol keletre — és lehetséges szabir-magyar vonat
kozasai https://epa.oszk.hu/01400/01445/00017/pdf/EPA01445_acta_hung

rica_2016_3_025-038.pdf

N

w

o

(@)}

120 MAGYAROK XI. VILAGKONGRESSZUSA



Zohora Marta: SZA PIR-ok fényarctak, fénylatok, ,hogy latvan ldssanak”

Tomoritvény —Zomora Marta

Szkitakkal a Sotétség ellen
SZA PIR-ok fényarcuak, fénylatok, ,,hogy
latvan lassanak~

Amint a dolgozatkéré levélben olvashatjuk, mi székelyek, magya-
rok valoéban ,szkita Gskoviiletek” vagyunk a Karpat-hazaban, SZA PIR-ok
fényarcuak, fénylatéok. E nevet lathatjuk a 7000-8000 éves tatarlakai agyag-
korongon, a Csepregi Ferenc hagyatékaban mego6rzott somogyi tanitotaban és
a hagyatékhoz tartozo ,Idétlen fekete kovon”, a harom emberalakot jelz6 képi
abrazolason. Arpad apank, a Megyer torsz, és a hazatérék kozott néhany torzs
szabir magyar volt.

Ha Osszetessziik a somogyi tanitotablan 1év6 MENROTFI BOR HU-
NOR MAGAR feliratot és az élet kezdetére vonatkozo jelképet, a hagyatékhoz
tartoz6 MAG-gal és a rajta 1év{ iizenettel, valamint az ,Id6tlen fekete k6™ te-
remtéstorténetének harom emberalakot jelz6 képi abrazolasaval, akkor kiraj-
zolodik el6ttiink legf6bb kiildetésiink rejtett iizenete.
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Simon Ildiko:

Nem csak pénz kell a fennmaradashoz

Tisztelettel idvozlom a konferencia résztvevdit!

Szerkeszt6i munkam soran arra a kovetkeztetésre jutottam, hogy élet-
teriink besziikiilésével, koriilményeink egyre mostohabba valasaval, nekiink,
székelyeknek ,szemfiilesebbeknek”, bolcsebbeknek kellett lenniink a puszta
megélhetésiink érdekében.

Egyediil a bolcsesség tud benniinket 6sszekovacsolni a kozos cél érde-

kében, de ezen a téren még jocskan van teend6nk.
Az elmult években tanti lehettiink az erdélyi magyar nyomtatott sajté felsza-
moléasanak, pedig az elektronikus médiat sokkal konnyebb teljesen cenzira
ala vonni egyetlen gombnyomaéssal. A legérdekesebb inkabb az, hogy ez nem
a roman hat6sag miatt torténhetett meg, hanem az anyaorszag segitségével.

Eloljaroink koziil ez nem zavart senkit!

Pedig nem csak pénz kérdése. Tudom, hogy sokan nem tartjak szamon
a Székely Id6t, mégis mi volnank az él6 példa, hogy lehet lapot fenntartani
méltanytalanul kevés pénzbdl.

Errél a tanar leckéje jut eszembe, aki kijelentette:

"Senki ne alljon fel a sz€kébdl"... aztan kivett egy halat az akvariumbol
a tandra elején, majd az asztalra tette és gyorsan tavozott. "Aki ezt megszegi,
azt kirtgjak" mondta még az ajtobol.

Egyik gyerek sem mozdult, és mindenki nézte, ahogy a hal ver-
g6dik az asztalon az elkeriilhetetlen sorsa felé. Senki sem mert felallni, nehogy
bajba keriiljon.

De végiil egy lany felugrott a helyérdl, odaszaladt a halhoz, és visszaengedte az
akvariumba. O volt az egyetlen, aki nem akarta végig nézni ahogyan elpusztul
a hal.

Lecke volt. A lecke tanitisa pedig nagyon fontos!

Az a félelem, hogy bajba keriilhetiink, nagyobbnak bizonyul
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annal, mint hogy helyesen cselekedjiink. Néha szembe kell szallni a
tekintéllyel és a csoportgondolkodassal, egyszertien azért, mert az
a helyes.

Ha veszni hagyjuk értékeinket, sz6csoveinket, utolag ajra-
éleszteni 6ket talan nem is lehet. Ezeknek a tiszteletét, becsiiletét
raadasul nem tanitjuk az ifjasagnak.

Egy tarsadalom életében kiemelt fontossaggal bir annak a tudatosita-
sa, hogy amit ma megtesziink, hatassal lesz a jovendére. Legf6képpen az a
hagyaték szamottevs, amivel gyerekeinket és unokainkat felvértezziik. Oriasi
jelentésége van a mi hozzaallasunknak a hagyomanyainkhoz, torténelmiink-
hoz és személyes jovoképiinknek a népiinket illetéen. Utodaink nem azt tanul-
jak el téliink, amit mondunk, hanem lemasoljak a mi hozzaallasunkat életre
szoloan.

Sokat megélt, viharos torténelmen atvergodve, talan felis-
merhetnénk, hogy mar készen allunk az osszefogasra és nem kép-
mutatasbo6l, hanem szivbél egymas kezét fogva az Egiek segitségét
kérve nézhetnénk a jovobe.

Mivel a jovére tekinté megoldasokat is napirendre t{izték, szeretném
figyelmiinkbe ajanlani a gazdasagi onallosagot biztositdé kovetendd példat, a
Mondragon szovetkezeti csoportot.

Err6l nemrég kozoltem egy cikket a Székely 1d6 idei 3. szdmanak 7.oldalan. (1

Munkam soran azt is megtapasztaltam, ha az ember feliil tud emelked-
ni 6nnon érdekein és valahogy gy fogja fel a 1étezését, tetteit, mint szolgalatot
a csalad, a kiskozosség vagy a népe érdekében, akkor a gondviselés is hozzate-
szi a részét.

Ez az, amit el6deink tudtak. A székely falukozosségek eszerint éltek.
Van még Europaban egy nép, amely hasonl6 hagyomanyokkal rendelkezik. A
baszkok. Nem véletlen, hogy Baszkfoldon johetett 1étre az egyetlen szovetke-
zeti tarsulés, amely alulrol, egy kis iskola-kozosségbdl indult, és megvaldsitott
egy olyan gazdasagi struktarat, amely nagyon nagyra néve is megmaradt ko-
z0Osségi tarsulasként.

Nem csoda, hogy nagyon kevesen tudnak ro6la a nagyvilagban, hiszen
minden kis vagy nagykozosség, amely 6nallé gazdasagi és kulturalis erére to-
rekszik, ily médon megtehetné, hogy fiiggetlenedjen a nagyt6kétol, uniotol,
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politikai jatszmaktol.
Tehat ne keressék a médiaban, nem fogjak megtalalni.

Magyar nyelvteriileten Drabik Janos irt rola egyik konyvében (2, vala-
mint Hunyadi Attila elemzi egy tanulmanyaban (3 a Mondragon Szovetkezeti
Csoportot, mint Az ,etikus tarsadalmi szerz6dés” baszkfoldi példajat, mint ko-
vetendé példat, amely kiallta az id6 probajat.

A baszkfoldi Arrasate, spanyolul Mondragon ipari varosrol elnevezett
Mondragon szovetkezeti intézményrendszer (Mondragon Cooperative Corpo-
ration) a vilagon a legnagyobb taglétszdmu és leghiresebb ipari szovetkezeti
komplexum. Onkéntes szerzédésekben felvallalt komplex kapcsolatrendszer
integralja az ipari, szolgaltatasi, kereskedelmi, mez6gazdasagi szovetkezeteket
a hitelszovetkezettel, valamint a képzési és kutatd-fejleszt6 intézményekkel. A
komplexum toretlen terjeszkedése ellentmond annak az altalanosan rogziilt
véleménynek, miszerint a szovetkezetek csak rovid tavon és védett teriileten,
példaul a multinacionalis cégek szaméara érdektelen piaci tiroket betoltve le-
hetnek életképesek. A Mondragon-csoport szovetkezeti jellegét jogi formajan
tal leginkabb személy- és kozosségkozpontu iizletviteli etikaja, a képzési-ku-
tatasi és a gazdasagi szféra szoros kapcsolata, valamint a fenntarthat6 foglal-
koztatas elsddleges prioritasa domboritja ki. Az alapszabalyokba foglalt els6d-
leges célok fenntarthatosagat els6sorban a csoportot alkot6 szovetkezetek erds
integraltsaga biztositja, vagyis a csoporton beliili koordinalo, refinanszirozé
és kutato-fejleszto-tovabbképzo intézmények kolcsonos egyiittmiikodése és
kommunikacioja a szorosabb értelemben vett gazdasagi egységekkel.

A mi szempontunkbdl a legfontosabb, hogy az egészet egy kiskozosség
hozta létre és az alapelveknek a mai napig htiek maradtak, ami lehet6vé tette
sikeres fejlédésiiket.

A falukozosségi szolidaritasnak, onkormanyzati és kolecsonos segélye-
zési szokasjognak szintén hosszi hagyomanyai vannak Baszkfoldon, akarcsak
Székelyfoldon. A helyi gondolkodasi és szocialis struktarak a modern szovet-
kezeti onsegélyezés, gazdasagi kooperacio és onigazgatas megfelel6 el6képei
lehettek, ezért a fiatal katolikus lelkész, José Maria Arizmendiarietta Gtletei
ismerdsen hatottak a 8000 lakostt Mondragon varosban.

Az elnyomas ellenére, vagy éppen annak ellensiilyozasara, a baszk et-
nikai biiszkeség és ellenallas mellett a hagyomanyos értékek mentén a felszin
alatt Gjra szervezdodtek a szolidaritason és fligyokér demokracian alapul6 cso-
portosulasok.

Csak néhany szamszert alapinformacio:

Ma tobb mint 20.000 személyt foglalkoztat kozel 300 cégnél (ideértve a fioko-
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kat, kirendeltségeket is.) A 300 cég koziil 100 ipari szovetkezet (az ULGOR az
Osszes ipari szovetkezet forgalmanak 15%-at adja), tovabba 43 iskolaszovetke-
zet, 14 lakasépito és fenntarto egyesiilet, hét mez&gazdasagi szovetkezet és egy
szovetkezeti aruhazlanc.

Az alapszovetkezetek alapszintet meghalad6 sziikségleteit és érdekeit
a kovetkez6 négy masodfoku szovetkezetbdl allo 6sszehangolt erny&szervezet
képviseli, amelyek mindegyike nagyon fontos szerepet toltott be a teljes cso-
port fejlédésében: a Caja Laboral Popular szovetkezeti bank (hitelszovetkezet
és takarékpénztar) 141 fidkjaval, egy technoldgiai kutatéintézmény (IKER-
LAN), a biztositasi szovetkezet (LAGUN-ARO), és végiil egy fels6foka képzési
intézményi halézat (IKASBIDE), politechnikai, kozgazdasagi és egyéb szak-
mai, példaul tanar- és tanitoképzo foiskolai tagozatokkal.

Talan a Mondragon sikerének a leglényegesebb aspektusa, maguk az
alapelvek. Ezek tették naggya és id6tallova.

Az alapelvek a kovetkezok:

(1) Nyitott tagsag,

(2) Demokratikus szerkezet,

(3) A munka szuverenitasa,

(4) A t6ke eszkozjellege, alarendelt szerepe,

(5) Onigazgatas, részvétel a vezetésben,

(6) Jovedelmi szolidaritéas,

(7) Kooperacio,

(8) Tarsadalmi szerepvallalas,

(9) Egyetemes jelleg,

(10) Oktatas-képzés. Ennek a szovetkezeti halozatnak a része a Mond-
ragon Egyetem, ami a fenti alapelveket képviselve 6nmagat nonprofit szovet-
kezeti maganegyetemként definialja.

Bar a székely falukozosségek is egytdl egyig hasonlo elvek alapjan mi-
kodtek, most ezek igy csak frazisoknak hangozhatnak, de érdemes lenne fia-
tal delegaciot kiildeni, akik eltanulhatnanak miikodési alapelveket, otleteket,
modelleket a baszk szervezetben, amire komoly lehet6ség van, hiszen a baszk
szervezet szivesen fogad tanulni vagyo cserediakokat és munkasokat.

Bizom benne, hogy a kovetkezd generaciok megtalaljak atjukat a bol-
dogulés felé és ha otthon megfelelGen voltak feltarisznyalva megfelel6 vilagla-
tassal és életcélokkal, akkor nem csak a kiilfoldi boldogulast fogjak valasztani,
hanem itthon, népiiket is gyarapitva, kreativan 1j lehet6ségeket fognak terem-
teni nem csak a tuléléshez, de a gyarapodashoz.
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A székely nyomtatott sajto sorsa megpecsétel6dott akkor, amikor valakik oda-
fenn tgy dontottek, hogy felgyorsitjak az agoniajat felvasarolva a sajtdéorga-
numok nagyrészét és nyomban meg is sziintetve azokat. Ennek nem csak a
szerkesztGségek estek aldozataul, de a terjeszt6i haldzat nagyrésze is.

A Székely Id6t az utobbi hiisz évben, amidta én is tantja lehettem, haromszor
probaltak megszerezni vagy ellehetetleniteni. Az okok egyszertien politikai in-
dittatasdak, hiszen sajat képviseleti partjaink sem tudtak elviselni a fliggetlen
sajtot. Pusztan sajat szocsoviiknek szerették volna megszerezni, ha pedig nem
tudtak, akkor minden eszkozzel megprobaltak ellehetetleniteni.

Eszkozeik koziil csak néhanyat emlitek: pénziigyi ellen6rok sorozatos kiildése
mondvacsinalt okokbdl, a terjeszt6ink megfenyegetése allasvesztéssel, felje-
lentgetések minden szinten és forumon a roméan hatésagoknal. Lapunk ugy
maradt fenn maig, hogy sajat érdekképviseletiinkt6l nem, hogy taimogatast, de
folyton ellenszelet tapasztaltunk.

Persze ez nem vonatkozik az olvasoéi tdborunkra.

Akkor is, amikor komoly gazdasagi valsag volt, olvaséink hiiségének koszon-
het6en tudott fennmaradni a Székely I1d6!

Hogy sikeresek voltunk-e? Meglatasom szerint igen.
Mert szolgalatként éltiik meg és a lelkiismeretiink vezérelt.
Csak igy érdemes élni!

Tisztelettel,
Simon Ildiko
Sepsiszentgyorgyon 2024 junius 14-én

Hivatkozasok

(1 Székely 1d6 - 2024/3 7.0ld.

(2 Drabik Janos ,,Orwellia” cimi munkajabol. MONDRAGON - Alter-
nativ gazdasagi modell Magyarorszag szamara.

(3 Hunyadi Attila: Az ,etikus tarsadalmi szerz6dés” baszkfoldi példa-
ja: a Mondragon Szovetkezeti Csoport - Orszagos Széchényi Konyvtar
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Tomoritvény — Simon Ildiko

Tisztelettel iidvozlom a konferencia szer-
vezoit

Szerkeszt6i munkam soran arra a kdvetkeztetésre
jutottam, hogy életteriink besziikiilésével, koriil-
ményeink egyre mostohabbé vélasaval, nekiink,
székelyeknek ,szemfiilesebbeknek”, bolesebbek-
nek kellett lenniink a puszta megélhetésiink érde-
kében.

Egyediil a bolcsesség tud benniinket 0sszekovacsolni a kozos cél érdekében,
de ezen még jocskan van teendénk.

Az elmult években tanti lehettiink az erdélyi magyar nyomtatott sajté felsza-
molasanak, pedig az elektronikus médiat sokkal konnyebb teljesen cenzira
ala vonni egyetlen gombnyomassal. A legérdekesebb inkabb az, hogy ez nem
a roman hat6sag miatt torténhetett meg, hanem az anyaorszag segitségével.

Eloljaroink koziil ez nem zavart senkit?

Pedig nem csak pénz kérdése. Tudom, hogy sokan nem tartjak szamon a Szé-
kely Id6t, mégis mi volnank az é16 példa, hogy lehet lapot fenntartani méltany-
talanul kevés pénzbdl.

Errdl a tanar leckéje jut eszembe, aki kijelentette:

"senki ne alljon fel a székébdl"... aztan kivett egy halat az akvariumbdl a ta-
nora elején, majd az asztalra tette és gyorsan tavozott. "Aki ezt megszegi, azt
kiragjak" mondta még az ajtobol.

Egyik gyerek sem mozdult, és mindenki nézte, ahogy a hal vergddik az asztalon
az elkeriilhetetlen sorsa felé. Senki sem mert felallni, nehogy bajba keriiljon.
De végiil egy lany felugrott a helyérdl, odaszaladt a halhoz, és visszaengedte az

akvariumba. O volt az egyetlen, aki nem akarta végignézni ahogyan elpusztul
a hal.
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Lecke volt. A lecke tanitasa pedig nagyon fontos!

Az a félelem, hogy bajba keriilhetiink, nagyobbnak bizonyul annal, hogy helye-
sen cselekedjiink. Néha szembe kell szallni a tekintéllyel és a csoportgondol-
kodassal, egyszertien azért, mert az a helyes.

Ha veszni hagyjuk értékeinket, szocsoveinket, utdlag Gjraéleszteni 6ket talan
nem is lehet. Ezeknek a tiszteletét, becsiiletét raadasul nem tanitjuk az ifja-
sagnak.

Mivel a jovore tekint6é megoldasokat is napirendre t{izték, szeretném figyel-
miinkbe ajanlani a gazdasagi onallosagot biztosito kovetendo példat, a Mond-
ragon szovetkezeti csoportot. Err6l nemrég kozoltem egy cikket a Székely 1d6
idei 3. szaméanak 7.oldalan.

Ha érdekesnek talaljak, roviden szoba keriilhet ez a téma is.

El6adasom lehetséges cime: ,,Nem csak pénz kell a fennmaradashoz”
Tisztelettel,

Simon Ildiko
Sepsiszentgyorgyon 2024 marcius 12-én
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Dr. Rakossy Botond Jozsef

Volt egyszer egy foldosztas

»(...) Barmennyire fajdalmas az énvallomas: kétségbeejté az a sok mulasz-
tas, a mely a lefolyt évtizedeket jellemzi; a fokozodo bajokkal, a melyek pedig
orvoslasért oly sokszor kialtottak, édes-keveset torédtek, most pedig, midén
mar a tizenkettedik ora iitése kozeleg, a mikor mar kormiinkre ég a sok gaz-
dasagi és nemzetiségi baj: a kormany és tarsadalom egyszeriben nem is ké-
pesek helyrehozni a mulasztasokat (...).

(...) Az életet ado fold alapja a gazdasagi boldogulasnak; ha tehat
bajrél van szé, annak okait szinte mar az elsé pillanatban a foldbirtokok
koriil kell keresniink, mert az egész gazdasagi életnek a gyokere leginkabb a
foldbirtokokban sarjadzik.

Az egészségtelenné valtozott birtokviszonyainkkal, gazdasagi baja-
ink legfobbikével all 6sszefiiggésben joforman minden bajunk, igy az idege-
nek terjeszkedése és a tilzo6 nemzetiségi agitatorok leplezetlen hazaellenes
akcioja, tovabba a nagymértékii kivandorlas és természetesen ennek nyo-
man a munkaskéz hianya is, a mely mar allami létiinket is meggyengiteni
konnyen alkalmas lehet.

Mindebbdl pedig a tanulsag: valtoztatni kell gazdasagi rendszeriin-
kon és kiilonésen nemzeti és birtokpolitikankon, hogy az orszag hazafias
népe ismét visszanyerje erkélcsi és anyagi fens6bbségét, politikai hatalmat,
munkakedvét, életerejét és szeretetét hazajahoz. Ezt meg kell cselekedni, ha
megelégedést, boldogsagot 6hajtunk ismét latni, kiilonben pedig szegényedé-
siinket és politikai erkolcsi siilyedésiinket fol nem tartéztatjuk, sét azt meg-
alapozzuk.”

Jollehet, hogy a gondolatok rendkiviil aktualisak, ezeket Rubinek Gyu-
la irta 1908-ban ,,A kié a f6ld, azé az orszag” cim@ konyvében.

116 év elteltével elmondhatjuk, hogy Székelyfoldon az id6 megallt. A
foldekkel, a hazaval kapcsolatos bajok ma is 1éteznek. Az idegenek ma is ter-
jeszkednek, talan még inkabb, mint egy évszazaddal ezel6tt. A kivandorlas a
torténelem soran soha nem latott méreteket 6lt6tt. A birtokviszonyok, a nad-
ragszij-parcellak lehetetlenné teszik a hatékony gazdalkodas. Es a politikai er-

Budapest, 2024. augusztus 15-20. 131



Hol vagytok Székelyek? c. kiutkeres6 konferencia

koles? Arrdl jobb nem beszélni.

Amennyiben nem valtozik gazdasagi rendszeriink, nemzeti és birtok-
politikank, nem allitjuk le a politikai erkolcsi siillyedést, Székelyfold lassan a
multé lesz.

Sok mulasztas tortént az elmult harom évtizedben? Ehhez
nem fér kétség.

A roman kommunista rendszer bukasa lehet6séget adott arra, hogy a
székelység is visszaszerezze a kommunista rendszer altal elkobzott szantoit,
kaszaloit, legelGit, erdoit.

Rogton az 1989-es rendszervaltas utdn a posztkommunista rezsim
~stimu-lalni” szerette volna a ,parasztsagot”, azaz 6sztonozni, nogatni, hogy
dolgoz-zak meg a foldeket. Ezt az 1990/42-es szamn, egy tipikus bolsevik
megne-vezéssel biro torvényereji rendelettel tette. Egy évig volt érvényben,
addig, amig megsziiletett a foldtorvény.

A torvényereji rendelet 1ényegében arrol rendelkezett, hogy a mezo-
gazda-sagi termelGszovetkezetek hasznalatba adhatjak a teriileteiket bizo-
nyos kor-latok kozott. De, ami fontosabb, tulajdonjogot biztositott a hazak és
gazdasagi épiiletek koriili teriiletre, ez nem haladhatta meg a 6.000 négyzet-
métert. Arrol viszont a jogszabaly nem rendelkezett, hogy milyen médon kertil
az illet6 tertilet az épiiletek tulajdonosanak a nevére, azaz mi képezi a tulajdo-
ni aktat. Ezért a torvényereji rendelet alapjan senki nem lett foldtulajdonos.

A nagy — és véget nem érd — 1épést a teriiletek visszaszolgaltatasaban
az 1991/18-as Foldtorvény jelentette, amely 1991. februar 20-an 1épett érvény-
be. Né-hany fontosabb rendelkezése a torvénynek:

—személyenként legkevesebb fél hektart, csaladonként legtobb 10 hek-
tar teriiletet lehet visszaszolgaltatni,

—a tulajdonjog megéallapitasa kérés alapjan torténik,

—a kérések elbiralasanal a mezégazdasagi termeldszovetkezetek 1990.
janudr 1-jei teriilet-nyilvantartasat kell figyelembe venni,

—a kérések elbiralasat az erre a célra megalapitott helyi foldoszto bi-
zottsagok végzik az iktatastol szamitott 30 napon beliil,

—a helyi foldoszt6 bizottsagok javaslatait a megyei foldoszt6 bizottsag

hagyja jova,
—a tulajdonjog megallapitasa a torvény életbe 1épését kovetd 9o napon
beliil torténik,
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—mindkét szinten lehetdség van fellebbezésre,

—a végleges dontést a birosag hozza meg,

—a kéréseket, jovahagyasi javaslatokat a helyi foldoszté bizottsagok
ugynevezett ,mellékletekre” (anexe) vezetik fel.

A foldoszto bizottsagok munkéajat a 131-es Kormanyhatarozattal jo-
va-hagyott Szabalyzat irta el6, amely 1991. marcius 4-én 1épett érvénybe. Ez
a Szabalyzat adta meg azoknak a mellékleteknek (tablazatoknak) a forméjat,
amelyekbe a kéréseket és jovahagyasi javaslatokat 0sszefoglaltak a helyi a fol-
doszt6 bizottsagok. Mind a mai napig gyakran el6 kell venniink a mellékle--
teket, hiszen a visszaszolgaltatas alapjat, és — birtoklevél hidanyaban — még a
telekkonyvezés jogi alapjat is ezek képezik.

A Foldtorvény 93. cikkelyében elrendelte, hogy a helyi foldoszto bi-
zottsa-gok 30 napon beliil el kell, hogy végezzék a birtokba helyezést. Mivel
ezt nem si-Keriilt betartani, 1991. marcius 22-én a 30 napos hatarid6t 45-re
novelte a parlament.

A birtokba helyezés nemhogy 30 nap alatt, de 32 év alatt sem tortént meg.

Maig a Foldtorvényt mar 45-szor modositottak!

De az évek soran tobb mas torvény is sziiletett, amelyek a foldteriiletek
visszaszolgaltatast szabalyoztak. A legfontosabbak a 1997/169-es, a 2000/1-
es, 2005/247-es és a 2018/231-es torvények.

Rendkiviil nagy jelentGséggel birt az 2000/1-es Torvény, hiszen ez tet-
te lehet6vo a kozosségek, a kozbirtokossagok vagyonanak a visszaszerzését.
Ennek koszonhetden csak Hargita megyében tobb tizezer hektar erdo és legel6
kertiilt vissza a székely kozosségek tulajdonaba.

A 2005/247-es Torvény jelentette a teljes visszaszolgaltatast, a ,res-
titutio in integrum”-ot. De a teljes visszaszolgaltatas elveszett a biirokracia,
a tehetetlenség és a korrupcio utveszt6jében. Ma mar teljesen egyértelmi: a
foldek, erdok visszaszolgaltatasa — vagy a karpotlas kifizetése — nem fog meg-
torténni sem egy, sem két, sem harom emberolté alatt.

De térjiink vissza 1991-re. A foldteriiletek visszaszolgaltatasanak a folyamata
az 1. abran lathato:
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Kérés (visszaigénylés) benyhjtisa a helyi foldosztd bizottsag

+ A kérés clbiralasa: a helyi foldoszto bizottsag javaslata
+ Eredmény: melléklet, példaul 2a, 2b, 3 stb.

+ A kérés elbirdlasa: a megyei foldosztd bizottsag dontése
+ Eredmény: jovahagyas példaul 2a, 2b, 3 stb.

+ Birtokba helyezés parcellizasi terv alapjan
+ Eredmény: Birtokba helyezési jegyzokonyv

+ Birtoklevél kiallitasa

1. abra: A foldteriiletek visszaszolgaltatasanak a folyamata

Tehat a visszaszolgaltatési folyamat végeredménye a birtoklevél. Ak-
kor tekinthet6 befejezettnek a visszaszolgaltatas, amikor minden arra jogosult
személy nevére a megyei foldoszto bizottsag kiallitja a birtoklevelet.

Gyakran kérdezik felebarataink: mi torténik azokkal a teriiletekkel,
ame-lyeket nem kért vissza senki, illetve kevesebb teriiletet kaptak vissza,
mint amennyit a kollektiv el6tt birtokoltak? A valasz: a torvény értelmében
a foldosztés végeztével a fennmaradt teriiletek a kozség vagy varos magantu-
laj-donaba keriilnek. Es mikor ér véget a foldosztas? Amikor minden jova-
hagyott teriiletre a hatosag kiallitja a birtoklevelet. Ami valoszintileg nem fog
megtorténni Székelyfoldon.

Térjink vissza a Foldtorvény els6 évének a végére. Akkor még ngy
tlint, hogy Hargita megyének minden esélye megvan arra, hogy gyorsan és a
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legnagyobb szakértelemmel megtorténjen a foldek visszaszolgaltatasa, hiszen
a szakma magyarorszagi és romaniai talan legelismertebb személyiségei mesz-
szemen6 tdmogatasukroél biztositottak.

Kezdeményezésemre Hargita megye Kataszteri és Terliletrendezési
Hivatala nemzetkozi szimpo6ziumot szervezett a székelyfoldi Marosfén a fol-
dek visszaszolgaltatasanak a témajaval. A nemzetkozi ,,besorolas” annak tulaj-
donithato, hogy a szimpo6ziumra dr. Marton Gyarfasnak, szakmank legjelento-
sebb erdélyi személyiségének a kozbenjarasaval meghivtuk a székesfehérvari
Foldmérési és Foldrendezdi Foiskolai Kar vezetGit, valamint a Foldmivelés-
ligyl Minisztérium képviselGit is. Természtesen jelen voltak a romaniai katasz-
teri hivatalok vezet6i is, valamint az orszagos szakhatésag (IGFCOT - Insti-
tutul de Geodezie, Fotogrammetrie, Cartografie si Organizarea Teritoriului)
képviseldi is.

A résztvevok megosztottak egymassal a foldek visszaszolgaltatasa te-
rén szerzett tapasztalataikat. Magyarorszagi vendégeink ismertették az anya-
orszagi jogszabalyokat, az ottani tapasztalatokat, illetve a felsGoktatds meg-
szervezését a foldmérés és foldrendezés terén. Akkor senki nem sejtette, hogy
egy véget nem ér6 folyamat vette kezdetét.

2. abra: A marosf6i (Hargita megye) szimpdzium megnyitoja (1991)
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Balrdl jobbra: Jalba Nicolae (IGFCOT), Lad6 Laszlo (Hargita megyei Mezo-
gazdasagi Igazgatosag, vezérigazgats), Vulcanescu Adrian (Hargita megyei
Kataszteri és Teriiletrendezési Hivatal, igazgat6), Pataky Imre (prefektus),
dr. Joo6 Istvan (EFE-FFFK Székesfehérvar, f6igazgato), Rakossy Botond-Jo6-
zsef (Hargita megyei Kataszteri és Teriiletrendezési Hivatal, osztalyvezet6 és a
konferencia ,tolmécsa”)

A tovabbiakban azt vizsgaltam meg, hogy mit sikeriilt megvalositani
32 év alatt, 2023 végéig.

Tudjuk-e egyaltalan, hogy mekkora teriiletet kell visszaszol-
galtatni Székelyfoldon, példaul Hargita megyében?

Természetesen kellene tudni, hiszen minden telepiilésen késziiltek
tablazatok, azokat lehetett Osszesiteni, és azzal meg is lenne a valasz a kérdés-
re. A gyakorlatban azonban mas a helyzet. A tablazatokban gyakran elirasok,
osszeadasi hibak is szerepelnek. Nem ritkan moédositottak azokat. Napjaink-
ban mar helyenként olvashatatlanok. Az jabb torvények tjabb mellékleteket
talaltak ki. Ugyanazt a teriiletet gyakran tobb mellékleten is jovahagytak. El6-
fordult, hogy jovahagytak a természetes személynek is mint kézbirtokossagi
tagnak, de maganak a kozbirtokossagnak is mint jogi személynek. Ilyen koriil-
mények kozott tehat ki lehet jelenteni: a hatosagok nem tudtak és a mai napig
sem tudjak, hogy mekkora annak a teriiletnek a nagysaga, amelyet vissza kell
szolgaltatni Hargita megyében. Es halvany fogalmunk sincs arrél sem, hogy
Székelyfoldon mekkora teriiletekrol beszélhetiink.

Pedig 2013-ban kiilon torvényt hagyott jova a roman parlament erre
a célra: a 165-0s Torvényt. A szandék — a tertiletek felleltarozasa — nem lett
volna rossz, de azzal, hogy az ismeretlen fekvésti teriiletek grafikus abrazolasat
is megkovetelte a torvény, az egészbdl egy fiasko lett. Nem kell ahhoz langész
legyen senki, hogy rajojjon: nem lehet térképen abrazolni olyan teriileteket,
amelyekr6l nem lehet tudni, hogy hol vannak és mekkorak. Ezt csak mérések
alapjan lett volna lehetséges megtenni. A roman parlament pedig azt szerette
volna, hogy a leltarozo bizottsagok készitsenek térképeket az irodakban csii-
csiilve. Az eredmény pedig az abszurd elvarasnak megfelel6 lett.

A torvény altal el6irt 6sszesité tablazatok viszont hasznosak lehettek
volna, ha kell§ komolysaggal kezelik a polgarmesteri hivatalok, illetve az lelta-
rozas céljabol létrehozott bizottsagok.

Magat a leltarozasi procedurat a 2013/401-es Korméanyhatarozattal el-
fogadott normativa irta le. Eszerint a bizottsagok kitoltottek 8 tablazatot, az
ismeretlen fekvésii teriileteket pedig egy digitalis térképen abrazoltak.
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De vegyiik sorra a tablazatokat.

Az els6 és véleményem szerint a legfontosabb a foldosztd bizottsag
rendelkezésére allo teriileteket tartalmazza. Hogy lehet kiszamitania ezeket a
teriileteket? A kozigazgatasi egység osszteriiletébdl ki kell vonni:

— a nem visszaszolgaltathato teriileteket (viz, Gt, vasut stb.),

— azon teriileteket, amelyekre ki volt allitva birtoklevél vagy birtokba

helyezési jegyz6konyv,

— azon teriileteket, amelyre létezik jovahagyas, de nem tortént meg a

birtokba helyezés,

— a végre nem hajtott bir6sagi dontéseket.

A masodik tablazat az allam magan- és koztulajdonaban 1évé mezdgaz-
dasagi teriileteket tartalmazza.

A harmadik tablazat az allami erd6-leltar.

A negyedik azon teriileteket tartalmazza, amelyek a kutatéintézetek
és allomasok kezelésében vannak (Azt nem teljesen értem, hogy miért kellett
osszekeverni a tulajdonjogot — amirdl az el6z6 tablazatok szoltak — a vagyon-
kezeléssel.)

Az otodik a legel6ket Osszesitette. A jogalkoto az ,izlaz” megnevezést
hasznalta (rét, legeld), jollehet ilyen miivelési g nem létezik a roman szaba-
lyozasokban. Es miért kell kiilon kezelni a legel6ket? Valdszinti azért, mert
amig Hargita megyében a legel6k altalaban a kozbirtokossagok, ritkan pedig a
fizikai személyek tulajdonaban vannak (példaul a Tatros volgyében), addig az
egykori Regat teriiletén a bojarok birtokai (legel6i) a kozigazgatasi egységek-
nek maradtak.

A hatodik tablazat az ,.egyéb teriileteket” tartalmazza, azokat, amelyek
esetleg kimaradtak az el6z6 6tbdl.

A hetedik (0sszesit6) tablazat ugyancsak fontos és hasznos (lehetne).
Ebbdl deriil ki, hogy milyen teriiletekbdl gazdalkodhatnak a foldoszt6 bizott-
sagok. A hetedik tablazat tartalmazza az el6z6 6tot (kettestdl a hatosig).

A nyolcadik véleményem szerint nem fontos a visszaszolgaltatas szem-
pontjabol, az a kettes, négyes és hatos mellékletek adatait osszesiti. Valame-
lyik biirokrata agy gondolta, nem art kicsit komplikalni a dolgokat.

Hargita megye Osszesit6 tablazatat a Prefektus Intézménye bocsatot-
ta rendelkezésemre 2019. majus 22-én, és a mellékelt tablazatban szerepld
adatokat tartalmazza. Erdemes megjegyezni, hogy a tablazat tobb 6sszeadasi
hibat is tartalmaz, a végeredmény igy nem 252.513,8047 ha — amint az a tab-
lazatban szerepel —, hanem 252.508,35 ha. Azaz mar itt van egy 5 hektaros
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eltérés, jollehet a Microsoft Excel els6 verziojat mar 1985-ben kiadtak, és a
rendszervaltas utan elérhet6 volt mar Roméaniaban is. Amennyiben a Prefek-
tus Intézménye 2013-ban kell6 hozzaértéssel tudta volna hasznalni a Micro-
soft Excel tablazatkezel$ programot, erre a hibara nem keriilt volna sor. Az is
érdekes, hogy az adatokat szamtalan ellenérz6 hatosag atnézte, mégsem tiint
fel senkinek a nyilvanval6 hiba.

De mit mondanak a szamok?

A 2013-as leltar szerint Hargita megyében van (volt):

— 1.420,78 hektar allami tulajdonban 1év6 mezégazdasagi teriilet,

—25.033,98 hektar allami erdg,

— 35.637,30 hektar rét (legeld),

— 218,89 hektar egyéb tertilet.

A kutatointézetek és allomasok kezelésében nem maradtak teriiletek.

190.197,40 ha azt a megnevezést viselte, hogy ,visszaszolgaltathato
tartalék teriiletek”, csak éppen azt nem tudtam kideriteni, hogy tulajdonkép-
pen mit takar ez a fogalom.

A csikszeredai leltar adataihoz fordultam segitségért. Ebben a kovetke-
z{ teriiletek szerepelnek:

—a nem visszaszolgaltathato teriiletek (viz, ut, vasut stb.) 1.228,71 ha

—azon teriiletek, amelyekre ki volt allitva birtoklevél 8.373,91 ha
—azon teriiletek, amelyekre ki volt 4llitva birtokba helyezési
jegyzdkonyv 989,48 ha
—jovahagyott, de birtokba nem helyezett teriiletek 268,52 ha
—visszaszolgaltathato6 tartalék 719,11 ha

A megyei 6sszesitében Csikszereda visszaszolgéltathat6 tartalékterii-
lete 1.708,59 ha.

Kovetkezésképpen Csikszereda esetében a visszaszolgaltathato
tartalékteriilet egyik tablazatban 719,11 ha, a méasikban 1.708,59 ha.

Ilyen alapon fel lehet tenni a kérdést: vajon mennyire lehet ala-
pozni a 2013/165-0s Torvény alapjan elkészitett leltar adataira? Ré-
szemrdl a valasz: nem nagyon.

Térjlink vissza tehat a visszaigényelt teriiletek 6sszegének a tisztazasara.
Az 0ssz visszaigényelt teriilet négy kategoriabdl tevédik ossze:
— teriiletek, amelyekre ki van allitva birtoklevél,
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—teriiletek, amelyekre ki van allitva birtokba helyezési jegyzékonyv,
—jovahagyott, de birtokba nem helyezett teriiletek,
—visszaigényelt és jovahagyasra varo teriiletek.

Ezeket az értékeket az Orszagos Kartografiai Kozpont 2015/3844-es
atirata szolgaltatta, a 2013/165-0s Torvény alapjan elkészitett leltarra alapoz-
va. Eszerint a Hargita megyei adatok a kovetkez6képpen mutatnak:

Szazalékos
Mezi asdagi - ariny a
Kategoria teg:ﬁﬁt ¢ Ktk Osszesen vi.m:ungamlﬁ
teriilethaol
ha ha ha %
Birtoklevél 18596324 | 182.045,03 36800827 65,49%
Birtokba-helyezési jegyzikinyw 17.849.19 [ 16.627.98 | 3447717 6,14%
Jovihagyott 124.377,92 | 15.666,93 | 140.044,85 24,92%
Jovihagydsra var 10.176.73 922871 | 19405 44 3.45%
Osszesen J38.367,08 | 223.568,65 | 561.935.73 100,00%

1. tablazat: A visszaszolgaltatas helyzete Hargita megyében (2015)

Ugyanabban az atiratban az is szerepel, hogy Hargita megyében a visz-
szaszolgaltathato tartalék 173.307,85 ha. Az nem vilagos, hogy milyen médon
lett kiszamolva a teriilet.

Az elsé kérdés, ami felmeriilt bennem: honnan lehet tudni, hogy mek-
kora teriilet var jovahagyasra, ha 32 év alatt még nem tortént meg a jovaha-
gyas — feltételezem azért, mert el sem vették azokat a kéréseket? Véleményem
szerint azt sem tudjak a helyi hat6sagok, hogy mit tartalmaznak a kérések, igy
nem valdszint, hogy létezett valaha is egy osszesités.

A fenti szamokbol tehat az deriil ki, hogy Hargita megyében 561.936
hektar mez6gazdasagi teriiletet és erd6t kell visszaszolgaltatni, ami a megye
teriiletének 84,67%-a. Es az is kideriil, hogy 24 év alatt, 2015-ig ebb6l mind-
0ssze 402.485 hektart adtak vissza a jogosult természetes személyeknek és a
kozbirtokossagoknak.

2019. majus 20-an levélben kértem a bukaresti székhelyli Orszagos
Tulajdonvisszaszolgaltatd Hatosagtol a kovetkezd informaciokat:

a. annak az atiratnak a masolatat, amellyel a Hargita Megyei Foldosz-
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to Bizottsag atadta a 2013/165-0s Torvény alapjan kitoltott 0sszesi-
t6 tablazatot;
b. magat az 0sszesito tablazatot,
c. a Hargita Megyei Foldoszto Bizottsag javaslatait az allami koztulaj-
donbol valo kivételre a visszaszolgaltatas érdekében.

Az Orszagos Tulajdonvisszaszolgaltatd Hat6sag junius 12-én postazta
a kért dokumentumok maésolatat (292/SCRRP/12.06.2019 sz.) azzal a meg-
jegyzés—sel, hogy a Hargita Megyei Foldoszto Bizottsag nem tett sem-
miféle javas—latot az allami kozvagyonnal kapcsolatban. Vagyis agy
gondoltak megyénk vezet6i, hogy Hargita megyében elég teriilet van a visz-
szaszolgaltatas befeje—zéséhez, nincs sziikség az allami koztulajdonra poétlas
céljabol.

Mint késébb kideriilt, fenti szamadatok nem fedik a valosagot. Vagy-
is megyénk eloljaréi —polgarmestereink, a prefektus — nem tudjak, hogy mi
mennyi.

A Kataszteri és Ingatlan-nyilvantartasi Ugynokségnek (DDAPT: Dig-
ital Database for Property Titles) az adatbazisa allitolag naprakész adatokat
tartalmaz a birtoklevelekr6l. A 2023. januar 1-jei adatok szerint Hargita me-
gyében kiallitottak a birtokleve—leket 177.439,20 ha mez&gazdasagi teriiletre
és 203.737,30 ha erdére, azaz 6sszesen 381.176,50 hektarra.

Valami nincs rendben. 2015-ben nagyobb mez6gazdasagi teriiletre
volt kiallitva birtoklevél (185.963,24 ha), mint 2023-ban (177.439,20 ha)? A
mezdgazdasagi teriileteket elvették 8 év alatt, nem visszaszolgaltattak?

Osszességében nézve a 8 év 3,6%-os novekedést jelentene, marmint a
visszaszolgaltatott teriilet nagysaga szempontjabol. Részleteiben, kozigazga—-
tasi egységekre lebontva, az eredmény lestjto.

Eszerint vannak olyan kozigazgatasi egységek, ahol a visszaszolgalta—-
tas ellenkez6 iranyban folyik (allitélag): példaul Csikdanfalva, Csikkarcfalva,
Csikmadaras, Csikpalfalva, Csikrakos, Csikszentdomokos, Csikszentgyorgy,
Csikszentlélek, Csikszentsimon, Fenyéd, Gyergyoholld, Gyergydszarhegy,
Gyergyoalfalu, Gyimeskozéplok, Homorodszentmarton, Kanyad, Kaszonaltiz,
Korond, Lovéte, Maroshéviz, Maréfalva, Nagygalambfalva, Okland, Parajd,
Székelykeresztir, Szépviz, Ujszékely és Varsag esetében az elmult 8 év alatt
tobbszaz hektarral csokkent a birtoklevéllel visszaszolgaltatott mezégazda-
sa-gi terlilet mértéke. Mas kozségekben, varosokban (Bélbor, Csikesicso,
Csikrakos, Csikszentimre, Csikszereda, Etéd, Gyergyocsomafalva, Gyergyo-
tolgyes, Kapolnasfalu, Nagygalambfalva, Siménfalva, Vaslab, Zetelaka) a visz-
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szaszolgaltatott erdo teriilete lett kisebb.

Osszesitve Hargita megye szintjén: 2015 kdzepe—2022 vége kozott a
bir-toklevéllel visszaszolgaltatott mez6gazdasagi teriilet 8.525 hektarral csok-
kent, a birtoklevéllel visszaszolgaltatott erdok teriilete pedig 21.693 hektarral
nétt.

Egyértelmt, hogy az adatok nem helyesek.

Gondoltam, hogy valahol 6sszekeveredtek a mez&gazdasagi teriilet-er-
do adatok. Ezért az 0sszegeket is 6sszehasonlitottam.

Ebbdl az deriil ki, hogy az adatok szerint az elmult 12 évben tulaj-
donkép-pen a birtokleveleket nem kiallitottdk, hanem megsemmisitették:
Gyergyo-hollo6 (1.748 ha), Csikszentimre (1.460 ha), Nagygalambfalva (1.317
ha), Csik-rakos (1.091 ha), Maréfalva (764 ha) stb. Jelents eredményeket
értek el, azaz birtokleveleket allitottak ki tobb szaz hektarra Csikszentkiralyon
(2.697 ha), Madéfalvan (2.251 ha), Kaszonaltizben (1.605 ha), Bogozon (1.539
ha), Csikszentmi-halyon (1.527 ha) stb. Ez természetesen nem lehet igaz. De
semmi kétség nem fér ahhoz, hogy a helyi hat6sdgoknak fogalmuk sincs arrol,
hogy mi mennyi.

Ha mar a birtoklevelek helyzetérdl nem lehet pontos képen kapni, las-
suk, mi a helyzet a birtokba helyezési jegyzékonyvekkel.

A polgarmesteri hivatalok, illetve a helyi leltarozé bizottsagok adatai
alap-jan 2015 kozepén el6 volt készitve 34.477 hektarra birtokba helyezési
jegy-z6konyv. Ezek allitdlag 17.849 hektar mez6gazdasagi teriiletrdl és csak-
nem ugyanannyi, pontosabban 16.628 hektar erd6rdél szoltak. Nem kellett vol-
na egyebet tenni, mint 4tadni azokat a megyei kataszteri és ingatlan-nyilvan-
tar—tasi hivatalnak (a tovabbiakban kataszteri hivatal), ahol néhany hénap
(év?) alatt ki is allitottak volna a birtokleveleket.

De ugy tiinik, az a 34.477 hektar is csak a kimutatasokban szerepelt.
A kataszteri hivatal adataibol kideriil, hogy abbol a 34.477 hektarbol, amely-
re allitélag 2015-ben el6 voltak készitve a birtokba helyezési jegyzékonyvek,
2022 végéig mindossze 22.119 hektarnyi jutott el a kataszteri és ingatlan-nyil-
vantartasi hivatalhoz.

Tovabba a birtoklevél-adatbazis (DDAPT) szerint 2015-2022 kozott
14.076 hektar teriiletre allitottak ki birtoklevelet a leadott 22.119 hektarnyi
birtokba helyezési jegyz6konyvbdl, ami 3159 hektaros évi atlagot jelent.

A birtokba helyezési jegyz6konyvek dinamikaja nem mutat egyértel-
mii novekedést az utobbi évek soran.
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Birtokba helyezési jegyzdkonyvek dinamikaja Hargita megyében
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2. tablazat: A birtokba helyezési jegyz6konyvek dinamikaja Hargita megyében

Akkor hat melyik adatokkal szamolhatunk?

Ami biztos (eTerra integralt kataszteri és ingatlan-nyilvantartasi infor-
matikai rendszer) szerint Hargita megye teriilete 663.684 hektar.

A 2015-ben készitett leltar szerint 561.925 hektar teriiletet kell vissza-
szolgaltatni.

A DDAPT birtoklevél adatbazis szerint 2015. januar 1-jéig 368.174
hektarra volt kiallitva birtoklevél

A kataszteri hivatal nyilvantartasa szerint 2015—2022 kozott 22.119
hektarra volt kiallitva birtokba helyezési jegyz6konyv (az elle-nérzésekbdl ki-
deriilt, hogy ez a valésagban legkevesebb 22.305 hektar).

A DDAPT birtoklevél-adatbazis szerint 2015—2022 kozott 14.076 hek-
tarra volt kiallitva birtoklevél (az ellendrzésekbdl kideriilt, hogy ez a valosag-
ban 13.002 hektar, mivel torolve is voltak birtoklevelek).

A fentiekbdl kideriil, hogy hogy 2023. januar 1-ig 390.479 hektar volt
atadva a jogosult tulajdonosoknak, melybdl 381.176 hektar birtoklevéllel és
9.303 hektar birtokba helyezési jegy-z6konyvvel

Es az is kideriil, hogy 171.446 hektar nem volt 4tadva a jogosult tu-
lajdonosoknak, ami a visszaszolgaltatas targyat képezo teriiletnek (megyénk
teriiletének) 30,51%-a.
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Tehat 32 évvel a Foldtorvény életbe 1épése utan a teriiletek
visszaszolgaltatasa 69,49%-ban val6sult meg Hargita megyében. A
teljes Székelyfoldon sem jobb a helyzet.

Harom évtizede minden valasztasi kampanyban ott szerepel az autonémia.

De mi is az autonémia?

Onrendelkezés. Az, hogy a helyi problémakra helyben adjunk megol-
dast. Az, hogy ne Bukarest mondja meg nekiink, hogy mit tegyiink, hanem mi
ma-gunk dontsiink sorsunkrol. Az, hogy ha a falu, varos lakéja kéréssel for-
dul a polgarmesteri hivatalhoz, azt gyorsan, a torvényes elGirasok betartasaval
oldjak meg.

Sajnos a fenti eredmények azt mutatjak, hogy nem segit rajtunk az au-
to—-noémia. Ha helyi eloljaroink képtelenek élni a lehet6ségekkel, az auton6mia
annyit ér, mint fliggonyon a légypiszok.

Térjiink kicsit vissza Korodi Attilanak, a szovetség alsohazi frakcio-
veze-tGjének egykori nyilatkozatahoz: ,,A honatyak &ltal elfogadott torvény
értel-mében az érintettek sokkal kevesebb utanajarassal telekkonyvezhetik
jogos tulajdonukat”. Az, aki Bukarestben megoldottnak latta a belteriiletek
visszaszolgaltatasanak a prob-lémajat, néhany év elteltével Csikszeredaban,
polgarmesterként, 180 fokos nézépontvaltasnak az aldozata: elutasitja a varos
lak6-inak azon kéréseit, amelyekkel az évtizedek 6ta hasznalt belteriileteik
jogi helyzetét szeretnék tisztazni.

Példaul egy 10 702 szamot visel valasziratdban 2022. junius 30-an
Csik-szereda Polgarmesteri Hivatala megmagyarazza M. L. ado6fizetéjének,
hogy Csikszereda kollektivizalt 6vezet, tehat egy udvar legtobb 250 négyzet-
mé-ter nagysaga lehet. Csikszeredaban nem lehet alkalmazni a tényleges
bir-toklasra vonatkozo elGirasokat, mivel a Kataszteri Hivatal vezetGje ezt
irta a 3400/2020.06.22 szamu levelében. De mas akadaly is létezik. Maga a
pre~fektus is leirta a 13715/2019.08.26 szamu korlevelében, hogy a 2018/231-
es Torvényt csak ott lehet alkalmazni, ahol nem volt kollektiv gazdasag. Ter-
meészetesen a polgarmesteri hivatal kiallit minden igazolast az igényl6knek,
amennyiben igazol6 aktakat tudnak felmutatni. Ezt tehat gy lehet értelmez-
ni, hogy Csikszereda Polgarmesteri Hivatala segit megszerezni a tulajdonjogot
az udvarodra, de csak akkor, ha tudod iga—-zolni, hogy te vagy a tulajdonos.

Hasonlban vélekedik Csikszereda Polgarmesteri Hivatala 2022. mar-
cius 2-i, 7 229 szamu levelében, amelyben a csiksomly6i P. A.-nak valaszol.
Sz6 sem lehet a tényleges birtoklas telekkonyvi bejegyzésérol Csikszereda te-
riilletén, hiszen ezt irta a Kataszteri Hivatal vezetGje, a fent mar emlitett leve-
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1ében. Erjen véget a foldek visszaszolgaltatasa, azton még beszéliink.
Osszegezve tehat, Csikszeredaban nem lehet alkalmazni az egyik tor-
vényt, mert kollektivizalt 6vezet, nem lehet alkalmazni a tényleges birtoklas
intézményét sem, mert kollektivizalt ovezet, és nem lehet masként sem bir-
tokba helyezni az igényl6t, mert nem tudja igazolni, hogy a mez6gazdasagi
termeldszovetkezet tagja volt.
Mi a kudarc oka?

Evek 6ta mindenki keresi annak az okat, hogy miért fulladt kudarc-
ba a foldek visszaszolgaltatasa. Legalabbis Székelyfoldon, Hargita megyében.
Mert ha mas megyékben tevékenyked6 foldmérdkkel beszélek, kideriil, hogy
ott nem annyira rossz a helyzet. Els6sorban az egykori Regat teriiletén, de a
banati és partiumi sikvi-déken is a visszaszolgaltatast befejezettnek tekintik.

Ha a hatdésagot kérdezziik, a kudarc okai kozott megemlitik a jogi ke-
ret folyamatos valtoztatasat, a foldoszt6 bizottsagok és a foldmérdk feliiletes
munkajat, a pénziigyi forrasok, a szakemberek hidnyat, a hatarvitakat. De ezek
mind csak kifogasok.

Ha foldoszt6 bizottsagrol beszéliink, akkor a polgarmes—terrdl beszé-
liink. A torvény szerint 6 a foldoszté bizottsag elnoke. Ha jol halad a munka,
az 6 érdeme. Ha nem halad jol, az is az 6 szdmlajara irhat6. Kereshetjiik a ku-
darc okai kozott a jogi keret folyamatos valtoztatasat, a ha-tarvitakat, a roman
korméanyt, a kataszteri hivatalt, a szakemberek hianyat, de a dont6 tényezo a
foldoszto bizottsag, a polgarmester személyében.

A gyakorlat igazolja ezt a megallapitast. Azokban a kozségekben, va-
rosok-ban, ahol a polgarmester sziviigyének tekintette a foldek visszaszolgal-
ta—tasat, az eredmény is megvan. Es ott, ahol nem volt kell§ batorsag, nem
volt kell6 tudas, ahol a személyes vagy csoportérdekek gydztek, ahol mindig
azt kereste a polgarmester, hogy miért nem lehet megoldani a foldiigyeket, ott
évek, évtizedek 6ta nincs elorelépés. 33 év utan szamomra tehat egyértelmi: a
foldek visszaszolgaltatasanak a mai allapota a polgarmester munkajat jellemzi.

Ha valaki nem értene egyet ezzel a megallapitdisommal, akkor nézze a
visszaszolgaltatas szempontjabdl kvazi azonos helyzetii két kozség, Csik—szent-
domokos és Csikrakos példajat. Véleményem szerint Csikszentdo-mokos bo-
nyolultabb eset, hiszen lényegesen nagyobb a teriilete, sokkal nagyobb lakos-
saganak a szama is. Ennek ellenére Csikszentdomokos 98,11%-ban befejezte a
foldek visszaszolgaltatasat, Csikrakos 32 éves eredménye mindossze 12,46%.
Csikszentdomokos els6 helyen all Hargita megyében, Csikrakos az utolson.

A visszaszolgaltatas székelyfoldi allapotat talan Ferencz Imre fogal-
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mazta meg a TemetGkert cimi versében (Jatékidd, 2016) a legérthet6bben:

»,Nem birtokba tenni, hanem foldbe
ki a rendszervaltast megérte

nem rendezni legyen zavaros
ezt akarta a sok nagyokos

tobb zaszl6t mértek ki, mint foldet
s negyedszazadot elvetéltek

sok lehet6ség mar elszelelt —
a sziil6foldiink temet&kert.”

Kellene tenniink azért, hogy Székelyfold, sziil6foldiink ne valjon te-
metokertté.
Nyakunkon az onrendelkezés, csak nem tudjuk, mit kezdjiink vele.

Dr. Rakossy Botond-Jo6zsef,
foldmér6é mérnok
Csikszereda, 2024
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Tomoritmény — Dr. Rakossy Botond Jozsef

Volt egyszer egy foldosztas

Annak idején minddssze néhany nap kellett ahhoz, hogy a kommunista rezsim
elkobozza a székely gazdak foldjeit.

Rendszervaltast kovetGen Hargita megyében méar 33 éve folyik a foldek, erd6k
visszaszolgaltatasa és még 170.000 hektar sorsa — a megye teriiletének szinte
egyharmada - rendeztlen. A folyamatot sajat helyi valasztott eloljaréink veze-
tik.

De mi is az onrendelkezés? Az, hogy a helyi problémakra helyben adjunk meg-
oldast. Az, hogy ne Bukarest, de még Budapest se mondja meg nekiink, hogy
mit tegyiink, hanem mi magunk dontsiink a sorsunkrdl. Az, hogy ha a falu, va-
ros lakdja kéréssel fordul a polgarmesteri hivatalhoz, azt gyorsan, a torvényes
el6irasok betartasaval oldja meg.

Ahogy mondani szokték, a keziinkben volt a kés és a kenyér, még sem éltiink
vele.

Pedig Rubinek Gyula mar 116 évvel ezelG6tt megirta, hogy “A kié a fold, azé az
orszag”.

Szomor, de Ferencz Imre székelyfoldi kolt6nknek is igaza van a TemetSkert
cimt versében: “sok lehet6ség mér elszelelt / a sziil6foldiink temetékert.”

Kellene tenniink azért, hogy sziil6f6ldiink ne valjon temetSkertté.

Dr. Rékossy Botond-Jo6zsef
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Gabor Ferenc

Egy onrendelkezo, onfenntarto, székely kozosség

Torténelmi hattér

»Elvalasztott” kozosségi tisztségek
Oktatas, egyhaz, kozbirtok, kozmunkarend
A székely kozosség mai helyzete

Kitorési pontok, lehetéségek

RN

Kedves sorstarsaim!

Mostani rovid dolgozatomban egy székely kozosség onszervezd, on-
megtarté és onfenntartd sajatossagait szeretném bemutatni, aminek alapja
maga a kozosség és azon beliil az 6nmaga altal teremtett, 6rokolt viszonyok,
illetve Gsi szokasrend. Mindezt egy olyan székely telepiilés tiikrében, amely
évszazadokon keresztiil élte a maga életét, elszakadva gy a tombben él6
székelységtSl, mint a tombmagyarsagtol, beékelédve a bihari, romann4 lett
etnikai tengerbe. E székely telepiilés neve Korostarkany. Nevén, illetve fold-
rajzi helyzetén keresztiil szamtalan szallal k6tédik a hun-székely 6smilthoz.
Ami a térténelmi nevet illeti, sok kutatd, torténész a Tarkanyokat szakralis
kovacsként vagy pedig a tudas birtokosaiként, és atadoiként hatarozzak meg.
A kozosség egy olyan helyet foglal el a Fekete-Koros volgyében, mely a valami-
kori magyar gyeptiirendszer részéhez tartozott. Ismerve a székelység magyar
torténelemben betoltott szerepét Korostarkanyban a mult szazad forduléja-
ig, illetve a roman hatalomatvételig megmaradtak azok az iratlan szabalyok,
szokasok, amik az onellatod, onfenntartd székely kozosségek mindennapjait
iranyitottak, hataroztdk meg. Hogy mindehhez tiszta képet kapjunk, vissza
kellene térniink a székelység Gsmiiltjahoz, a székelység eredetéhez, egészen
a szkitak torténelméig, aminek részletes leirdsa nem témaja e dolgozatnak.
Talan elég, ha a Magyar Kiralysag els6 évszazadaig tekintiink vissza, ami a
székelység, magyarsagon beliili helyzetét, szerepét illeti.
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1. Torténelmi hattér

Tudjuk, hogy térben és idében a székelység, mint népcsoport, olyan
kivaltsagokkal rendelkezett, a Magyar Kiralysagban, amiért vérrel és élettel
fizetett, folyamatosan. Ez a kivaltsig a NEMESSEG! A viladgon sehol masutt,
mint népet, nemesi cimmel nem illettek, csak a székelységet. Talan nem me-
rész gondolat, ha kijelentjiik, hogy maga a nemesség fogalma és tisztsége is a
székelység elsddleges meghatarozoja. Joguk volt, nem fizetni adot a magyar
kiralyok felé, és ami talan a legfontosabb a kivaltsagon beliil, hogy kozosen
birtokolt foldjeik, telepiiléseik, hazaik, nem voltak elkobozhato6ak, eltulajdo-
nithatéak, még a kiraly altal sem!!! Ami ingatlan tulajdonukat illeti, minden
a székely kozosség birtokaban volt! Még ha ki is halt egy csalad, annak tulaj-
donat mindorokre a kozosség orokolte. Hogy még jobban megértsiik a kozos
birtok fogalmat, mibenlétét egy pillantas erejéig visszalépiink az idében, ami
nem csak a hun-székely, illetve magyar torténelmet illeti, ugyanis a tagabb
értelemben vett ,honfoglalas” idejéig a természettel egyhangban, harmoénia-
ban, él6 népeknek volt egy kozos jellemzdjiik, ami meghatarozta emberi mi-
voltukat. Ezt kozosségi vagyonnak, kozbirtoknak, vagy Gjabban kozva-
gyonnak nevezziik. Ebbe a szoba minden belefoglaltatott, ami a székelység
tulajdonaban volt és kozosen hasznalt. Ugy, mint az erddk, a legeldk, az 4l-
latdllomany, a lakosatrak helyei stb. A vandorlegeltetéssel foglalkozo népek,
nem is tartottak, tarthattak igényt semmiféle maganvagyonra, ruhazatukon,
fegyverzetiikon kiviil, hiszen, csak idészakosan tartézkodtak ugyanazon a he-
lyen. Tehat, értelemszertien k6zos, illetve kozhasznalatban volt a legeld, erdd,
mindenféle teriilet és allatallomany. A csalad jurtajanak a helye is csak idGsza-
kos hasznalatban volt.

A székelység kozosségi tulajdonara, kozbirtokara elsé csapast a
letelepedésre valo kotelezettség mérte. Az allando lakhelyre, hazépitésre
kényszeritett emberek a kozosen hasznalt legel6bol hasitottak ki egy da-

rabot hazhelynek teleknek, telepnek. Ekkor és ez alkalommal jelenik meg
a magantulajdon, ami val6jaban a kés6bbiekben egyre boviil a kozbirtok
rovasara. A hazban é16 csalad, kertet hasitott ki maganak a haz mellé, amit
a késébbiekben, bizonyara még bovitett is. Ugyanilyen formaban jelentek
meg aztan a gabonatermesztésre hasznalt szantofoldek, ugyancsak a ko-
z0s legel6bdl kiszakitva. Tehat, leszogezhetjiik a maganbirtok egyre boviilt,
mig a kozbirtok teriiletileg veszitett nagysagabdl, ambar, mint a fentiekben
is sz6 volt rola, ez a székelység elidegenithetetlen kozos tulajdonan beliil
tortént. Megjegyezném, hogy a magyarsag egész mas fejlédésen ment ke-
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resztiil, ami a k6zos birtokot és a magantulajdont illeti. Hamar megjelent a
tarsadalmi tagozodas és a gazdasagi viszonyok teljes eltolodasa a magantu-
lajdon irdnyaba. Megjelentek a nagy foldbirtokok, foldtulajdonosok és azok
kiszolgaloi a leszegényedett valamikori torzseken beliil szinte teljes egyenl6-
séget megélt, jobbagy vagy zsellérsorba jutd, mar szinte semmi tulajdonnal
nem rendelkezd tagjai a tarsadalomnak. Id6-
vel a székely kozosség tulajdonaba, kezelésébe, tartoztak a meg-

jelent utak, gatak, arkok, a kozosség teriiletén beliili folyo és

patakpartok és a megépiilt templomok, iskolak, malmok is sok esetben.

A gyerekek nevelése atkeriilt az egyhaz iranyitasa ala, bar kijelenthe-
t6, hogy a fiatalokat maga a falukozosség is nevelte, odafigyelve viselkedésiik-
re, mint a telepiilés legnagyobb értékeire! Ami magat az egyhazat illeti, sok
ideig, a k0zOsség iranyitasa ala tartozott, ugyanis a reformaci6 utéan, a protes-
tanssa lett kozosség onmaga valasztott maganak lelkészt és presbitériumot.

Hogy a székely kozosség miikodoképes, onallé és onellatd legyen, Osi
szokéasait tiszteletben tartva, kivalasztotta maga koziil a kiilonboz6 tisztségek-
re érdemesnek tartott embereket, akik sajat vagyonukkal feleltek a rajuk bi-
zottakrol. Korabeli iratok szerint 6k voltak az ,ELVALASZTOTTAK”. Minden
elvalasztott legjobb tudasa szerint, vagy meghatarozott, vagy pedig a j6érzésre
bizva volt javadalmazva.

2, Elvalasztottak vagy kozosségi tisztségek

Sokak szdmara mara mar nehezen értelmezhetd, szinte hihetetlen,
hogy a telepiilés 6nmaga szervezte meg mindennapjait, életvitelét, illetve osz-
totta el a tisztségeket a kozosségen beliil. Az elvalasztottak (még 1904-ben is
igy irjak) tisztsége, felel6ssége sok esetben elég nagy terhet jelentett, de ha
valaki nem véllalta el a bizalmat még pénzbiintetésre is szamithatott. Tehat
nem csak az egyszerti embereknek voltak kotelezettségeik, de a vezet6knek is
a kozosség felé.

A kozosség a kovetkezd elvalasztottakat bizta meg életvitelének igazgata-
sara, rendben tartasara: 1. Fobirod, 2. Torvénybiré, 3. Eskiidtek, 4. Lel-
kész, 5. Presbitérium, 5. Jegyzo, 6. Malombiré. 7. Erdobiro, 8. Gat
és Katonabird, 9. Porcidoszed6 (Falugazda), 10. Babaasszony, 11.
Bikateleltet6, 12. Tanitok, 13. Kozbirtokossagi elnok, 14. Harango-
z0Kk, 15. Egyhazfi (templomtakarito, mindenes) 16. Kisbiro, 17. Pat-
roj, €jjelior, 18. Cstirhés, 19. Mez6cs0sz, 20. Sz6l6hegyi cs6sz, kerii-
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16 21. Kecskepasztor, 22. Libapasztor, 23. Csordas, 24. Iskolaszék
(tanitast feliigyel6, altalaban a pap hivatala volt, 6 valasztotta ki a

tagjait).
Volt eset, hogy példaul iskolaépitésnél kiilon pénztarost, ellendrt, feliigyel6t
valasztottak! A falu ,els6 embere” a bir6 volt, ,,csak” utana kovetke-

zett a helyi reformatus egyhaz papja. Ha szigoruan vessziik, a bir6t inkabb az
eskiidtek kovették a sorrendben és utanuk az egyhazi presbitérium, hisz nem
egy esetben a presbitérium dontott a helyi lelkész sorsarol is. Példanak okaért
megemlithets egy 1939-40-es nehéz id6kbdl valo, korabeli eset. A pénzromlas
olyan nagy volt, hogy a lelkész a megallapodason, szerzdédésen feliili fizetése-
melést kért. A presbitérium nem adta meg, mondvan, a falu egyszerti embereit
is ugyanolyan mértékben stujtja a valsag, mint barkit! Ezért a pap dolgozni
jart a csépl6géphez, hogy kiegészithesse a jaranddsagat! Megjegyzends, hogy
az egyhaznak azokban az id6kben 10-12 hektar foldje volt. Nagyrészt ebbol
tartotta el a papot és az egyhazi tanitokat. Maga a falu, illetve gazdai 6sszesen
kb. 1854 kat. hold szantofolddel rendelkezett. (Gyorffy I, A Fekete-volgyi ma-
gyarsag)

Jellemzd, és jelképes, hogy egy 1912-es, a falu elGjarosagarol Gyorfty

Istvan altal készitett képen, csak a biré visel kalapot! (Es mégis!) A késSbbi-
ekben még sz6 lesz rola...
A fontossagi sorrendben jelentGs szerepet toltott be a falugazda. Nala volt
a falu pénze, helyi jovedelmekbdl, adokbol, biintetésekbdl befolyd 0sszegek.
O adott pénzt az esetenkénti kozos allatvasarlasra. Példaul, ha falunak bikat,
vagy kant kellett vasarolni. A ,Bika-rit” nevii foldteriilet a falu bikajat tart6é
volt. E tékeallat fontossagat jelzi, hogy a falu kiilon ,,Bika-istallot” épitett, nyil-
van igy biztositva az egészséges joszagallomany fenntartasat.

A Kisbiré mindenrdl tudott, a telepiilésen 6 hozta és vitte a hireket.
Feljarta a falut, dobolt, értesitette az embereket kotelezettségeikrdl, Osszejove-
telekrol, gytilésekrol.

A két harangozo feladatat, kotelességét nem kell kiilon hangstlyoz-

ni, hiszen a falu életvitele, életritmusa, és els6sorban keresztyén hitéletet sza-
balyoz szerepiik jelent6sége vitathatatlan. Ok és a harang!
Az éjjeli 6roket (patrajakat), sz616hegyi cs6szoket, mez66roket minden évben
valasztasok utjan jelolték ki. Ugyanez vonatkozott a csordasra, csiirhésre, vagy
a kecske és libapasztorra is. Oket az allattartok valasztottak meg, megegyezés
szerint, fizetésiik mellé természetbeni juttatasokat is kaptak; bazat, tengerit,
szalonnat, kenyeret stb.

A pasztorok javadalmazasat Dr. Kos Karoly részletes leirasabol is-
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merjiik. Az 6korpasztor bére egy marha utan: 34 véka buza, Y2 kenyér, 1 font
szalonna, minden marha utan 10-20 krajcar vagy lej, bocskorpénz egy par
bocskorra és hozz4 vald foltra adtak. A diszndcsiirhe kondasanak bére 1 disz-
nd utan majus 1-t6l november 1-ig: V4 véka tengeri, 2 vajko (5 liter) buza, 1
fertaly (12 deka) szalonna és 10 krajcar vagy 5-10-20 lej bocskorpénz. A juhasz
fizetése: 2 rend ruha (2 ing, 2 gatya) 1 par szérkapca és 1 par ruhakapca, 1 par
bocskor és minden 4 juh utan 1 kenyér, 1 font szalonna, egy kis f6zelék és némi
pénz. A valamikori éjjeli 6roket a falu fizette. A babaasszonyt pedig, értelem-
szertlien az Ujsziilott csaladja.

A birokat altalaban 2-3, de megesett, hogy csak 1-2 évre valasztot-
tak, a koriilményektél fiiggden. Ugyszintén a presbitériumot, eskiidteket is. A
lelkészt és tanitokat kozos megegyezéssel, amig a helyzetiikkel, dijleveliikkel,
juttatasaikkal meg voltak elégedve, illetve a kozosség a szolgalatukkal, igy volt
ez mas tisztségekkel is. Kivételt képeztek a pasztorok, cs6szok, akiket minden
évben Ujravalasztottak, ha meg voltak elégedve munkajukkal maradhattak, ha
nem, mast kerestek a helyiikbe. Kiilon megegyezés volt a havason legelteté
pasztorral, ugyanis az § esetében sokkal nagyobb volt a felel6sség, hiszen sok
esetben vadtamadéas vagy éppenséggel villamcsapas miatt érte kar a rabizott
allatokat. Minden esetben, neki, els6dlegesen értesiteni kellett a gazdakat és
az allat borével el kellett szamolnia. Nyilvan a nagyobb veszély miatt § na-
gyobb juttatasra, fizetésre szamithatott.

Sajnos napjainkban szinte elképzelhetetlen, hogy egy kozosség hogyan
tudta on-kormanyozni mindennapi életét, bar mint a fentiekbdl kittinik, il-
letve a sok évszazados tapasztalat mutatja, sikerrel, eredményesen szervezték
meg kozosségi életiiket. Nem vartak kiilsé beavatkozast, iranymutatast. Igaz,
hogy az orszag torvényeit is betartottak, betartattak, hiszen azok sok eset-
ben megegyeztek a helyi iratlan szokasokkal, szabalyokkal, hagyomanyokkal.
Hogy a békitések, itéletek, biintetések és végrehajtas is helyben torténtek, a
kozosség magas foku felel6sségtudatardl, onbecsiilésérdl tesz tanibizonysa-
got. A kozosség minden eszkozt megragadott, hogy védje onmagat, illetve tag-
jait. Példanak okaért alljon itt egy hatarozat 1892- bdl. ,Nazarénusok jonnek
a faluba ,ajtatoskodni”. Ki befogadja Gket biintetésbdl koteles kifizetnie az
oraalapba 5 forintot.”

A felmeriilt nézeteltéréseket, kisebb, nagyobb kihagasokat az eskiidtek
oldottak meg vagy hoztak itéletet a sulyossag fiiggvényében.
A torvénybirodk és eskiidtek pedig nem mindig bantak keszty(is kézzel az ak-
kori id6k ,,bilinelkovetGivel”. Példanak okaért alljon itt néhany 1783. és 1784.
évekbdl szarmazo feljegyzés, jegyz6konyv méasolata, amit a korabeli irasmod-
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hoz hiven idézek.
»~Anno 1783. év 20.-a Majus in Episcopali Possessione Tarkany felvétetodott
caussdja Szathmari Istvan szolgajanak Zakar Togyérnek bizonyos vereke-
déséért, melly alkalmatossaggal végeztetett, hogy azon cselekedetéért szen-
vedjen =6=padlczat, annyival is inkabb, hogy azon verekedést minden igaz ok
nélkiil inditotta.
Die eodem (ugyanazon napon) megvizsgdltatott caussaja Ozv. Butzi Istvan-
nének, melly volt mostoha fia Butzi Janossal val6 veszekedése, karomkodasa
és atkozodasa erant; melly alkalmatossaggal itt Butzi Istvanné vadoltatott
azzal, hogy a mostoha fianak feleségét kurvanak lenni kialtotta és eskiitt em-
berek fiilok hallattara otta Teremtettével karomkodott, s rutul atkozodott
volna. Ezen haszontalan beszédek ellene meg bizonyitattak, s6t még fejszével
is a menyét igyekezte meg iitni vagy vagni: ezen cselekedéséért =12= palcza-
ra biintettetik. Butzi Janos karomkodasa pedig proulteriori revisione mas
gytilésre differaltatik. Exequaltattak.” * Protocollum Possesionis Naplé Tar-
kany II. kotet, Nagyvaradi levéltar.
Anno 1783. 20. Jiilius Antal Mihaly és dccse Antal Laszlo sok exceppusok-
ban talaltatvan, nevezetesen Kovacs Gyorgynek a Rekeszténél valé meguve-
résében, azért hogy Kovacs Gyorgy ket okreiknek legeltetésére oda bé nem
bocsajtotta, gy a tengerik koziil a tokoknek az okrok eleiben tolvajul valo
hanyasaban és a vakmerdéségben, mely szerént LaszIlo a Kertilonek a karbani
okreit bé hajtani nem engedte. Antal Mihaly ugyan tizenkét palczara, Laszlo
pedig hat palczara itéltettek. Exequaltattak.
Antal Janosnéra rabizonyosadvan, hogy a Tarkanyi Birdakat mocskos szok-
kal illette nevezetten, hogy azt mondotta volna, hogy a Tarkanyi Birak olya-
nok mint a rossz gyermekek, egyszersmind igazsagtalansaggal is vadolvan
azon Birdkat midon a lovak tartasért reajuk tamadott azt mondvan, hogy
azon lovakat itt a szegénységgel ne tartatna holott T.fe6 Szolgabiré paran-
csolatjabol kéntelen itteten a Hellység azon lovakat tartani. Ezekért eo itélte-
tett hat palcara. Exequtaltattak.

T1ri Janosné panasza Kalmany Péter ellen meghallgattatvan vilagossagra
jott az, hogy Turi Janosné Kalmany Pétert kutyaattabdl karomoltatta, az
is, hogy Kalmany Péter Birdknak tiltasat nem engedelmeskedvén sertését
bitangjaba engedtette és vele kart tétetett ezért Turiné itéltetett 6 palczat,
Kalmany Péter ismét hat padlczat el szenvedésre. Exequtaltattak.

Anno 1784 feb. Ifj Kalmany Istvanné nyakaskodasaért és a KisBiréra valé
feltamadasaért, nem hanem hogy a Kisbiré kezébdl a fazekat, mellyet Biré

Uram parancsolt elvinni kovel eltorte és menkovel karomkodott. Egynapi
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aristomra komendaltatott. Magat megvaltotta.*

Anno eodem die 29-a 8-bis Or Nagy Janosné babonasdagért stobb engedet-

lenségiért a leanya is Kata Templomban tett csuifolodasért, gy nem kiilon

Battya prostitutiojaért egy napi aristomra itéltettek. Eqgecu *

Hogy Nagy Janosné tobbszor is blinbe esett, bizonyitja kovetkezd jegyzékonyv:

Anno 1785 ika 3=Aprily Nagy Janosné bizonyos aprélékos lopasokba
talaltatvan és meg bizonyittattvan Tolvajsaga ellene Biintettetett = 12 palca-
ra *Protocollum Possesionis Tarkany Naplo I. kotet, Nagyvaradi Levéltar

Megjegyzendd, hogy a torvénybiro és eskiidtek legfenebb 12 palcaii-
tésre itélhettek helyieket vagy pedig egy nap elzarasra, aristomra! Ezen fenyi-
téssel a kiskozosségen beliil nagyobb volt a szégyen, mint maga a verés s fizikai
fajdalom! Az aristomot pénzzel is meg lehetett valtani. Fontos tudni, hogy ha
ugy esett magaval a biroval(!) sem tettek kivételt, csak annyit, hogy nem pal-
cazasra itélték. Példanak okaért egy 1791. feb. 12-i jegyz6konyv szerint: No27
Benedek Ferencz biré abban hogy a csap székben Bunta Ferencznét Benedek
Mariat menkdé teremtettével szidalmazta volna, a miért megbiintettetett hat
mariasban, a melynek a fizetését az eklésia szamara rendeltiink.

Hogy az ,elvalasztottak”, mint voltak javadalmazva tobbek kozott
egy 1815. iras ad rola tanusagot, amit korhtien és korabeli irasmoddal kozlok:
Anno 1815dik Esztend6ben A hivatalbeliemberek nevéji és fizetések
1. Fo Bir6 Benedek Péter fizetése az Helség megegyezésébdl 30 frt és minden
adozasrol adomany és Pap Rektorbérektol megvaltva és az urasag szolga-
latjatél szabados és mindenestol vén a TSZ Varmegye rendgyei és ugy a falu
rendjeitol is szabados.

2. Helység Perceptora (adbészedd) Kovats Istvan fizetése 10 frt.

3. Eklésia kuratora Bonta Marton a fizetésa az hogy a Pap Rektor bérieket
nem ad hanem azt az Eklésia fogja helyettesiteni a Kozosségesbol és a Var-

megye rendjét is...

4. Az Egyhazfi (templomtakarité) Erdélyi Janos ennek is a fizetsége a Pap
Rektori bérek és a foddos..? urasagnak tartozo Rabat beli szolgalatjat az
Eklésia fizeti gy az Helségsziikségére megkivantaté munkakkal nem ter
helik.

5. Malom biré Miklé Gyorgy a fizetés 4 forint és a N Varmegye Rendgyébol
egyszer elengedddik 2 okor 1 ember és a Helség rendjével nem terhelteto-
dik.

6. A kis Biré (dobos, kozségi szolga) Tataji Péter fizetése 10 forint, egy par
bocskor, 5 kobol gabona, fele biiza, fele tengeri és mikor valaki vagy cita
tatik vagy zdlogoltat vagy tiltat vagy napoztat mindenkor egy egy kraj-

Budapest, 2024. augusztus 15-20. 153



Hol vagytok Székelyek? c. kiutkeres6 konferencia

carral tartozik a kisbironak.

7. A bakter (éjszaka a falu utcait jaro éjjelior) Mikloé Péter a fizetése 5 forint,
15 kobol gabona, fele biiza, fele tengeri, egy par bocskor. (Az 1890 évekig
szabalyos id6kozokben hanggal jelezte virrasztasat, hollétét az utcakon, az-

tan a hangjelzés betiltatott, hiszen ezzel jelezte az esetleges tolvajnak, hogy
hol, a telepiilés mely részén tartézkodik.)

8. A Gat és Katona biro (a gatakat feliigyeli és az esetleges katonai elszalla-
solast) Lazar Gyorgy a fizetése 9 véka gabona a fele biiza a fele tengeri a N
Varmegye redgyének tartozé minden ado fizetéstol és utazasatol szabad lé-
szen nem kiilonben a Helségbeli szolgalattol is mentes lészen.

9. A bika teleltet6 vagy a bikanak Téli Gondndviseldje Balint Ferentz a fiz
tése
2 szekeér fa 4 6kor utan valé és egy napi szantas és amennyi gané gyiil a bika
alatt azis nékije marad. (A Bika-rit nevii szant6 nyilvan a bika tartasaért jart
a bika tart6janak.)

10. A porciot szedOperceptor Kovats Andras a fizetése minden gazdatol 6 kraj-

car

(E kimutatasbol valamilyen ok miatt, kimaradt a torvénybiroi tisztség
és a falu babasszonya, akik ugyancsak elvalasztas utjan nyerték el tisztségei-
ket. A késGbb keltezett iratokban e fontos tisztségek is meg vannak emlitve.)

Egy masik bejegyzés szerint a falu lakosai nem csak a tisztségvisel6krél
gondoskodnak: Az 1821-ik Esztend6ben augusztus honap 12 napjan Tarkany
Helség vilagtalan szegénye szamara mint akinek semmi vagyona nincs a
NT varmegye Determindciojahoz valé alkalmazkodas szerint Intentencioja
Balint feleségének, 6zvegyének esztendonként halalaig rendeltetett két kobol
gabonat melyet is minden hénapon a proportione malom biro ki fog adni
felét buzaban, felét pedig tengeriben ezenkiviil az jotevok 6 forint egy eszten-
dében megkerestetnénk ezen szegénynek alamizsna adasra nézve. Alairva a
fobiré és eskiidtek altal.

Fontos tisztség volt még a faluban a babaasszony is. Egy 1849 ap. 12.
kelt egyhazi jegyz6konyv alapjan a helyi lelkész van felkérve, hogy kovetkezd
vasarnap a templomban marad6 nékkel valasztassa meg a babaasszonyt. Fi-
zetését nyilvan az Gjsziilott sziilei alltak, am tudni lehet, hogy az ,elvalasztott”
baba a presbitérium el6tt eskiit kell tegyen elhivatottsagarol, egy 1885 feljegy-
zés szerint.* A jegyzd, mint neve is mutatja a telepiilésen tortént fontosabb
eseményeket irta meg. Fizetésérol nincs emlités.

*Protokollum Possesionis Tarkany I. kotet. Nagyvaradi Levéltar

A fentnevezett ,,elvalasztottakhoz” tartoztak még az eskiidtek is. Al-
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talaban modos, elismert gazdakbol tevodott ossze a testiilet és a bird és itél6-
bir6 munkajat segitette. A f6birot, ami Tarkanyban valojaban biro6t jelentett,
altalaban tavasszal Szt. Gyorgy (apr. 24) napjan tartott gytilésen valasztottak
meg.

3. Oktatas, egyhaz, kozbirtok, kozmunkarend

A kornak és helynek megfeleléen a fiatalok oktatasat az egyhaz vallalta fel.
Ekképpen megoldodott, mint a vilagi, mint a vallasos nevelés is. Az els6 id6k-
ben maguk a papok neveltek, tanitottak, altalaban téli idészakban, amikor a
mezei munka sziinetelt, a hazkoriilit pedig a feln6ttok rendezték. Az oktatas
helyszine a templom volt, amig meg nem épiiltek az elsé iskolak. Akkor még a
telepiilés papja egyben: tanitd, néha felcser, szellemi vezetd és lelkész is volt!!!
A tanitast iskolaszék feliigyelte, kiket a helyi tiszteletes nevezett ki a presbité-
riumbol, de vilagi tagja is volt, legtobbszor a helyi biré személyében. Mondani
sem kell az oktatas nagyrészt kés6 6sztol tavaszig tartott, amikor a gyerekeket
nélkiilozni tudtak a sziil6k. Hiszen a kisebb gyerekek mar kis koruktol felvi-
gyaztak a joszagokra, amig a valamivel nagyobbak sziileiknek segédkeztek a
mezei munkakban. Hogy mégis tortént valamiféle egyessége, 6sszeegyeztetése
az iskolai oktatasnak és az otthoni munkanak errdl tesz tanibizonysagot egy
1873. jan. 15-én Kelt jegyz6konyv, amit a helyi lelkész és fobiro irtak ala. Ez
okmany egyben tanusitja azt is, hogy a vallasi és vilagi hatalom az élet majd
minden terén egyiittmiikodott a kozos ligyek igazgatasaban. Korhi kozlés:
»Az oly hanyag sziilokre nézve kik gyermekeik tanittatasat a tobbszori fel-
szolitasra, szives kérésre, komoly megszolitas dacara is elmell6zik, elhanya-
goljak hataroztatott: ...az oly hanyag sziilék — kiknek gyermekeik a tizenkét
évet mar mar betoltotték; de még hitbéli megerdsitést %confirmaciot% nem
nyertek, engedélyt nyerjenek, hogy gyermekeiket — kikre mulaszthatatlan
sziikség van, a nagy munkaidbben, pl. aratas s sziiret tengeri torés idején
honn tartéztathatjak; de egyébkor, kiilonosen pedig a késo Oszi és téli napok
alkalmaval iskolaba felkiildeni kotelesek... Azon sziiléken pedig - kik a még
tizenkét éven aluli iskolakoteles gyermekoket minden igaz ok nélkiil merd
hanyagsagbol honn marasztaltak s marasztaljak ezattol; 25ft biintetés pénz
vétetik, - ha ez sem hasznalna masod izben 50 forintnyi pénz birsaggal fog-
nak sulytatni”

Iskolat, leanyok és filk szamara, a telepiilés sajat pénzén épitett és miikod-
tetett. Ugyanugy, mint templomot, parokiat is. A lelkész nem kapott allami
fizetést, az egyhazi foldekbdl, illetve az egyhaztagokkal kotott megallapodas
alapjan természetben, gabonaban kapta jarandosagat, kiegészitve valamennyi
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pénzzel is. A tanitas milyensége megegyezett az akkori helyi igényekkel. ,Nem
lehet mindenkibdl pap vagy tanitd, a foldet is kell dolgozza valaki”. Az oktatas
alapja a katekizmus mellett az olvasas és a szamolas volt. Persze kiilon hang-
sulyt fektettek az egyhazi énekek megtanitasara. Az oktatas idGtartama kett6-
tol, négy évig tartott, attol fiiggéen, kinek mennyi foldje volt, vagy ki milyen
fontosnak tartotta gyerekei tanittatasat.

Tanitoi fizetés: Készpénz 150 forint, biiza 20 kobol, tengeri 25 kobol, 5
vékas tengerifold, kaposztaskert, kényelmes lakas, szabad legeltetés, 80 sze-
kér kemény tiizifa*, tementési stéla. Osszes Gtiras pénzben 520 forint. *Hogy
milyen mennyiséget tett ki, nem lehet tudni.

Segédtam’t(’)i fizetés: Készpénz: 60 forint, biiza 13 kobol (6 frt/ kobol), ten-
geri 10 kobol (4 frt/ kdbol), 40 szekér fa (1 frt/ szekér), szantofold 3 vékas (1
véka/30 frt), 1. szobabol allo lak, 2 vékds kert gyiimolesossel. Osszes atirds
pénzben 260 forint.

Ez a fizetési mod, csak 1894-ben valtozott meg, amikor is a termény-
ben valo fizetés ugyan még megmaradt, de nagyrészt atvaltoztattak készpénz-
re. Példanak okaért egy 1942 szept. 6-i jegyz6konyv kivonata szerint: Acsay
Rozélia tanitond dijlevele a kovetkezdket tartalmazza: 18.000 lei készpénz
kifizetése havi egyenlo részletekben, 18 kobol gabona, fele biiza, fele tenge-
ri, 8 méter j6 mindségii hasabfa és tanitoi lakas kerttel. Ezenfeliil ad még a
presbitérium az 1942-43 esztendoére 22.000 lej dragasagi potlékot, ami 10
mazsa biiza maximalis aranak felel meg, presbitérium fenntartva maganak
a jogot, hogy emelje vagy csokkentse a pétlékot a mindenkori biizaarnak
megfelelden...!!!!* Ref. egyhaz jegyz6konyvei.

A falukozosség az olyan munkakat, munkalatokat, amik nem egyénhez
kothet6ek és hatassal vannak a telepiilés mindennapjaira, kozmunkarend-
be végezi el. Ide tartozott a gatépités, javitas, utak, vizlevezetd arkok karban-
tartasa vagy épiiletek kisebb nagyobb rendbetétele, netalan, bolt, malom,
jegyzbség, iskola épitése. A falubird parancsara a kisbir6 vagy kidobolta, vagy
pedig hazrendjébe értesitette az embereket. A kozmunkarendbdl senki se von-
hatta ki magat, csak ha beteg volt, de mindenképpen pétolnia kellett az elve-
szett napot. Volt, hogy szamszertileg is meg voltak hatarozva a kozmunkarendi
napok, de altalaban a sziikségszertiségen alapult. A fentiek
ismeretében leszogezhetjiik, hogy a székely k6zosség, minden értelemben on-
allo, onellato és onfenntarto6 volt. Nem igényelt semmiféle kiils6 beavatkozast,
igazgatast, rahatast!
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4. A székely kozosség mai helyzete

Bar az 1990-es évek tigynevezett rendszervaltasa utan az erdélyi ma-
gyarsag és székelység abban bizott, hogy a nacional-kommunistak utan a ro-
man hatalom méltanyosabban fog viszonyulni az erdélyi kozosségekhez, saj-
nos ez nem kovetkezett be. A mindenkori roman hatalomnak, csak egy célja
van éspedig az erdélyi székelység teljes felszamolasa, a Székelyfold nemléte-
zGvé tétele. Alternativa, mas megoldas nem létezik; vagy felszivodni, beépiil-
ni kulturalisan, nyelvileg a tobbségi roman nemzetbe vagy pedig elhagyni az
orszagot, ezzel egyiitt Erdély teljes egészében romanna tétele! Ebbe, a mar év-
szazados munkaba, mint mar 100 éve, kiveszi a részét a magat érdekvédelem-
nek hazudo erdélyi magyar ,,szovetség” (RMDSZ), illetve a magat székelység
képvisel§jének mutogatd székely tanécs is (SZNT)! E dolgozatnak nem témaja
a két politikai szervezet ténykedésének bemutatasa, elemzése. Tény, hogy csak
ve székelység megfelez6dott. Nem csak a szambeli veszteségek észrevehetdek,
de a nemzeti jellem, karakter kopasa is folyamatos és szembetiin. Mondhat-
ni lehet, hogy nem csoda, hiszen a magyar fiatalok ugyanazt tanuljak magyar
nyelven, amit a romanok, romanul. Pl: Avram Iancu, Horea, Closca és Crisan
a magyarokat halomra 61dokl§ az Erchegység magyar telepiiléseit kifoszto,
feléget6 tomeggyilkosok valojaban hdésok! Leszogezhetjiik, hogy székely és
magyar fiataljaink a roman oktatasi rendszerben, magyar nyelven romanna
lettek és lesznek nevelve! Es ki hogyan neveli a fiatalsagat, olyan a jovéje! Min-
den szinten, mar tobb, mint 100 éve érzékeltetik veliink, hogy a székelyek és
magyarok csak masodrendi polgarok, akik nem érdemelnek 6nallo oktatést,
onrendelkezést. Sorsunkat a tobbségi roman diktatira hatarozza meg, ugy
ahogy azt a roman hatalom és magyar, székely kiszolgaloi jonak latjak, Ra-
vezettek benniinket a beolvadas utjara, amir6l nem tudunk, akarunk letérni!
Legf6bb eszkoziik a latszatpolitizalas, latszatcselekvés és az erdélyi emberek
megvezetése, megtévesztése. Pl: alairasgytijtések, beadvanyok, folyamodva-
nyok kiildozgetése Bukarestbe és Briisszelbe, pedig tudva, tudjak, hogy semmi
foganatja nincsen a halva-sziiletett kezdeményezéseknek! A cél: a vezets réteg
rommagyarjainak és kiszolgaléinak megmaradasa még annak aran is, hogy
elveszitjiik a székelységet, illetve a Székelyfoldet, és végiil igy Erdély romanna
lesz. Ez volt Ceauseszku diktator kimondott és a mindenkori roman hatalom
sunyi, aljas célja. Akarva, akaratlanul ugyanazt a célt szolgalja, amikor magyar
kormanyzati nyomasra a székelyekt6l megvezetdik azt kérik, hogy az alérdek-
védelemre szavazzanak, vagy ne valljak meg székelységiiket, népszamlalaskor.
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5. Kitorési pontok, lehetoségek

Tisztelt sorstarsaim!

Konnyt lenne azt mondani, hogy vegyiik vissza Onfenntarto, onigazga-
t6, magatartasunkat, allitsuk vissza egészséges 6nvédelmiinket! Am tapasztal-
séget nagyon nehéz visszavezetni Gsi, kozosségi értékeihez. Vallasi, kulturalis,
szellemi, politikai vezet6ink a roméan allam fizetési listdjan vannak, kevés ki-
vétellel, meg is felelnek a roman hatalom és az azt képvisel6 rommagyar er-
délyi elit elvarasainak. Veliik székely kozosségeket épiteni szinte lehetetlen!
Kiilonosképpen nem, ha tudjuk, hogy a politikai nomenklatara atoroklédott,
nemzedékrél, nemzedékre. Tobb évtized beidegzédéseit, becsontosodott, jol
bejaratott rendszerét lebontani nagyon nehéz, de meglehet lehetetlen is. Es
mégis, segithet:

1. Az onallo erdélyi magyar oktatasi rendszer létrehozasa. Ne a roméan
allamnak, ne idegeneknek neveljiink gyerekeket, fiatalokat, hanem onma-
gunknak. K6zosségeink, nemzetiink hasznara.

2. Faltor6 kosként nekimenni az ellenséges rendszernek lehet 1épni,
kezdeményezni, kikialtva a Székelyfold autonomiajat, onrendelkezését. Nem
Budapesten, nem Bukarestben és nem Briisszelben, hanem valamelyik szé-
kely nagyvarosban! Kezdeményezni gyakorlati kivitelezését az onrendelkezés
barmilyen formajanak. Két tervezetiink is van, az egyiket Dr. Csapo 1. Jozsef,
a masikat pedig Bakk Miklés dolgozta Kki.

3. Nemzeti jelképeink, mint zaszlo, cimer, hasznalatanak kikovetelése,
olyan helyeken, intézményeken, ahol székely-magyar kozosség éli minden-
napjait. Ugyszintén az erdélyi multhoz k6t6d6 magyar épitészeti 6rokség, Ggy,
mint varak, kastélyok, kozépiiletek homlokzataira. Hiszen ezen épiiletek stilu-
sukban, multjukban, az erdélyi magyar és székely torténelem nyomait hordoz-
zak, részei annak.

4. Hiteles helytorténet oktatasa, minden telepiilésen. Hiteles torténe-
lem nélkiil, nincs jovo!

5. Minden székely, s6t, minél tobb erdélyi magyar vallja magat székely-
nek! Székelyek nélkiil nincs Székelyfold! Székelyfold nélkiil nincs auton6émia,
onrendelkezés és nélkiile nincs, elveszik Erdély!

Géabor Ferenc
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Tomoritmény — Gabor Ferenc

Egy onrendelkezo, onfenntarto, székely
kozosség

1. Torténelmi hattér

2. Elvalasztott” kozosségi tisztségek

3. Oktatas, egyhaz, kozbirtok, kozmunkarend
4. A székely kozosség mai helyzete

5. Kitorési pontok, lehetéségek

Kedves sorstarsaim!

Mostani révid dolgozatomban egy székely k6zosség onszervezd, onmegtartd
és onfenntart6 sajatossagait szeretném bemutatni, aminek alapja maga a ko-
z0sség és azon beliil az 6nmaga 4ltal teremtett, 6rokolt viszonyok, illetve Gsi
szokasrend. Mindezt egy olyan székely telepiilés tiikrében, amely évszazado-
kon keresztiil élte a maga életét, elszakadva gy a tombben €16 székelységtdl,
mint a tombmagyarsagtol, beékel6dve a bihari romanna lett etnikai tengerbe.
E székely telepiilés neve Korostarkany. Nevén, illetve foldrajzi helyzetén ke-
resztiil szdmtalan szallal kotédik a hun-székely 6smulthoz. Ami a torténelmi
nevet illeti, sok kutato, torténész a Tarkanyokat szakralis kovacsként vagy
pedig a tudas birtokosaiként, és atadoiként hatarozzak meg. A ko6zosség egy
olyan helyet foglal el a Fekete-Koros volgyében, mely a valamikori magyar
gyeptlirendszer részéhez tartozott.

Ismerve a székelység magyar torténelemben betoltott szerepét Korostarkany-
ban a mult szazad forduldjaig, illetve a roman hatalomatvételig megmaradtak
azok az iratlan szabalyok, szokasok, amik az 6nellat6, 6nfenntart6 székely ko-
z0sségek mindennapjait iranyitottak, hataroztadk meg. Hogy mindehhez tiszta
képet kapjunk, vissza kellene térniink a székelység Gsmultjahoz, a székelység
eredetéhez, egészen a szkitak torténelméig, aminek részletes leirdsa nem té-
maja e dolgozatnak. Talan elég, ha a Magyar Kiralysag els6 évszazadaig tekin-
tlink vissza, ami a székelység, magyarsagon beliili helyzetét, szerepét illeti.
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Balla Ede Zsolt

Székelyfold szerepe a Karpat-medencében
— nemzeti kiildetésiink szimbologiai értelmezése —

A székelység szerepének lehets legteljesebb megértéséhez a holiszti-
kus megkozelités modszerét ajanlom, mely nem csak a vilag lathat6 részeivel
foglalkozik, hanem a sokkal szubjektivebb transzcendens sikokkal is, melyek
ugyan nem lathatéak, de mindannyiunk szamara (valamilyen szinten) érzé-
kelhetSek. Eppen ezért sziikséges foglalkoznunk a székely nemzetrész mito-
gyomanyvilaggal, mely kultirajanak lényegét adja. Talan hangstilyoznom sem
kell, hogy a mitologia a szellemi iranyelveket jeleniti meg (mely ,a csillagokba
van irva”), a miiveltség pillérei biztositjak a lelkiség dimenzibjat, mig a konk-
rét helyszinek és foldrajzi adottsagok a testiség megnyilvanulasai, ezért e rovid
dolgozatban mindharom aspektus tomor bemutatasara vallalkozom.

Sokak szamara Gjszerti lehet igyekezetem, melyet a székelység helyze-
tének és szerepének megértése vezérelt bennem, ugyanakkor tisztdban vagyok
vele, hogy a soron kovetkez6 gondolatmenet egyaltalan nem ujkeletii, hanem
egy régi nézGpont ismételt felkarolésa és kibGvitése. Szeretném hangsulyozni,
hogy megkozelitésem nem a szigortian vett tudomany elveit kéveti, sokkal in-
kabb a néplélektan és szimbologia terminologiaira timaszkodik, Aambar ezek a
maguk helyén ugyancsak tekinthet6ek tudomanyosnak is. Dolgozatomban te-
hat szot ejtek a nemzeti ontudat alapvetd jellegérol, mondai emlékezetiink ta-
nit4sairol, valamint hazank vilagban val6 elhelyezkedésérdl és ebbdl kovetke-
z6 jellegzetességeirGl. Akarva-akaratlan ezek a hatasok mélyen befolyasoljak
kulturalis identitisunkat, nemzeti szocializaciénkat és felkinalnak szamunkra
egy kiildetést, cselekvési mintazatot a jelen kihivasainak kozepette.

Mondai emlékezetiink szerint ,,§skezdeti id6ben”, az 6zonviz utian Noé
dédunokéja, Nimrod, az egész vilagnak elsé kiralya lett. O a kezdetek kezdete,
a szakralis kiralysag megalapitoja és egyben a magyarsag eszmei példaképe,
Gsapja. A biblia szerint 6 alapitja Babelt és birodalma Egyiptomtdl egészen In-
diaig terjed. Kiralysdga nem zsarnokoskodast, hanem egy magatartas-minta-
zatot jelent, a legmagasabb rangq, elérhet6 emberi minGséget. A korai vilagot
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egy hatalmas Nimrod-orokség jarta at, kis talzassal benne élt az egész 6kor,
hiszen Babilon (Babel, Babolna) és Erek (Uruk) varosanak alapitoja, égi és
foldi kincsek felhalmozoja.

A hagyomany szerint Nimrod torony épitésébe kezd. Miért éppen tor-
nyot épit? (Miért épitlink ma is felh6karcol6t?) Szemita népek szerint azért
épiti, mert gbgos. Spiritualis szempontbol azonban joggal mertiil fel a kérdés:
ha valaki a foldrél az égig épit egy tornyot, ezen felmehet, és talalkozhat Isten-
nel. Ugyanis menedéknek épiti azt. Azért épiti, hogy ha jonne még egy vilag-
pusztulas, az emberiségnek legyen hova menekiilnie. Nimr6d gondol az embe-
riség jovojére, mert ami egyszer bekovetkezett (6zonviz), eséllyel még egyszer
be fog kovetkezni. A torony vertikalis tengely, melyen a tudat hét 1épcséfokot
emelkedik fel a teljes megszabadulasig. Ez a bels6 tudat-tengely, a Susumna
és a hét csakra szimboluma! Ez a megkozelités tehat kizarja, hogy maga az
Isten zavarta volna 6ssze a nyelveket. Ez ugyanis nem allhat érdekében, mert
O mindenkor egyetértést szeretne.

Tornyanak tetejébdl Nimrod jjaval az Istenre célzott. De mit jelenthet
az, hogy megcélozta a Teremt6t? Talan le akarta 16ni az Istent? Micsoda le-
hetetlen gondolat! Pedig ebben a gondolatban nagy érték van, csak alazattal,
és nem ¢életképi szinten kell tajékozodni. Hogyan kapcsolhato Ossze az ij és a
tudat? Hogy néz ki az ima nyilvesszGje? Szamtalan kérdés, mely felmeriil, és
valodi valaszt akkor kapunk ra, ha képesek vagyunk tagitani nézépontunkat.

Nimrod nagy vadasz volt az Ur el6tt. Ahhoz, hogy ezt megértsiik, tisz-
taznunk kell a vadaszat elvont jelentéseit is. Legfontosabb lizenet, hogy a szak-
ralis vadaszaton a cél nem kint, hanem bent van. A vadaszat itt a belsé vadak, a
még veszélyessé valhatod osztonerdk felderitését és atmindsitését jelenti. Nyel-
viink tandsaga szerint, ami BeNT van, az FeNT is van, a FENYT kell célba ven-
ni. Nimrdd igazi célja tehat az Isten kovetése és elérése! Az uralkod6 kézben
tartott, felajzott ijanak abrazolasa pedig keleten mindig a szakralis kiralysagot
jelképezte.

Gondoljuk végig, miként cselekszik a vadasz. El6szor is csendben van,
keriil mindenféle zajt. ElImélyed, fokuszal, odafigyel. Nyomot kovet és célra
tart. Kitarto, tiirelmes, érzi és érti a pillanat tokéletességét. Erejét nem paza-
rolja, nincs elGtte legy6zhetetlen akadaly. Amint meglatja és célba veszi figyel-
mének targyat, azonosul vele, nem engedi elkoszalni. A vadaszat ezért lehet a
szakralis kiralysag meditacios atja, vagy ahogy a szkitak is mondanak: az ,,ij és
nyil 0svénye”. Ebben rejlik Nimrod dics6sége, fényes oroksége.

Kar kétségbe vonni, hogy testi-lelki 6seink az ijfeszit6 népek (sagitta
— szkita) csaladjaba tartoznak. Kar észre nem venni a kapcsolatot, mely a ma-
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gyar nemzettdl egészen Japanig ivel at Eurazsian. Szamunkra legalabb olyan
fontos az ij és nyil 0svénye, mint a japan zen gyakorloké. Mert az ij nekiink is
1élekszimbolum, kiilonboz6 fazisai a 1élek allapotanak kifejezésére utalnak. Az
ij nyugalmi allapota a 1élek ,alv6” fazisat jelenti. Ekkor az ij még hasznélhatat-
lan, feladat elvégzésére alkalmatlan. A hasznalathoz fol kell ajzani, mas szo-
val fel kell ,idegelni”. A felajzott ij fokozott érzelmi allapotot szimbolizal, ugy
is mondhatnank: ,ideges lett”. A kovetkezé fazisban ez a felajzott idegallapot
~megfesziil” végiil oldasnak nevezziik azt a fazist, mikor elengedjiik a nyilvesz-
sz6t, és utjara bocsatjuk a célra tartott 1élek nyilvesszd-sugarat.

Az ij és nyil 6svénye pontosan fogalmaz. Ahhoz, hogy valaki az ija-
zas mestere legyen, kevés a technikai tudas. Tudasa a tudattalanbol sarjado
y~nem-tudatos miivészetté” kell valjék, feliil kell emelkednie a technikan. Az
ijazas vonatkozasabol ez azt jelenti, hogy az ijasz és céltabla nem egymassal
szembenall6 két dolog, hanem egyetlen valosag. Az ijasz nem érzi ,feladata-
nak” a céltabla eltalalasat. A nem-tudatossagnak (6sztonosségnek) allapota
azonban csak ugy érhetd el, ha az ijasz énje folszabadult, ha azonosult techni-
kai tigyességével.

Az ij, nyil és céltabla nem pusztan harcra val6 szerszam, hanem spi-
ritudlis gyakorlatra alkalmas meditacios eszkoz is. Az ijaszat gyakorlasanak
miivészetében példaul lényeges tényezo lehet, hogy sem esztétikai, sem kéz-
zelfoghato célt nem szolgal. Rendeltetése a tudat iskolazasa, kapcsolatba ho-
zasa a végso valosaggal.

A szkitak orokségét ismerd és tisztel§ ember a hagyomanyos értelem-
ben vett ijaszat alatt kultikus cselekvést ért. Ilyenforman szamara az ijazas
miivészete nem fizikai gyakorlassal tobbé-kevésbé elsajatithat6é harci készsé-
get jelent, hanem olyan ismeretet, melynek eredetét szellemi gyakorlatokban
kell keresniink, és melynek célja ,;szellemi talalat”: a lovész 6nmagat veszi cél-
ba és eljuthat odaig, hogy el is talalja onmagat. Ez a megismerés utja, amely
modszeresen gyakorolt magunkba meriiléssel a megnevezhetetlen eredethez
vezet. A cél a jelz6 nélkiili legbensével valo egyesﬁlés Végeredményben ij és
nyil csak ,iirtigyiil” szolgal olyasminek, ami ij és nyil hidAnyaban is 1étrejohet-
ne. Osvény a cél felé, illetve csak az utols6 donté lepes segédeszkoze.

Régen mindenki tudta, hogy Nimrod egy orias, ki a vallan tartja a Teju-
tat. A gorog mitologia szerint ,az Ur 6t villam tiizével ragadta élve az égbe, Is-
tenné tette és a csillagok kozé emelte. Akirdl a perzsak azt allitjak, hogy megis-
teniilt, istenné valt, és az égi csillagok kozott az Orion nevet nyerte.” A monda
szerint Orién gorog hés, oriasi termetti, hires vadasz volt. Ez a szépséges 6rias
Poszeidon fia volt, aki 6t honapon at sziintelen tildozte Atlasz titan és Pléioné
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Okeanisz hét leanyat szerelmével. A kimeriilt pleiaszok, amikor mar nem bir-
tak tovabb menekiilni a vadasz el6l, Zeuszhoz fohaszkodtak. A f6isten galam-
bokka valtoztatta 6ket, és amikor mar nagyon magasan ropiiltek, az égre emel-
te, ahol csillagokka valtak. Ok lettek a Pleiadok, a Fiastytik csillagkép ragyogo
csillagjai. Mas mondak azt mesélik, hogy Artemisz diihos lett ra, és szarvassa
valtoztatta, hogy két kutyaja soha ne ismerje meg. Orion és két kutyaja (Nagy
Kutya, Kis Kutya csillagkép) is csillagzatként az égre keriiltek.

Ipolyi Arnold varadi piispok és miivészettorténész szerint ,az Orion és
a magyar orias névszo6 nyilvanvaléan egyazon eredetre megy vissza. S6t, teljes-
séggel ugyanaz a sz0, a ketto leirasat végig hallgatva az gorog, ez pedig magyar
végzodéssel. Olyannyira, hogy semmilyen ellenkezésnek nem lehet helye.”
Az Orion csillagképet Egyiptomban Ozirisszel azonositottak, akit6l magat az
egyiptomi kiralysagot is eredeztetik. Az égbolton talalkozik tehat Ozirisz Nim-
roddal, hiszen egyrdl beszélnek, egyet értenek a kiilonféle 6si hagyomanyok.

Nem mehetiink el szoétlanul azon észrevétel mellett sem, miszerint
nimrodi vonasokat testesit meg Atlasz oOrias, a titdnok leszarmazottja, aki a
hellén hagyoményban vallan tartja az égboltot. Ez a szerepkor testalodik a ke-
resztény legendariumban Szent Kristof driasra is, aki a gyermek Jézus képé-
ben vallara veszi a vilag terheit, és atviszi azt a nagy folyon (Tejat-szimbolum).

Lathatjuk, hogy az Orion-Nimrod csillagkép tizenete milyen kulcsfon-
tossaga, mégis a tomegeknek szant asztrologiaban alig talalkozunk vele. Ez a
csillagkép a Bika és az Ikrek kozott helyezkedik el a Naputon, és vallat szim-
bolizal6, Betelgeuse nevii alfa csillaga érinti a Tejutat. Az Orion-Nimrod ezek
alapjan a Tejutra 1épést megel6z8, beavato Gsapa, ahol donthetiink a tovabb-
1épés irdnyardl. Mivel az Egi Egyenlit6 éppen Nimréd 6vesillagainal halad,
igy e csillagkép egyediilallo médon ugyanazzal a stullyal képviselteti magat az
északi- és déli égbolton. A fent és lent hataran allva megmutathatja szamunk-
ra mindkét birodalmat, hiszen nem csak a lathato, de a rejtett 6svényeket is
tudatositani akarja benniink.

Nimro6d volt az apja Hunornak és Magyarnak, annak a két szép dalia-
nak, akiknek utédai a hunok és magyarok lettek. ,Vadat tizni feljovének / H6s
fiai szép Enéhnek: / Hunor s Magyar, két dalia, / Két egytestvér, Ménrot fia.”
— verseli Arany Janos. Ha az édesapa szimbo6lumat az égen az Orion csillag-
képben lattuk, akkor az 6 fiai (,,egytestvér”) az Ikrek jeléhez fognak tarsulni.
A tovabbiakban pedig azt is latni fogjuk, hogy dstorténelmiink, a Csodaszar-
vas legendaja — kitorolhetetlen fénybetiikkel — szintén a csillagos égboltra van
irva.

A legendas torténelem elbeszélése szerint Hunort és Magyart a Cso-
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daszarvas vezette el Uj hazajukba, a szkitak foldjére. ,A szittyak valaha igen
bolcsek és szelidek voltak, foldet nem miiveltek, és majdnem semmiféle biin
nem fordult el6 kozottiik. Ugyanis nem voltak mesterséggel épiilt hazaik, csu-
pan nemezbdl késziilt satraik. Nem kivantak a masét, minthogy mindannyian
gazdagok voltak, sok allatnak és elegendd ennivaloénak a birtokosai. Nem pa-
raznalkodtak, hanem mindenkinek csupan csak egy felesége volt.” — irja Béla
kiraly Névtelen jegyzdje 6seinkrdl. Bar sok torténész kétségbe vonja a magyar-
sag szkitakkal és hunokkal valé azonossagat, illetve rokonsagat, az minden-
esetre bizonyos, hogy egészen a 19. szazadig a nemzet kollektiv tudatdban nem
szerepelt masmilyen kép az 6sokrol.

A szkitdk miveltsége hajdan egész Eurazsia meghatarozo kulttraja
volt. Az 6 szallasteriiltein keriilt sor a 16 haziasitasara valamikor azi.e. 4. évez-
red folyaman. Mint vérbeli lovas nép, életviteliik sziiletést6l a halalig e négy-
1abn tars koré szervez6dott, ez szokasaikban, nyelviikben és viselkedésiikben
is tiikrozodott. A pusztak kés6bbi népei nagy tisztelettel emlékeznek roluk,
de a veliik val6 azonossagot sem 6k, sem mas indoeurdpai nép nem vallottak
magukénak — kivéve a hunokat és a magyarokat.

Mivel a szkita megnevezés idével gytijténévvé valt, nem csupan a tor-
ténészek altal vizsgalt eredeti szkita etnikai csoportra utal, hanem tagabb ér-
telmezésben a hajdani Szkitia teriiletén atvonulo, vagy egy ideig ott €16 lo-
vas-nomad népekre is, fiiggetleniil azok beszélt nyelvétdl, kultarajatol vagy
szarmazasatol. A kozépkori oklevelek és kronikdk a hunokat és magyarokat
kovetkezetesen szkita-utdd népnek tekintették. A latin ,hunni sive hungari”
kifejezés jelentése ugyanakkor ,hunok, azaz magyarok”, mely 6nmeghatarozas
szerint a két nép kozott nem rokonsag, hanem azonossag van. Ha egy népet
baratai, ellenségei és onmaga is szkitanak nevez, szarmazasaval kapcsolatban
szerintem nem sok félreértés lehet. Ha nem is vonunk le bel6le messzemendé
kovetkeztetést, arra mindenképp érdemes figyelni, hogy a szkita név perzsa
valtozata, a ,szaka” hangalakja kisértetiesen hasonlit a ,,székely” megnevezés
tovére, gyokszavara.

Minden szivével (is) tajékozod6 ember konnyen belathatja, hogy a
finnugor szarmazaselmélet nagyon 1j és csaszari hatalmi érdeket szolgalo fel-
vetés, mely a hatalomtol kizarolagossagot kapott.

A 19. szazadban erételjes torekvés iranyult arra, hogy régi népek 4j torténel-
met, Gj népek pedig 6si torténelmet kapjanak. Akik az ilyen megajandékozott
miulthoz megprobalnanak erkolesi szinten felzarkozni, akar nagyot is alkot-
hatnanak és megteremtenék a ,jogfolytonossagot” viselkedésiikkel. Azonban
csak hangoztatjak a kitalalt 6si értékeiket, de valojaban masképp cseleksze-
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nek, ezért disszonancia és rontas sziiletik koriilottiik. Keleten azt mondjak,
hogy ,.¢lj tigy, mint a buddhak, és buddhava valsz!” Lehet tehat rokonsagot
valasztani, még akkor is, ha genetikailag nem all fenn kapcsolat: mert nem
csak az a magyar, aki annak sziiletik, hanem az is, aki a magyar értékeket tu-
datosan valasztja és vallalja. Erre szép példa, hogy a kommunizmus idején a
gyerekek indianok akartak lenni, mert a nemzettudat megélésére akkoriban
nem kinalkozott mas lehetGség.

Kimutatott tény, hogy nincs genetikai kapcsolatunk a ,finnugor” né-
pekkel. Amikor a szakemberek levalasztjak nyelviinket a hordozoéjarol, azt
allitjak, hogy a nyelv képes néptdl fliggetleniil vandorolni. Elgondolkoztato,
hogy északon, a gyér lakossagu és zord vidéken nem szoktak nyelvek kiala-
kulni, oda ,kiszorulni” szokott egy 6sibb miiveltség maradéka — figyelmeztet
Pap Gabor. A sztyeppe egyetlen tokéletesen védhetd teriilete a Karpat-meden-
ce, és ezt a szkitak is 6sidok 6ta tudtak. A megmaradas szamara tehat idealis
helyszin, és ha valahol kialakulhat nyelv és nép, akkor az itt van. Ugyanakkor
jo leszbgezni, hogy a szkita miiveltség sem id6ben, sem térben nem statikus,
hanem dinamikus miiveltség. Eurazsia kozepe a foldkerekség legnagyobb,
ugyanakkor egybefiigg? teriilete, ahol népek kelet-nyugati iranyban ezer kilo-
métereken keresztiil tudnak mozogni anélkiil, hogy kozben életformat kellene
valtoztatniuk. Ha észak-dél iranyt lenne a mozgas, sziikségszertien életmodot
is kéne kozben valtani, mert valtozo koriilmények kozott a miiveltség sem tud
ugyanolyan feltételek kozott megmaradni. A sztyeppei létforma pulzal: kelet-
r6l nyugat felé (kinaiak irjak), nyugatrol pedig kelet felé (ezt a romaiak kozlik).
Erdekes, hogy huntdl retteg a rébmai, és ugyancsak hunrol panaszkodik a ki-
nai...

»Szkitia tehat igen nagy fold, kelet felé hatara az északi tajtol egészen
a Fekete-tengerig terjed. Mogotte pedig ott van a Don nevii folyam nagy
mocsaraival, ahol szerfolott boven talalni nyestet, igyhogy nemcsak a ne-
mesek és alrendtiek ruhazkodhatnak vele, hanem a gulyasok, kanaszok és
Jjuhaszok szintén diszes ruhazatot hordanak azon a foldon. Ugyanis ott bové-
ben van az arany meg az eziist, s annak a foldnek a folyamaibél dragako és
gyongy keriil el6.” Anonymus: Gesta Hungarorum

A népek genezise altaldban mitikus testvérparral indul. Kin és Abel,
Romulus és Remus vagy éppen Hunor és Magyar miiveltséget alapitanak,
kiilonbség kozottiik csupan annyi, hogyan viszonyulnak egymashoz. Nem
mindegy ugyanis, milyen magatartdsmintaban gyokereznek életek és sorsok:
léteznek egymas ellen fordulo testvérparok és egymasért kiizd6, egymast se-
gitd kett6sok is. Kain az isteni aldozat elutasitasa miatt pusztitja el Abelt, mig
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Romulus egy vita soran — amely arrol szolt, hogy melyikiiket tamogatjak az
istenek abban, hogy megalapitsa Roma varosat és a nevét adja neki — megolte
Remust. Ez a viselkedésminta azt tanitja, hogy akkor leszel sikeres, ha elpusz-
titod a vetélytarsad.

A szkita erkolesben gyokerezd Hunor-Magyar testvérpar azonban egy-
mast nem gyilkolja, hanem amiben csak tudja, segiti. Ha van koztiik kiizdelem,
az sem arra iranyul, hogy pusztitson, hanem arra, hogy a tarsat megprobalja,
és segitsen neki bels6 gyengeségeit lekiizdeni, er6sségeit pedig kidomborita-
ni. Ez a testvéri magatartas — szemben a Kéaini modellel — mellérendel6 és
egyuttmiikodo, szovetségen alapul. Hunor és Magyar mintajaban tehat a teljes
bizalom nyilvanul meg: ,amig melletted vagyok, testvér, nem eshet bajod, és
tudom, hogy én is biztonsagban vagyok melletted”. A magyar népmesékben
szintén ez az értékrend mutathato ki, gondoljunk csak a kévé valt kiralyfi tor-
ténetére. Az 6sok mintajabol kovetkezik, hogy a magyarsag szamara a legfon-
tosabb érték az onallésag, a szabadsag és az igazsdg tisztelete, ezt az élet-
szemléletet pedig végigkisérhetjiik a nemzet teljes torténelmén.

A szittya nemzetet bizony semmiféle uralkodé nem hajtotta igaja

ala. Tudniillik Dariust, a perzsak kiralyat csiifosan megkergették, tigyhogy
Darius ott nyolcvanezer embert veszitett el, s nagy rettegve szaladt Perzsia-
ba. Ugyancsak a szkitiaiak Cirust, szintén a perzsak kiralyat, haromszaz-
harmincezer emberével egyiitt megolték. A szkitiaiak magat Nagy Sandort
szintén szégyenletesen megfutamitottak. Ugyanis a szittyak keményen bir-
tak minden faradalmat, meg testileg is nagyok, a harcban pedig vitézek vol-
tak. Semmijiik sem lehetett a vilagon, amit ne tettek volna kockara, ha sére-
lem esett rajtuk. S amikor a gyozelem az 6vék lett, éppenséggel nem torték
magukat a zsakmany utan, mint utédaik koziil a mostaniak, hanem csak a
dicsoséget keresték ezen az uton.
A fent nevezett szittya nemzet pedig kemény volt a harcban és gyors a lo-
von; a fején sisakot hordott, az ijjal, nyillal kiilonbiil bant, mint a vilag osszes
nemzetei koziil akarmelyik, s hogy csakugyan ilyen volt, azt az utédairdl is
megitélhetitek.“ Anonymus: Gesta Hungarorum

Nemzetiink tehat a torténelem szinpadara az Ikrek egymast szeretd
és segito lizenetével 1épett. A mondai emlékezet Hunorrél és Magyarrél mint
egytestvérrdl, azaz ikrekrol beszél, akik vadaszuatjuk altal nyernek otthonra, Gj
hazara vilagunkban. A vadasz jelképesen a Nyilas Gsprincipiumaval azonosit-
hato, igy a magyarsag mundanasztrologiai (nemzeteket csillagképi archetipu-
sokkal beazonositd) megkozelitésben az Ikrek-Nyilas tengelyhez kapcsolhato.
Szomszédaink és a nagyvilag népei benniinket mint ,nyilas” (keleti valtopatja
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a ,lovas”) nemzetet, mas esetben pedig ,testvérikrek” nemzetét, Hunor és Ma-
gyar fiait tartottak szamon.

Egy szellemi elv testet 0ltését az égbolt tuloldalan, a tengelyszar masik
végén, a Fold ,mogott” talaljuk. A Nyilas szellemiség ezért a vele szemben 1évé
Ikrek altal nyilvanul meg, amint Hunor és Magyar példajaval ezt bizonyithat-
juk is. A Nyilas az Ikreken keresztiil kap testet, majd a ,hazatalalas” idején
mar visszafelé, azaz Ikrektol Nyilas iranyaba, a testibdl Gjra a szellemi felé
haladva juthat célba. Az égbolt fényes orszagutja (Tejut, az Istenek Utja, Csaba
kiralyfi titja, Hadak Utja, Ejjeli Kegyelet Utja, Lelkek Utja stb.) mutatja tehat
az utat a foldre sziilet6, majd az égi honaba visszatéro lélek szamara.

Estérdl estére, ha felnéziink az égre, lathatjuk Hunort és Magyart,
amint a vagtatd Csodaszarvast kovetik. A szarvas W alakt agancsa ma Cassi-
opeia csillagképként ismert, els6 két laba a Perseus, hatso kett6 pedig a Sze-
keres (Auriga) csillagképébdl rajzolodik ki. A pusztak népét tehat az égbolt
egyik legnagyobb csillagképe, a Csodaszarvas segitette a tajékozdédéasban, mert
minden éjszaka lathato volt, és soha nem nyugodott le a horizont mogott.

Eljott az ideje, hogy a foldon is hazat taldljon maganak Hunor és Ma-
gyar nemzete. Ezt a folyamatot (a homalyba és legendak vilagaba veszo6 6skor-
szakon til) jol lathatd moédon a hunok europai megjelenéséhez kapcsolhatjuk.
Az els6 évezred kozepén kiteljesed6 karpat-medencei Hun Birodalom igen
jelent6s hatast gyakorolt nem csupan regionalis, de vilagtorténelmi szinten
is. Attila uralkodasanak idején a hunok legy6zik teljes Europat, és gyokeres
valtozasokat inditanak el a térségben. Erdemes tudatositani, hogy Attila hala-
lanak idészakaban a Nyugatromai Birodalomnak is vége szakad, gyakorlatilag
ekkor zarul az 6kor és kezdddik a kozépkor. A hunok hatéasa és jelentGsége
tehat nem tiint el nyomtalanul, és kitorolhetetlen volt a kozépkor viszonyait
tekintve. A hunok orokségét késobb teljes mellszélességgel vallalta a Magyar
Kiralysag, és azon beliil a székelység — még akkor is, ha ez nem szamitott a
legkedvezd6bb ,névjegykartyanak” a nyugati uralkodok szemében.

A 9. szazadban érkezé magyarok tehat nem egy kietlen, lakatlan fold-
részt talaltak a Karpat-medencében, hanem egy olyan alapnépességet, akik
minimalis ellenallast tanuasitottak az Gjonnan érkezékkel szemben. Az a tény,
hogy véres csatak nélkiil és rovid id6 alatt birtokba vehették eleink a teljes
orszagot, arra utal, hogy legalabbis szellemi-lelki rokonsag fogadta 6ket ezen
a teriileten. A székelység kollektiv emlékezetében még él a kép, miszerint 6k
Attila hunjainak leszarmazottai, akik helyben maradtak, majd a masodik be-
jovetel idején szeretettel fogadtak Arpad vezéréket és kotottek Gj szovetséget
veliik. Egyes torténészek a korabeli székely onrendelkezést, nemesi- és szokas-
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jogokat éppen a hunok altal is éltetett ,,szkita” rendre vezetik vissza.

Mivel otthonunk, a Karpat-medence 6sid6k ota lakott, idealis teriile-
tet jelentett a miiveltségek 1étrejottéhez. Régészeti leletek tantiskodnak arrdl,
hogy a miivészet (csontfurulya), az irasbeliség (Tatarlaka) és ipari-gazdasagi
élet (kocsiabrazolas) évezredekkel ezel6tt is jelen volt és viragzott, valamint
e régid bolygonk mas részein honos kultiarakkal is szoros kapcsolatot tartott.
A Karpat-medence tehat nem népek ,atjarohaza”, ahogy nekiink tanitottak
és tanitjak még ma is. A Karpat-medence az ,igéret foldje”, a ,,vildg aranyos
szeglete”: mindig célpont, célallomas. Népek és kultirak nem athaladni
akartak rajta, hanem itt megtelepedni.

A Karpat-medence bolygonk azon ritka, zart térségei kozé tartozik,
melyeket a peremkeriileten hegylancok oveznek. Eurépaban egyediilallo, pa-
ratlan foldrajzi jelenség. A hegyek altal olelt t4j kitlin6 védelmet biztositott a
benne leteleped6knek. Konnyebb a hatar védelme, ha hegyi szorosok atjaroit
orzik, mint ha a sik terepen kialakitott védvonalat kellene feliigyelni. Hazank
természetes hatara 6sidék ota valtozatlanul fennmaradt orszaghatarokat je-
lent.

Székelyfold szerves részét képezi a Karpat-medencének, annak a leg-
keletibb csiicskében, ,hegyek és vilagok csuklopontjaban” talalhato. Sziiksé-
ges tehat szot ejtentink hazank alapvet6 felépitésérdl és energetikai miikodé-
sérol, ugyanakkor ismételten tudatositanunk kell, hogy milyen fontos térség
is a Karpat-medence. Bar sokan még a nevét sem merik kiejteni, ez a teriilet
azonban minden szempontbdl egységet képez, akar tudomast vesziink rola,
akar nem. Nem lehet biintetleniil feldarabolni, részekre szakitani és iranyita-
sat megosztani. A Karpat-medence miikodtetéséhez csak az egység utja vezet.

Elsé és talan legfontosabb szempont, hogy a Karpat-medence a kozpont
tulajdonsagaival bir. Mind foldrajzi, mind éghajlati és tarsadalmi értelemben,
az europai foldrész kozepén helyezkedik el. Ugyanakkor a Karpat-medence
,utkoz6zona” a keleti és nyugati vilagkép, valamint a kereszténység kozott is,
hiszen az 6 hatarain talalkozik e két vallasiranyzat.

A természet erds védelemmel latja el azt, ami szamara fontos. Az érté-
kes agyvel6re a kemény koponyacsont vigyaz. Fontos szerviink a sziv, melynek
védelmét a szegycsont és a bordazat biztositja. Ugyancsak kiemelt védelemre
szorul a n6i méh és medence, ahol az 14j élet megfogan, ezért a teremtés gon-
doskodott arroél, hogy a medencecsont és keresztcsont szilard kereteket nyjt-
hasson neki. Mindharom analdgia megfelel a Karpat-medence felépitésének,
a hegykoszoru altal biztositott védelemnek. Mindezeket azért hangsulyozom,
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mert szimbologiai értelemben az agy a szellemi vezérlet kozponti kapcsolotab-
l4ja, rajta keresztiil iranyitja a 1élek a szervezetet. A gondolkodas, az értelem, a
tudat szimbolikus lakhelye, 1ényiink szellemi kozpontja. A szivhez tarsitjuk az
érzelmeket, a lelkiséget és a miivészi kifejezés kozpontjat. A sziv az isteni sze-
relem lakhelye. Az anyaméh a sziiletés, az 1j élet foganasanak és a termékeny-
ségnek szimboluma. Ezek alapjan a Karpat-medencét egyszerre kell szellemi
kozpontnak (értelem, racionalitas, Nyugat) és lelki kozpontnak (érzelmek,
szerelem, miivészet, Kelet) tekinteni. Azaltal, hogy egyszerre a szellem, 1élek
és testiség kozpontja, teljesiti a holisztikus megkozelités ideajat.

Minden élet a kozpontbol szarmazik, ezért a Karpat-medencében is
megtalaljuk az erre vonatkoz6 iizeneteket. Egy foldrajzi medence mindig ana-
l6g a n6i medencével, mely a magot befogadja. A Karpat-medence ugyanagy
viselkedik, mint az anyaméh: burkot képez, melyet vizzel tolt fel. A hegylancok
altal képzett tajburok tartja meg a folyok és tavak vizeit a térségben. Az itt
feltord forrasok vize egytdl egyig a medence belseje felé folyik, és a Dunaba
omlik. A Karpat-medence vizei megfelelnek a magzatviz szimbolumanak.

A Karpat-medence lényegében minden vizet megtart, ez aldl csak két

jelentés folyonk, a Duna és az Olt kivétel. ,Dunanak, Oltnak egy a hangja”, irja
Ady Endre. Bizonyéara érezte, hogy ennek komoly iizenete van. A Duna forrasa
és torkolata ,kiviil” talalhato, 6 ,,csak” atfolyik a Karpat-medencén, és magaba
gyljti annak vizeit. Az Olt forrasa ,bent”, de torkolata mar ,kint” van, atszine-
zés nélkiil viszi a haza lizenetét a nagyvilagba. A Duna isteni minéséget hordoz
a nevében: erre utalnak a ,don”, ,ten”, ,tien” szavak, melyek urat jelentenek.
Isten szavunk osszetételében talalkozunk vele (Is-ten, Os-ten, Os-duna).
Olt folyonk hangalaki valtozata életként azonosithat6. Az Olt az élet vize tehat,
mely ebben a medencében fogan, de sorsfeladata, utja talmutat ezen a tajon.
Ugy is fogalmazhatnank, hogy dolga nem otthon, hanem a nagyvilagban van.
Minden magzat kifejlédése utan el kell, hogy hagyja a biztonsagos anyai olet,
és teljesitenie kell sorsfeladatat. Ez az Olt szerepe a Karpat-medencében.

A Karpat-medence biologiai hasonlattal élve a maghoz hasonl6, ahol a
maghéj szilard burka jelenik meg a magtestet korbevevd hegységekben. A ma-
gasabb rendli novények magjai tin. szikes magvak. A szik és sziklevél a viragzo
novények csirdjanak els6 par levele, belGle és altala indul a csirazas. Néhol a
szik fogalmahoz kapcsoljak a tartalékrendszer elvét, elemét is, mely aktiva-
l6dik, ha a magtest valamilyen okbdl sériil (pl. kartevok megragjak). A szikes
novények esetében mind a magtest, mind a szik létfontossaga: barmelyik hi-
anyozzon, a mag csiraképtelenné valik. Altaldban a magtest jeleniti meg a csi-
razashoz sziikséges informacio oldalat, a szik pedig az elindulashoz sziikséges
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energiat biztositja.

A Karpat-medence magként jellemzésekor szembetiinik a tartalék-
rendszer jelenléte: ezt nevezziik Erdélyi-medencének. Tobbszor fordult el§
torténelmiink soran, hogy sériilt a kozponti magtest, legyengiilt, elpusztult a
lakossag (osztrak, torok haboruak, vilaghaboru stb.). Az ilyen id6szakok utan
Erdélybdl kivandorl6 emberek toltotték fel és tartottak meg a magyarsagot.
Ugy gondolom, hogy megfelel a valésagnak egy olyan parositas, ahol a Kar-
pat-medence belsé részeit magtestnek, az Erdélyi-medencét pedig sziknek ne-
vezzik.

A magyarsagon beliil is fellelhets ez a polaritas, mert eredetmondank
két agon koveti az egységes nemzet életutjat. Hunor és Magyar ikerparja a
nemzet jin-jang jellegii felosztasat idézi, mindkét félnek jol kortilhatarolhat6
szerepet és feladatot adva. A magtesten beliil Arpad vérvonalanak leszarma-
zottait talaljuk, Erdélyben azonban megjelenik a sziket képvisel6 székelység,
aki magat Attila, vagyis a hunok vérvonalabol eredezteti. Ha a Karpat-meden-
cét egy hatalmas ndéi petesejthez is hasonlithatjuk, akkor azt a legutols6 hon-
visszaszerzS hullamban Arpad magyarsaga — mint himivarsejt — termékenyi-
tette meg. Arpad tjra ,eliiltette a magot” ebben a néi medencében, és elindult
a magerd, a magyarsag a magzatfejlédési atjan.

A természet akkor allit el6 magot, amikor megsziinnek a kedvezd fel-
tételek az anyanovény szamara. A magyarsag akkor termékenyiti meg a Kar-
pat-medencét, amikor a torténelem viharai nem teszik lehet6vé a nagyvilag-
ban valé megélhetést. ,, Tél” kozeledtével az élet mindig koncentralja erdit, és
olyan tartalékot képez, amelybdl a nehéz helyzet elmultaval Gjra ki tud bon-
takozni. A vilagban jelenleg uralkodo allapotok nem alkalmasak az emberhez
mélto élet megélésére, ezért sziikséges egy olyan mintat 1étrehozni és Orizni,
amely a tudati s6tétség utan Gjra feltamadasba tudja vezetni az emberiséget.

A Kéarpat-medence a mag orszaga. A Teremt6 benne koncentralta 0sz-
sze a vilag képét, és helyezett belé minden sziikséges eréforrast az élet kitelje-
sitéséhez. A testi szinten megjelend mag orszagat egy lelki-szellemi program,
a magerd6t képvisel6 magyarsag programja képes csak miikodtetni. Ha vissza-
tekintiink a torténelmi multba, azt latjuk, hogy csak a magyar kiralysag tudta
rendeltetésének megfelel6en miivelni a tajat. Idegen nagyhatalmak ideig-ora-
ig megprobaltak birtokolni, de miikodtetni nem tudtak. A hatalmas réomai bi-
rodalom nem tudta meghdéditani, csupan teriiletének egyharmadan rendezte
lem vonalat (limes). A torok birodalom se kebelezte be, csupan kihasitott az
orszagbol egy darabot. Minden idegen uralom és hatalom megtorni latszik a
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Karpat-medencében. Eltelik egy bizonyos id0szak, és visszahtuzdédnak, eltiin-
nek az életébdl.

Hoditok jonnek és mennek, de a magyarsag folyamatosan jelen van.
Ebben a megkozelitésben fontos kihangsalyozni, hogy a magyarsag nem csu-
pan genetikai vonatkozas, vérvonal, hanem egy minGség vallalasanak kérdése
is. Az szamit magyarnak, aki a magyarsag programjat és kiildetését magaénak
vallja.

A Karpat-medence Noé barkaja. A Noé BaARK4ja hangalaki megfelel6je
a NGi BuRoK, vagyis a magzatburok. Szerepét tekintve e kett6 megegyezik,
hiszen Noé is 0sszegytijtotte az élet tovabbviteléhez sziikséges legkisebb kozos
tobbszorost, melyet megovott a vészterhes idékben. Noé barkaja az élet mag-
janak szimboéluma, bel6le sziiletik Gjja a kovetkezé nemzedék. Ezt a minséget
a no képes megvalositani. A befogadott mag magzatta novelése, megsziilése és
nevelése képezi a vilag termékenységét. Ezért allitom, hogy a Karpat-medence
sorsa a nok, vagy talan helyesebben a ,boldog asszonyok” kezében van!

A jelképek nyelvén tehat a Karpat-medence alakja magra hasonlit. A
hegykoszorti a maghéj, az Alfold a magtest, és Erdélyben talalhat6 a szik. A
magtestet a magyarok, a sziket pedig a székelyek lakjak. Ebbd6l pontosan kivi-
laglik, hogy a székelység szerepe éppen a szik magon beliili szerepével azonos.
A sziklevél csak a magvas novényekben megfigyelhet6 levélfajta, a mag csira-
janak része, mely csirazaskor a novény taplalasaban jatszik szerepet. Csirazas-
kor erét, energiat biztosit.

Szik és sziklevél hiAnyaban a mag csiraképtelen! Leforditva ez annyit
jelent, hogy székelyek nélkiil nem képes a magyarsag Karpat-medencei fela-
datat ellatni, magva szakad, magtalanna valik a vilag szemében. A torténelem
soran nem eldszor fordult eld, hogy Erdély és azon beliil a székelység Orizte a
magyarsagot, amikor mashol erre nem volt lehet6ség. Torok idék utan példa-
ul, mikor arra lehet6ség kinalkozott, a sériilt magot (elnéptelenedett Alfold)
potolta, de napjaink vérfrissitése és segitése sem elhanyagolhato.

Ezt a szerepet ismerve a leigazo hatalom gyakran (folyamatosan?) ki-
sérletezett a székelység tonkretételével, sajnos az évszazadok soran elég ered-
ményesen. A székelység sajatos jogallasa és a bels6é rendtartas felszamolasa
bénitéan hat, ezek hianyaban szintén képtelenség a szik feladatanak ellatasa.
A Karpat-medence egyediili folyoja, mely attor a maghéjon, székelyek foldjé-
r6l, Csikbol ered. Neve is beszédes, hiszen 6 az Olt, az élet vize. Szent foldiink
rajza szempontjabol ez kiemelten fontos tényezo, és figyelmet érdemel e fo-
ly6nak sorsa mind fizikai, mind pedig szellemi-lelki szinten, melynek kifejtése
sajnos meghaladja jelen tanulmany kereteit.
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A magyarsag és székelység jin és jang jellege, polaritasa tehat a hagyo-
manyokban szépen nyomon kovethet6. Fontos ugyanakkor kihangsulyozni,
hogy a székely székelységét csak a magyarokkal szemben hangsilyozza, ide-
gen nemzetek el6tt magat magyarnak vallja!

Amint a magyarok bejovetelekor hét torzs és hét vezér szovetsége jel-
lemezte a magyar nemzetet, ugy a székelység esetén is megfigyelhet6 a hetes
osztas, szembetlin6 modon hét nemzetség és hét szék jelenik meg. Még a ké-
s6bb betelepiil6 szaszok is hetességre épitettek, teriileti felosztasuk szintén hét
szasz székre tagozodott. Erdély német neve, a Siebenbiirgen is hét varat jelent.

A székelység napjainkban Erdélynek csupan a dél-keleti részén ho-
nos, az altaluk lakott teriiletet nevezziik Székelyfoldnek. Székelyfold teriileti
felosztasat, kozigazgatasi egységeit székeknek nevezziik. A torténelem soran
valoszintisithet6, hogy méshol is laktak székelyek, de errdl az irott forrasok
sziikossége miatt keveset tudunk. Biztos azonban, hogy a szaszok foldjén és
Erdély mas részein is megtalalhatéak a Székelyfoldre jellemzo telepiilés- és
helységnevek.

Tegyiink emlitést tovabba a hét székely szék elnevezésérdl és a hoz-
za tarsithato, lehetséges bolygotulajdonsagokrol is. Egymas mellett talaljuk a
két ,férfias bolygo” principiumat, vagyis Aranyosszéket (Nap) és Marosszéket
(Mars). Kozépen, szintén egymas mellett helyezkedik el a két ,ndies plané-
ta”, Udvarhelyszék (Vénusz) és Csikszék (Hold), mig Haromszéken a tudas
és bolcsesség bolygoi: Sepsiszéken a Merkur, Kézdiszéken Jupiter, valamint
Orbaiszéken a Szaturnusz erdi oltenek testet. A hét székely szék és az idGsza-
kosan létez6 ot fitszék (Gyergyo, Kaszon, Keresztur, Miklosvar és Bardoc)
egyiittesen a tizenkettes szdm mindségeit jelenitik meg, mely sejteti el6ttiink
nem csupan a dinamikus bolygotulajdonsagok, de a stabilitast szimbolizalo
allatovi jegyek jelenlétét is.

Miivel6déstorténeti szempontbol a székelység vitathatatlanul egyedi
és sajatos jogallassal birt a Karpat-hazaban. Orban Balazs szerint ,,a székely
nép (...) sajatszerii hadi szervezetével s demokratikus intézményeivel a ko-
zépkori Europanak legel6bb megtelepiilt s legklasszikusabb népeként tiinik
el6”. A székelység egyezményileg csatolta magat a magyar szent koronahoz,
olyan egyezménnyel, mely ,,nemzeti életébdl, sajatszerti viszonyaibol kifejlett
eldjogait, nemzeti szabad intézményeit biztosita s tiszteletben tartotta.” Ta-
lan mindennemt el6jogok koziil legfontosabb az volt, hogy minden székely
nemesi jogokkal birt, mely jogallas a személyi szabadsag erételjes védelmére
késztetett, és aminek kovetkeztében a székelység minden id6kben 6nallo és
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onellato6 tarsadalmi rendet fogalmazott meg.

Hangsulyozni kell, hogy az ember vilagrol alkotott képében és vilag-
hoz valé viszonyaban igen meghatarozd, ha énellatasra kényszeriil. Onellatas
esetén a tervezés, a rendszer miikodésének atlatasa és a folyamatok teljesség-
re torekvl ismerete sziikséges, mig egy részmunkat végz6 személy képtelen
a dolgokat teljességében szemlélni. A székely ezermesterség és talpraesettség
elvalaszthatatlan a szabad jogallastol és az 6nall6 tevékenység végzésének le-
hetGségétdl.

Masik fontos tényez6, hogy a feudalizmus Székelyfoldon igazi gyokeret
verni sohasem tudott. Volt ugyan névlegesen létez6 harom osztaly vagy rend,
de ez is inkabb katonai, (fegyverzeti) mint tarsadalmi osztaly volt. A harom
osztalyt a primorok (az els6k, f{6bb nemesek), a 16f6k (lovasok, kik 16haton
mentek harcba) és a gyalogok alkottak.

A székely akar harom forintos perben is a kiralyhoz fellebbezhetett, és
semminemi pénz-adét nem fizetett, csak is okor-adot. Ezen kivaltsagaikért
és el6jogaikért tartoztak harc idején fejenként felkelni, s minden id6ben a ki-
raly udvaraban (felvaltva) szaz lovast tartani. Harc idején sajat fegyverzettel
kellett kiallni, és egy honapig az ellatmanyrol gondoskodni. Székelyfoldon ki-
ralyi jogot a kozépkorban nehezen lehetett érvényesiteni, a székelység erésen
védekezett az ellen, hogy a kiraly kozéjiik adomanybirtokost iiltessen. Foldte-
riiletiiket 6si foglalasu foldnek tekintették, ahol nem érvényesiilhetett a kiraly
birtokelkobzasi és adomanyozasi joga.

Ha a székelynek nem volt fit utéda, akkor a leany orokolte a jogot
(ahol fita volt, ott a fekvéségeket az 6rokolte, a lany csak kihazasitast nyervén;
de ahol csak leany volt, az, mint fia-leany 6rokolt mindent). Ha lanya sem vollt,
akkor egyéb férfirokonok lettek az 6rokosok, ez utan kovetkeztek a szomszé-
dok. A lényeg az volt, hogy a nemzetségi kotelék nem szakadhatott meg.

Imreh Istvan munkassaga nyoman ismerjiik a torvényhozo és rend-
tart6 székely falu irasba foglalt dokumentumait, melyek bizonysagot tesznek
a természettel békességes, értelmes és hasznos szimbiozisra toreked6 faluko-
zosségek életérol. A falutorvények megalkotoi, kibocsatoi, a falutagok ugyan-
akkor cimzettjei voltak olyan norma-egyiitteseknek, statitumoknak, amelyek
okologiai szemléletmodrol is arulkod6 parancsolatokat tettek kotelezd erejli
szabalyokka, tilalmakat szabva ki, cselekvési modokat rendelve el.

A székelyek val6jaban ,tették, ami kell”, kiaknaztak a nekik sziikosen
jutott természeti javakat, s szolgaltak az okoszisztémakat; itt-ott kevéssé mo-
dositva, még inkabb félt6n érizve a ,régi rendet”. Megvalositottak azonban ily
modon valami nagyra becsiilend6t, amit korai 6kologiai kulttiranak is tekinthetiink.
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A falutorvények artikulusai nem vonatkoznak minden esetben konkrét
természeti-kornyezeti tényekre, egylittesiik azonban megteremti azt a rende-
zettséget, amelyben nem az onkény, a szabadossag, hanem a norma, a torvény
az uralkodo. ,Mind a kozonséges tarsasagnak, mind a falubeli lakosoknak
megmaradasa az jé rendtartasoktol fiigg...”

A szép 0sszhang és egyetértés a feltétele és biztositéka tehat a rendtarto
székely falu normagazdagsaganak, annak, hogy a kozosség javara és megma-
radasara, a kozjavak oltalmazasara gondolva, okologiai elveket is parancso-
latta tesz. A székely falvak jelen-kozpontu élete mellett a ,régtol fogvan valé
rendtartas’”, ,eleinkt6l bévétetett szép rendelés és régi torvény”, ,az azelott
valo régi oreg atyaink constitutioja”, ,a régi eleinktol reank devenialt szo-
kas” — mind-mind olyan formulak, amelyek sejteni engedik, hogy itt egy mas
id6tudat munkal, s éppen a falutorvény archaizmusa noveli a norma tekinté-
lyét. Az Gsiség nagy-nagy legitimizalo ereje az orokkévalosag hitével aranyozza
be a sziirke hétkoznapi jozansagot, a gyakorlatias észszertiséget sugarzo hata-
rozatot is.

Tamasi Aron megfogalmazasaban ,mint egy balladdnak, olyan szigo-
ru a formdja ennek az életnek. De emberi szamitas szerint legalabb biztos,
megtarto és erds”. A rend tartasat biztosité torvények megalkotoja ,nem
kezdetet lat a sziiletésben és nem véget a halalban, hanem csak személyi val-
tozast mind a kettoben. Valéban olyan életforma ez, melyben a k6zosség az
elso és legfobb személy s lelkében valtozatlan, csupan az atyak és fiak cseré-
lik egymast.”

Végezetiil szeretnék kiemelni még egy fontos aspektust, mely a székely
statuszt alapvet6en befolyasolja. Beszéltiink mar nemzetiink mundanasztro-
l6giai besorolasaroél, vagyis arrdl, hogy szellemi szinten az Ikrek-Nyilas ten-
gely népe vagyunk. Am lelki szinten sziikségszerti eltérés van a magyarsag és
székelység megnyilvanulasa kozott, hiszen a magyarok csillaga a (Nyilasban
otthon 1év6) Jupiter, mig a székelyek a Bakban (és Vizont6ben!) otthon 1évé
Szaturnuszt valasztottak ,,vezérl6 csillagjuknak™!

A székelység szerepe a Karpat-medencében tehat a ,megszentel6 és
szigoru” Szaturnusz erGtere ala van rendelve, és csak akkor teszi a dolgat, ha
ehhez igazodik. A Szaturnusz felelGs a stabilitasért (0nall6 és onellatd), a biz-
tonsagért (6rkodés), a hatarok védelméért, valamint az id6 uraként ¢ ismeri
az Osiséget és az oroklétet. A Szaturnusz csak azt tartja meg, ami lényeges, ami
kiprobalt tudas, ami az élet alapjait segiti. O az a készikla (Petrosz-pietrosz),
melyre a hazat-hazat fel lehet épiteni.
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Alacsony szintli megnyilvanulasaban foldhozragadt, rideg, biikkfejd,
maradi és szikar, de magasan miikodtetve a szaturnuszi tulajdonsagokat ma-
gahoz a ,Bolcsek Kovéhez” jutunk el. Szilardsaga és keménysége ez esetben
nemhogy hatrany, de éppen el6nyként szolgal, mert egy onmagéabol kifordult
vilagban valakinek sarkara kell allnia, és a legbecsesebb kincseket ellentmon-
dast nem tiir6en védelmeznie kell. A gyongyoket ugyanis nem szabad disznok
kozé vetni...

A székelység az a ,szaturnuszi gyiri”, mely az orokléttel jegyezte el
magat, és amely a Karpat-medence peremét uralja. Régen ,,székely kiildetésti”
kozosségek éltek Orségben, Csallokozben, Szepességben, Dél-Erdélyben is,
mara azonban a ,SZéKeLY SZeGéELY” tengerben all6 szigetté zsugorodott.

A székelység szerepe a Karpat-medencében tehat nem lehet méas, mint
vezérl6 csillaganak harom legfontosabb aspektusanak a beteljesitése: em-
lékezni az eredetre (szellemi kiildetés), megtartani az 6si értékeket (lelki
hivatas) és er6t adni az ajjasziiletéshez (testi feladat), a mag csirazasahoz.
Meggy6z6désem, hogy a Karpat-haza életre éledése a székelység magara tala-
lasaval kezd6dik.
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Palyaiv — Balla Ede Zsolt

Balla Ede Zsolt szakralisfoldrajz-kutato, ir6

1983-ban sziiletett Székelyudvarhelyen. Szii-
I6varosaban, majd Csikszeredaban folytatta
tanulmanyait, a frissen indult Sapientia EMTE
vidékfejlesztés-szociologia szakara jart.

Kiskoroa 6ta érdekli a teremett vilag, a magyar
nemzet mese- és mondavilaga, valamint ki-
emelten fontos szamara maga a sziil6fold.

Felné6tt fejjel tudatosan kezdte vizsgalni a taj

és ember szentséges kapcsolatat, kereste a va-

laszt arra, miként lehet emberhez mélto életet élni gy, hogy létezésiink egy
ritmusra dobbanjon a Vilagegyetemmel. Eveken keresztiil tevékeny részt val-
lalt természetvédelmi és természeti neveléssel foglalkozé programokban. Az
egyetem utan szamtalan el6adason, foglalkozason és képzésen vett részt, ahol
autodidakta modon asta bele magam a szakralis foldrajznak nevezett témaba.

2005-ben talalkozott a magyar szerves miiveltség tanitbival, mely vilagképnek
legnevesebb képvisel6i kozott Pap Gabor miivészettorténészt, Szantai Lajos
és Molnar V. Jozsef magyarsagkutatokat, Géczy Gabor fizikust, Paksi Zoltan
asztrozofust, Somldsi Lajost stb. tisztelhetjiik. Tanitdi segitségével megismer-
te nemzetiink €16, rokonit6 gondolkodasmodjat, és biztatast kapott a sziil6fold
alaposabb megismeréséhez és a tapasztaltak ismertetéséhez is.

A szent helyek vizsgélata, lizeneteinek megértése és tovabbitasa azoéta is élet-
feladat, melynek keretét 2018 6ta sajat konyvkiado véllalkozasa, a Magura Ki-
ado6 Kft szolgéltatja. Napjainkig hat kotete jelent meg: Szent foldiink rajza,
Oltaron az Olt, A sziv kapolnaja, Laszlo kirdaly oroksége, Zengjen a lélek és
Spiritualis gazda(g)sag. A jovében tovabbi ismeretterjeszté konyveket szan-
dékszik kiadni, valamint el§adasokat, taborokat és kirandulasokat is tart Er-
dély kevésbé ismert, szentséges helyeirol.

Munkassagaban a kiilsé és belsé vilag osszhangjat képviseli. A honismeret és
Onismeret szamara kéz a kézben jar, és felhivja a figyelmet arra, hogy 6nma-
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gunk megértése elvalaszthatatlan a lakhelyiink megismerését6l. A finomabb
sikok iizenetéhez szerinte a szimbdélumok nyelvén keresztiil érdemes kozeli-
teni, mert eleink sem csak "kézzelfoghat6" orokséget, de szellemi kincseket is
hagyomanyoztak nekiink, melyek mintegy titmutatoul szolgalhatnak napjaink
utvesztbiben.

A szellemi orokség meghataroz6 hanyada pedig csak akkor érthet6 meg, ha
legalabb alapszint{i ismereteink vannak a jelképek értelmezésérél. Népme-
séink, legendas helyeink tanitasai szinte kivétel nélkiil ezen a képnyelven fo-
galmaznak.

Balla Ede Zsolt vallja, hogy "a szakralitas nem kiviil, hanem belsonk-
ben keresendo6. Képesek vagyunk megszentelni barmely helyet, ha
lelkiinkben hordozzuk a szentség magvait, am ha benniink nincsen
szentség, a kiilvilagban sem fogjuk felismerni azt."
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Sarmasi-Bocskai Janos

A székelység jelene és jovoképe
a Marosvasarhelyi Radio musorain keresztiil

A Marosvasarhelyi Radié 1958. marcius 2-an kezdte meg miisorainak
sugarzasat. El6bb fél 6raban, majd folyamatosan béviilé adasidével jelentke-
zett. Az idén 66 éves radio a Székelyfold hangjaként hatarozza meg magat.
Adaskorzete a teljes Székelyfold.

Miisorain keresztiil a székelyek mindennapjaiba nyerhetiink betekin-
tést. Igy eléggé atfogd képet kaphatunk a kultarardl, gazdalkodasrol, a tulaj-
donviszonyok alakulasarol, a demografiai valtozasokrol, a fiatalok itthon ma-
radasat segité torekvésekrsl. Eletképeken keresztiil a székely mentalitast, az
0s0k hagyatékanak megbecsiilését és tovabbadasat is megtalaljuk az interjuk-
ban, riportokban.

Bar legtobb telepiilésen a sziiletések és a temetések aranya nem kecse-
gtetl - tobb a temetés, mint a keresztelés — mégis bizakodok lehetiink. A kiil-
foldon vendégmunkasként dolgozo fiatalok zome belekostolt a “jolétbe” és tgy
dontott itthon probal jovet épiteni, tudasaval a sajat kozosségét fellenditeni.

1. A Marosvasarhelyi Radiorol

A Marosvasarhelyi Radi6 egy kozszolgalati radio, a Roman Radiotar-
sasag teriileti stididja a Bukarest FM Radio, Brass6 FM Radi6, Jaszvasari Ra-
di6, Konstancai Radio, Kolozsvari Radio, Krajovai Radio, Maramarossziget
FM Radid, Resicai Radio6 és Temesvari Radié mellett.

1958. marcius 2-an volt hallhato el6szor az éterben, a Magyar Auto-
nom Tartomény radiojaként. Misorai kezdetben fél 6ras magyar nyelvi és
negyedoras roman nyelvi tartalommal jelentkeztek. Majd rovid idén beliil
boéviilt az adasidS. Akkoriban a 261 és a 330 méteres hullamhosszon lehetett
vételezni misorait.

1985. januar 12-én az osszes teriileti stadiét elnémitottak. Ekkor méar
harom oranyi adasidével rendelkezett a magyar szerkesztoség. A Marosvasar-
helyi Radio csak 1989. december 22-én szo6lalt meg Gjra napi négy orat suga-
rozva magyar nyelven. Ez a kilencvenes évek kozepére hétkoznapokon napi 5
orara, vasarnap 7 oérara boviilt, mig 1999-re az els6 (102,9 MHz) ultrarévid-
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hullamu frekvenciara valo attéréssel elérte hétkoznapokon a napi 7 orat és
vasarnap a 8 oranyi adasidét.

Régebben a teriileti radiok egymast kovették egy kozos frekvencian, a
rendszervaltas utan azonban szétosztottak a kozéphullamu frekvenciakat. A
Marosvasarhelyi Radiot az 1197 kHz-es (Bodfalu), az 1323 kHz-es (Nagyer-
nye) és az 1593 kHz-es (Csikszereda) frekvencian lehetett vételezni 11.00 és
13.00 Ora, valamint 16.00 és 18.00 6ra kozott.

1999 nyaratol a 102,9 MHz-es (Marosvasarhely) ultrarovidhullamu
frekvenciara valo attérés napi plusz két 6ra adasidét biztositott 14.00 és 16.00
ora kozott. 2004-t6l még két ultrarovidhullamon, a 98,4 MHz-es (Maroshé-
viz) és a 98,9 MHz-es (Hargita) frekvencian sugarozta roman, magyar és né-
met nyelvli miisorait a Marosvasarhelyi Radio.

2013. marcius 2-an, a radio fennallasanak 55. évforduldjan egészna-
posra boviilt a magyar nyelvii miisorszoras. Ez nem 24 o6rat jelent, mert csak
06.00 és 21.00 Ora kozott voltak hallgathatéak a miisorok magyar nyelven.
21.00 és 22.00 oOra kozott a német nyelvii misor jelentkezett, 22.00 o6ratol
reggel 06.00 6raig a Roman Radi6 Kulturalis (Radio Romania Cultural) csa-
tornajanak misorat lehetett vételezni. Ekkor a 106,8 MHz-es (Hargita) ultrar-
ovidhullamu frekvenciara keriilt at a magyar nyelvii m{isor. A 24 6ras roman
nyelvli misor a 98,4 MHz-es és a 98,9 MHz-es frekvencidkon maradt. A ko-
zéphullamt adékon tovabbra is a megosztott miisor hallgathaté. Igy 06.00-
10.00 oOra kozott a Marosvasarhelyi Radi6 roman nyelvi miisora, 10.00-11.00
ora kozott a Roméan Radio6 Tertileti Stidioinak kozos miisora (De 10 ori Roma-
nia), 11.00-14.00 6ra kozott a Marosvasarhelyi Radi6 magyar nyelvli miisora,
14.00-15.00 Ora kozott a Bukaresti Radié német nyelvii miisora, 15.00-16.00
ora kozott a Bukaresti Radi6 magyar nyelvi miisora, 16.00-18.00 6ra k6zott a
Marosvasarhelyi Radi6 magyar nyelvii miisora, 18.00-21.00 6ra kozott a Ma-
rosvasarhelyi Radi6 roman nyelvii miisora, mig 21.00-22.00 6ra kozott a Ma-
rosvasarhelyi Radié német nyelvli miisora szol.

A szétvalas utan a magyar nyelvii misor hallgatokat veszitett, mivel a
106,8 MHz-es ultrarévidhullamu frekvencia kisebb teriiletet fedett le. Furcsa,
de Marosvasarhelyen, a varosban csak itt-ott lehetett vételezni gyenge ming-
ségben az adast. Ezért par honap késéssel az akkor mar 15 6ranyi magyar nyel-
vii miisort az 1323 kHz-es kozéphullami frekvencian is sugarozni kezdték.

2016-ban egy kis hatosugaru frekvenciat kapott a radio, igy Maros-
vasarhelyen elkezdte magyar nyelvli miisorainak sugarzasat a 96,00 MHz-es
ultrarovidhullamu frekvencian is. A radio 60. sziiletésnapjan Gjra szintet 1épet
a misorbdvités. Mar 24 6raban (22 6ra magyar nyelvii és 2 6ra német nyel-

180 MAGYAROK XI. VILAGKONGRESSZUSA



Sarmasi-Bocskai Janos: S székelység jelene és jovoképe a
Marosvasarhelyi Radié Miusorain keresztiil

vii) lehetett hallgatni a Marosvasarhelyi Radiot a nemzetiségi frekvencidkon,
a 96,00 MHz-es (Marosvasarhely) és a 106,8 MHz-es (Hargita) ultrarévidhul-
lamu frekvenciakon. Szombaton és vasarnap reggel 07.00 és 08.00 6ra kozott
romaknak késziilt miisor jelentkezik.

2019. aprilis 20-t6l a meglévé frekvencidk mellett a 92,3 MHz-es
(Gyergyobszentmiklos) ultrarovidhullami frekvencian is a nemzetiségi mtisor
vételezhetd. Jelenleg még vannak fehér foltok, de a Székelyfold egész teriiletén
j6 mindségben hallgathat6ak a magyar nyelvii miisorok ugy kozéphullamon,
mind ultrarovidhullamon is. Az Internet elterjedésével a miisor él6ben hall-
gathat6 és nézhet6 a www.marosvasarhelyiradio.ro honlapon.

A radio kozszolgalati jellegébdl adodoan minden korosztalynak koteles
miisort biztositani. Igy hir- és hirhattér misorok, kulturalis- és szérakoztatd
miisorok szerepelnek a miisorracsban. Az ismeretterjeszté miisorok, a szoci-
alis kérdésekkel foglalkoz6 miisorok mellett a vidéki ember élete, megvald-
sitasai, problémai vagy sikerei is megjelennek a Gazdaélet vagy Falu vilaga
cimi misorokban. Idénként a Vendégségben a Marosvasarhelyi Radio, Ra-
dibujsag, Atjaré, Turisztikai magazin, Kertbaratok vagy Gyermekmdiisor is
feldolgoz olyan témakat, amelyekben a vidéken él6k mindennapjaiba nyeriink
betekintést.

2, A vidékkel foglalkoz6 miisorokrol

A Marosvasarhelyi Radiéban az 1985-0s megsziintetéséig is voltak vi-
dékkel, az ott él6k gondjaival, hagyomanyaival foglalkoz6 interjak, riportok.
Mivel kevés volt az adasidé alkalmanként 5-10 perces hangfelvételeken talal-
kozhattak a hallgatok a vidéki élettel. Az 1989-es rendszervaltast kovetGen ugy
alakitottak ki a miisorracsot, hogy a kezdeti négy, majd 6t 6raban a lehet6 leg-
szélesebb kozonséghez szoljanak a miisorok. Igy jelentek meg a rétegmiisorok
és szakrovatok, amelyek jol meghatarozott napon és id6pontban jelentkeztek.
Egy id6ben ot olyan miisor is 1étezett, amely heti rendszerességgel foglalkozott
a gazdalkodok problémaival, a mezdgazdasag, allattenyésztés, kertészet ido-
szerd gondjaival és a tennivalokkal. Ezek a miisorok a keddenként jelentkez6
Gazdaélet, a szerdan hallhato Kertbaratok, a pénteken kora délutan az agrar
kornyezetvédelemmel foglalkozo Kornyezetiink védelmében, mig az Europai
Unios csatlakozas el6tt és utan szintén péntekenként id6szert kérdésekrol ér-
tekezett az Agrargazda az Unié kiiszobén cimi rovat. A vasarnap jelentkezd
Falu vilaga cim{ miisor a mez&gazdasag és kertészet mellett kultaraval, ha-
gyomanydrzéssel, fejlesztésekkel, és minden mas témaval foglalkozott.
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A fent emlitett miisorok koziil 2013 marcius 2-t6l kiboviilt, 50 perces
adasidével jelentkezik a Gazdaélet és a Kertbaratok misor. El6tte a Gazdaélet
25-30 perces rovatként, a Kertbaratok 15-17 perces rovatként volt hallhat6. A
Falu vilaga miisor mar 2010. november 7-t6] 50 percben jelentkezik a korab-
bi 30 perc helyett. Az els6 kétrészes falumiisor Székelyvarsagon késziilt 2011
marciusaban, majd folytatodott az év juliusaban a gyimesfels6loki és ozsdo-
lai miisorokkal. Mivel a szerkeszt6ségben senki nem emelt hangot azért, hogy
miért kétrészben keriil bemutatasra egy telepiilés 2012 januarjatél — néhany
kivétellel — rendszerré valt. Igy ma is 95-100 percben prébéljuk bemutatni
egy-egy telepiilés multjat és jelenét, betekintést nytjtva emberi sorsokon ke-
resztiil az ott él6k mindennapjaiba.

A nyari szabadsagolasok kozeledtével, rendszerint junius végétol — ja-
lius elejétol lazabb misorracsot vezettek be a szeptemberi iskolakezdésig. Ez
id6 alatt voltak rovatok, amelyek sziineteltek, de a vidékkel foglalkoz6 rova-
tok/miisorok nem. Ez id6 alatt sokszor a tajékoztato- és hirhattér miisorokba
is szép szammal jelentkeztek a falusi embert érint6 téméak. A szeptemberi Gjra
indulassal rancfelvarrast kaptak a miisorok és 4j lendiilettel indultak az ajabb
évadnak. Volt amelyik szerkezetében és hangzasaban is megvaltozott. De je-
lentek meg Gjabbak. 2009 augusztus 28-t6l igy keriilt a miisorracsba a Ven-
dégségben a Marosvasarhelyi Radio cimi misor, amelyet 2020 oktoberéig
felvaltva Toth Bélaval szerkesztettiink. Hosszu idén keresztiil €16 bejelentke-
zések voltak a helyszinekrol (zomében vidékrol), de a miiszaki feltételek bizto-
sitdsanak hidnyaban kénytelenek voltunk attérni a rogzitett valtozatra. Eleinte
két miiszakis kolléga biztositotta az adast a helyszinen és egy a stadioban, de
pénzhianyra hivatkozva gy dontott a vezet6ség, hogy elég egy is a helyszinen,
majd - rovid id6n beliil — egy sem. Toth Béla még bevallalta az el6zést annak
ellenére, hogy nem voltak meg a technikai feltételek és elég sokszor megsza-
kadt a kozvetités. O maga volt a szerkesztS-miisorvezetd és technikus is.

2020. oktober 8-t6]l mind szerkezetében, mind a témavalasztasban
megujult a miisor. Mar zomében portrébeszélgetések, néha életinterjik je-
lentkeznek a miisorban, de helyet kapnak a nagyobb rendezvényeken késziilt
osszeallitasok is. Altalaban az olyan tém4k, amelyek minden rovatbol/miisor-
bol kilognak. Mivel egy-egy témara 45-50 percet lehet szanni, nem csak felszi-
nesen beszélgetiink el a riportalannyal.

2013. februar 15-e utan megsziint a Kornyezetiink védelmében rovat,
majd 2018 nyaratdl az Agrargazda az Unio kiiszobén rovat sem jelentkezik —
amely az utols6 években Agrargazdaként keriilt sugarzasra. Viszont egy 4j
miisor nyujt betekintést az egyszerti emberek életébe, gondolkodas modjaba
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2023 oktober 8-t0l. Az Aranyszalagtar kistestvéreként vasarnaponként (kiveé-
tel a honap utolso6 vasarnapja, amikor a Kotta nevii miisor jelentkezik) 18.00
és 19.00 ora kozott vételezhetd a Visszapillantd ciml misor. Mig az Arany-
szalagtar a neves emberek, tudomanyos kutatok, szinészek, miivészek egykor
késziilt interjuit eleveniti fel, addig a Visszapillanté cimt misor a falusi min-
dennapokba ropit vissza archiv felvételek segitségével.

3. Kik hallgatjak a radiot?

A hivatalos kozvélemény kutatasok/felmérések szerint a kozépkoraak
és id6sek hallgatjak a Marosvasarhelyi Radiot. Ezt azonban — tapasztalatbol
kiindulva — meg kell cafoljam. Mivel hetente terepezem bejarva adaskorze-
tiinket (Maros-, Hargita-, Kovaszna megyéket, de idénként Brass6-, Fehér-,
Kolozs- és Beszterce-Naszod megyékben is megfordulok) gyermekt6l-iddsig,
egyszerli embert6l az egyetemet végzettig mindenkivel taldlkozok. Jelenleg
ot misort szerkesztek (Gazdaélet, Vendégségben a Marosvasarhelyi Radio,
Gyermekmiisor, Falu miisor és Visszapillanto), de a Turisztikai magazinnak,
a Kertbaratoknak, a Jé reggelt Erdélynek, a Radiotjsagnak vagy Atjarénak
is készitek interjikat, riportokat. Barkivel beszéljek mindenki ismeri a neve-
met, a miisoraimat. Sokszor idéznek régen elhangzott miisorokbo6l, amire én
mar rég nem emlékszem. A legnagyobb elismerésnek tartom, hogy nagyon
sokan a hajnali ismétléseket is meghallgatjak. (Hajnalban 05.00-06.00 6ra
kozott jelentkezik kedden a Vendégségben a Marosvasarhelyi Radio, szer-
dan a Falu vilaga, csiitortokon a Gazdaélet, szombaton a Visszapillanté cimi
miisorok.) Az viszont furcsa, hogy a hivatalos mérések sem a hajnali (05.00-
06.00), sem a déli (12.00-13.00) idésavban nem mérnek még 1% hallgatott-
sagot sem, amikor a miisoraim jelentkeznek. Ezért szamomra nem hitelesek
azok az adatok sem, amikor a korosztaly szerinti hallgatottsagot jelenitik meg.
Az utobbi években nagyon sok iskoldban kideriilt egy-egy riportozas alkal-
maval, hogy — ha olyan a tanito, osztalyfénok — hétfén reggel azzal kezd6dik
a hét, hogy kielemzik a Gyermekmdtisort és a jo példakat, otleteket atveszik.
Ezért én ugy latom, hogy a vidéki miisorok hallgat6i minden korosztalybol
képviseltetik magukat.

A legfiatalabbak, a tizenévesek, a sziileik altal keriiltek kozel a
miisorokhoz. Mivel a gazdalkod6 sziilok, nagysziilok hallgattak a népzenével
fliszerezett riportokat, egy-egy flilbemaszo dallam hozzajuk is eljutott. Mivel
ezeket a népdalokat, csardasokat és hallgatokat tarsasagi osszejoveteleken is
zenélik, ismerdsek szamukra. Oket nem érdeklik sem a gazdaportrék, sem az

Budapest, 2024. augusztus 15-20. 183



Hol vagytok Székelyek? c. kiutkeres6 konferencia

allatkiallitasokrol és termésnapokrol szold mély lélegzetvételid riportok, be-
szamolok. Legtobben nem akarnak a fold mellett megmaradni, azt a kis kertet,
amely a hazkoriil talalhat6, nem fogjak parlagon hagyni, de piacra sosem fog-
nak termelni. Inkabb fogyasztokka valnak. Ugy tartjak ez az életforma nem ad
nekik elégtételt, tal sok a munka és kevés a haszon. A mez6gazdasag és allat-
tenyésztés rafizetéses, ha ezzel foglalkoznak nincs szérakozas, nincs latvanyos
anyagi fejlodés. Csak rabjai lesznek a gazdalkodasnak.

Egy masik kategoria, akik a mtisor hallgat6i tdborat gyarapitjak a
hiszon- és harmincéves mezdgazdasagban vallalkozok. A valtozasok utan,
a nagysziil6k birtokai visszakertiltek a csaladok tulajdonédba és valamit kellett
kezdeni a nagy foldteriiletekkel. A sziil6k traktort és mez&gazdasagi gépeket
vaséroltak. Igy probaltak megkonnyiteni a munkajukat. A falvakon é16 fiatalok
természetszertinek tartottak, hogy folytatjak az Gseik foglalkozasat. Legtobb-
jiik szaktanfolyamot végzett, egyesek kiilfoldi tanulmanyutakon is voltak. Igy
keriiltek ki Svajcba vagy Hollandiaba, ahonnan hazahoztak a nyugati techno-
logiat és megprobaltak meghonositani falujukban, a csaladi farmon, birtokon.
A Gazdaélet miisor ilyen fiatal gazdalkodokkal is készit riportot. A gazdak ta-
pasztalataikrol szamolnak be és arrél, hogy miben segitette 6ket ez a valtas.
Szakemberek segitségével ismeretterjeszt6 sorozatok keriilnek adasba, vala-
mint az 0j, szakszert gazdalkodas is teret kap a mtisorban.

Talan legnagyobb létszamban vannak azok a gazdalkodok, akik
hagyomanyos gazdalkodast folytatnak. Ok is hetente iilnek a radi6 mel-
lett és figyelik, miként valtozik koriilottiik a vilag. Az ajbol csak annyit vesz-
nek at, ami nagyobb anyagi befektetést nem igényel. Példaul komposztalo-
kat alakitottak ki, megprobalnak kornyezetbarat gazdalkodast folytatni. Erre
a pénztelenség is raviszi 6ket. Tobbnyire allattal dolgozzak meg a foldek egy
részét. Azért csak egy részét, mert sem munkaerével, sem pénzzel nem birjak
finanszirozni a teljes foldteriilet megmunkalasat. Nagyszamuk mar nyugdijas,
és a sziil6ktol ellesett gazdalkodasi format nem tudjak, - és sokan nem is akar-
jék - feladni. Ha nekik jo volt, nekem is j6 - mondogatjak. Ezek az emberek kis
nyugdijbol élnek, a foldre csak annyi pénzt forditanak amennyi megmarad a
gyogyszerek vasarlasa-, és a szamlak kifizetése utan. Szivesen kapcsoljak be
a radiot, amikor a vidékkel foglalkozé miisorok hallhatok. Elég gyakran az 6
problémajuk is teritékre kertil.

A gazdalkodok mellett a nyugdijasok azok, akik rendszeresen hall-
gatjak ezeket a miisorokat. Ugy a falusi, mint a varosi nyugdijas is talal olyan
témat, ami kozel all hozza. F6leg az Eurdpai Uniods csatlakozas utani kovetel-
mények, mindségi el6irasok foglalkoztatjak 6ket. Igaz, személyesen nem érinti
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Oket, legtobben nem gazdalkodnak. De figyelemmel kovetik a palyazasi lehe-
t0ségeket, a tamogatasok alakulasat, mert a csaladban vannak fiatalabbak,
akik mernek véllalkozni és "j6 az oreg a haznal" alapon szeretnék hasznossa
tenni magukat. Legtobbjiik "mindenevd", épp ezért barmirdl is sz6ljon a mi-
sor szamukra hasznos informéaciot kozvetit.

Talan nem hagyhat6 figyelmen kiviil az értelmiségi réteg. A statiszti-
kak azt igazoljak, hogy bar nem réluk és nem nekik késziilnek a vidéki témaval
foglalkoz6 miisorok, mégis a legtobb visszajelzést toliik kapjuk. Talan mert
nekik "kéziigyben" van a telefon, az Internet és azonnal lereagéljak, ha valami
nagyon megtetszett vagy nagyon felhdboritotta 6ket. Altalaban ez a két véglet
inditja el 6ket arra, hogy véleményt mondjanak. Ritkan torténik meg, hogy
negativ kritikat kapnak ezek a miisorok, és legtobbszor olyan dolog miatt, ami
nem a szerkesztGség szamlajara irhato.

4. Miisorok a székelység hiteles abrazolasara

Székelyfoldon nagyon kevés az a falu vagy kozségkozpont, ahol 1990
utan ne jart volna a Marosvasarhelyi Radio riportere. Az jjaalakult magyar
szerkeszt6ség a rendszervaltas utan fontosnak érezte bemutatni a székely-
ség valds torténelmét a miisorokon keresztiil. Kezdetekkor az ElG térténelem
cim{ rovat majd késébb a Mtiltkeress, Kébe zart multunk vagy Orokségiink
nyomaban misorok villantottak fel fontos momentumokat a székelység tor-
ténelmébdl. Természetesen a Varak Erdélyben, Kiralyaink voltak, Fejedel-
mek kora Erdélyben, Erdélyi Fonemesség vagy Erdélyi meséloé kastélyok
sorozatokban is megjelenik idénként. Az El§ térténelem rovatot leszamitva,
amelyben sorsokon keresztiil kaptunk képet — f6leg a kommunista rendszer —
kegyetlenségeirdl, megalaztatasairol, a most jelentkez6 miisorok szakemberek
(torténészek, levéltarosok) segitségével probalnak hiteles képet festeni a mult-
rol és jelenrdl.

Erdemes megemliteni Téth Béla, Gyarmati Dénes, Miklés Tibor
és Olah-Gal Elvira nevét, akik az ElS torténelem rovat szaméra felkutattak
és elbeszélgettek a legtobbszor kegyetlen banasmodban részesiilt, meghurcolt
emberekkel. Ezeknek a beszélgetéseknek toredéke ma is megtalalhat6 a Ma-
rosvasarhelyi Radi6 archivuméban. Mégis talan a székely ember mindennapi
orome és gondja, a székely telepiilések fejlédéstorténete a Falu vilaga cimi
miisoron keresztiil rajzolédik ki igazan.

1990 és 2003 kozott a magyar szerkeszt6ség tagjai koziil majdnem min-
denki készitett falumiisort. Abban az id6ben — mivel nagyon kevés alkalma-
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zottal rendelkezett a szerkeszt6ség — ,,vetésforgoként” mindenkinek kotelez6
volt a terepezés. Aztan lassan profilalodtak a szerkesztok, igy f6leg Gyarmati
Dénes lett a falujar riporter. Ot segitette ebben a munkaban Boér Karoly,
To6th Béla, Vari Marianna, Kinizsi Gyongyi, Laszlo Edit, Kiss Csaba,
Simon Gabor, Szab6 Aniko és alkalmanként mas is. 2003 utdn — amikor
a felel6s szerkesztGje lettem a miisornak — egyre kevesebben vallaltak ilyen
jellegli miisorokat. Egy ideig Laszlo Edittel kozosen késziiltek a faluportrék,
majd egyszemélyes ,vallalkozassa” alakult. Ennek oka a fokozatosan megszii-
né terepezési lehetGségek. Mara leépiilt a gépkocsipark, az egykori hat gépko-
csivezetd koziil egy van alkalmazasban és 6 is a hiradét probalja kiszolgélni.

2003 utan volt egy elképzelés, ami a falujarast illeti. Mivel a Marosva-
sarhelyi Radi6 adaskorzetének Maros, Hargita és Kovaszna megye szamitott —
a magyar szerkesztGség szamara — ezekben a megyékben probaltuk felkeresni
azokat a telepiiléseket, ahol még nem késziilt atfogobb falumiisor. Ha példaul
Maros megyében a Maros mentén késziilt miisor, a kovetkez6 alkalommal a
Kis-Kiikiill6 mentérdl vagy a Nyarad mentérdl jelentkeztiink. Ez igy volt Har-
gita és Kovaszna megyékben is. Probaltuk széltében és hosszaban is bejarni.
Egy-egy fontosnak itélt esemény kapcsan — vagy mert ki lehetett udvarolni —
felkerestiink Brasso-, Fehér-, Kolozs- és Beszterce-Naszod megyei, zomében
magyarlakta teriileteket, de a szérvanyba is eljutottunk.

Mindenhol csaladtagként fogadtak a radié6 munkatarsat és iinnepnek
szamitott, ha megjelent egy Gjsagird. Ma olyan tiszteletet, amit akkoriban ta-
pasztaltunk ritkan érezhetd. Csak azok a szerkeszt6k, riporterek kivaltsaga ez,
akiket nem szippantott magaba a mai érdek vezérelt, alszent vilag, akik hiva-
tasbol és nem anyagi érdekbdl végzik munkajukat. A kereskedelmi radiok és
televiziok elterjedésével felhigult a szakma. A kozszolgalati radiozas szabalyai
is lassan lazabbak lettek. Fel kellett venni a versenyt a nézettség/hallgatottsag
érdekében. Hirversenyben van mindenki, ezért sokszor a gyorsasag és nem a
pontossag a fontos. A kozosségi média térnyerésével ez hatvanyozottan rom-
lott.

Bizonyitottan a kozszolgalati csatornak probalnak utana jarni a tények-
nek, prébalnak valds adatokat kozolni, de emberhiany miatt sokszor vesznek
at informacidkat. Ezért megtorténik, hogy nem mindig a teljes igazsag kertil
teritékre. A szerkesztOségek Osszefonodasa is néha negativ iranyba tolja egy
intézmény megitélést. Ez akkor latvanyosabb, ha a kozszolgalati és a kereske-
delmi média probalja ,erdsiteni” egymast.
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5. Elet a tombmagyar teriileteken

Ma, ha felkeresiink egy tobbségben magyarok/székelyek altal lakott te-
lepiilést a legszembet{in6bbek talan a kétnyelvii feliratok megléte vagy hianya.
Az ut6bbi id6ben nem kevés a rovasirassal megjelend telepiilésnevek vagy rek-
lamtablak. Ehhez viszont sziikséges a székely ontudat. Sok falu vagy varos be-
jaratanal azért nincs ilyen helységnévtabla mert ,,agyis magyarok vagyunk, ne
keltsiik a fesziiltséget, ha nem musz4j”. Prébalunk nagyon elfogaddak lenni,
tekintettel lenni masok érzékenységére. Csak ez forditva nagyon ritkan miiko-
dik. Ezt erésitik benniink azok a sz6lamok is, hogy merjiink kicsik lenni.

2024 aprilisaban csodaként konyveltem el, hogy a matisfalvi helység-
névtablan el6szor magyarul, majd romanul jelenik meg a telepiilés neve. Mig
a kilencvenes évek elején sok magyar/székely telepiilésen ez természetes volt,
mara — mindenféle torvényre hivatkozva — masodik helyen szerepel. Egy id6s
bacsi egyszer ugy fogalmazott, hogy ,oriiljiink, hogy ma még ez a lehetGség
megvan, mert eljon az id6, amikor sehol egy magyar sz6t nem fogunk latni.”
Ahogy elnézziik a vilag- és sziil6foldiink ,fejlodését” lehet, hogy nem is olyan
utopisztikus ez a kijelentés.

Szivem szerint vilagga kiirtoltem volna, hogy Matisfalva magyarabb
minden mas telepiilésnél, de szeretném, hogy még nagyon sokan lassak ezt
a ,csodat”. Igy sem képen, sem hangban nem reagaltuk le a jelenséget. Ugy,
ahogy az utobbi id6ben a legértékesebb miikincsekrdl, szentképekrdl sem be-
széliink nagyon részletesen, mert nem akarunk otletet adni azoknak, akik més
karan gazdagodnak meg. Ezen informaciok nélkiil is lehet hiteles, valos képet
kialakitani egy kozosségrol.

A nagyobb telepiiléseken, kozségkozpontokban a kozintézmények jo-
része fel van tjitva és hasznalja a kozosség. Erre rasegitettek az utobbi évek-
ben elérhet6 palyazatok is. Hidnyossagok a kevés lélekszamu, félrees6 falvak-
ban, tanyakon vannak. Ott mintha megallt volna az idé. El kell ismerni, hogy
a kozmiivesités, az ivoviz- és szennyvizhalozat vagy az aszfaltos it mar nagyon
kevés telepiilésen hianyzik. A kisebb falvakban vagy félrees6 telepiiléseken
megsziint az 6vodai- és iskolai oktatas. Az egy-két iskolakoteles gyermeket is-
kolabusz szallitja a kozségkozpontba. Kevés az az intézmény, ahol nem szak-
képesitett, cimzetes pedagogus oktatna. Ha valaki helyettesit6ként dolgozik, a
szaknak megfelel§ képesitése megvan.

Mig egy-két évtizede divatba jott a gyermekek falurdl varosi iskolaba
ingaztatasa, ez mara tobb telepiilésen megfordulni latszik. A felajitott, jol fel-
szerelt iskolak, a kisebb l1étszamu osztalyok és a felkésziilt oktatoik sok sziil6t
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motival, hogy gyermekét varosi iskolabol a par kilométerre 1év6 falusi iskolaba
jarassa. A példa ragados és a gyermekek fejlodése és tanulmanyi elémenetele
sem sinyli meg.

Az egyhaz meghatarozo szerepet jatszik a kozosségek életében. Valla-
sossagat ki-ki a maga mddjan éli meg. Azt tapasztaljuk, hogy ma is egy vi-
szonyulasi pont az emberek életében. Minél elszigeteltebb vagy eloreged6bb
egy kozosség a hitélet annal latvanyosabb. Nem lehet azt kijelenteni, hogy ez
mashol lankadna, de méasként jelentkezik. Nagyon szamit ki a lelkész vagy plé-
banos a telepiilésen. Mennyire szabalytisztel6, rugalmas vagy emberarcua. Fur-
csanak tlinhetnek ezek a kijelentések, de ma megfelelni mindenki elvarasanak
talan sokkal nehezebb, mint az el6z6 korokban.

A tombmagyar telepiilésen megszokott, hogy a mindennapok nyelve
a magyar. Kevés kivétellel minden polgarmesteri hivatalban lehet magyar
nyelven tligyet intézni. Az mas dolog, hogy az alkalmazott akar vagy nem akar
ebben segiteni. Ahol magyar anyanyelvii a polgarmester vagy alpolgarmester
ott egyszertibb. A roman anyanyelvii hivatalnok is, ha latja, hogy a falusi ba-
csi/néni nem tudja jol kifejezni magat probal megszolalni magyarul vagy se-
gitségiil hivja magyarul jol beszéld kollégajat. Igaz vannak intézmények, ahol
még véletleniil sem akarnak megszodlalni magyarul. Riporterként kevés ilyen
intézményt tudnék megemliteni, mert azért veliink nagyon latvanyosan nem
kekeckednek a hivatalnokok, ha kideriil, hogy Gjsagirok vagyunk.

Az elnyugatiasodas szele elérkezett Székelyfoldre is. Még 30-34 éve
falun mindenki ismerte egymast, mindenki napirenden volt a torténésekkel.
Osszejartak a szomszédok, segitették egymast. Ma legtobben zart kapuk mo-
gott élik életiiket. A kabelteleviziok megjelenésével ez a jelenség csak felerdso-
dott. Minden hazban — s6t sok helyen minden szobaban — ott a televiziokészii-
1ék és sokan a képernyo el6tt ,eresztik le a g6zt” vagy kapcsolodnak ki a napi
rohanasbol. Mar a csalad sem kozos programként tekint egy filmnézésre vagy
szorakoztatd miisorra, hanem mindenki elvonul a sajat szobajaba és magaba
mélyiilve simogatja a telefonjat vagy szamitogépét. igy nem csoda, ha nem
ismerik egymast a falustarsak.

Par éve elkezd6dott a varosrol falura vandorlas. Aki csak teheti kikol-
tozik a zajos kornyezetbdl egy csendesebb, élhetébb helyre. Sokuknak nincs
kot6dése az illet6 telepiiléshez, ezért ritkan valnak a kozosség tagjava. Talan a
kozosségépité programok segithetnek hidat verni az Gslakossag és az ajlakok
kozé. Persze ez emberfiiggs, hogy akarunk-e kozosségben élni vagy jol elva-
gyunk a magunk kis vilagaval.

Orommel tapasztaljuk, hogy egyre t6bb civil szervezédés veti meg a
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labat. Féleg az olyan nagyobb telepiiléseken, ahol a kozségvezetés partner eb-
ben. Nagyon sok fuvoszenekar, néptanccsoport, dalarda, sportegyesiilet vagy
nyugdijas klub fogja 0ssze a fiatalsagot és az idésebb generacidkat. Zome ala-
csony koltségvetésbdl gazdalkodik, a tenni akaras, a hagyomanyorzés motival-
ja Oket.

6. Megmaradasi lehetoségek a szorvanyban

Mivel a székelység jelenét és jovoképét probaljuk megfogalmazni a
Marosvasarhelyi Radi6 miisorain keresztiil, igy csak érint6legesen beszéliink
a szorvanyba €16 magyarokrol/székelyekrél. Maros megye nyugati-észak-nyu-
gati részét is probaljuk megismertetni hallgatéinkkal. Igaz abba az iranyba — a
korabban emlitett anyagi gondok miatt — kevesebb a kiszallas. A Székely-Me-
z0ségnek is nevezett részen, Mezdpanit, Mezéband, Mezésamsond telepiilése-
ken probaljak éltetni a hagyomanyt, az 6si értékek még a mindennapok részét
képezik. Azonban tavolodva Nagysarmas iranyaba egyre nehezebb dolguk van
a magyar anyanyelvii lakossagnak. Mivel kisebbségben vannak, a gyermekek-
nek lakhelyiikon mar az elemi oktatasban sincs lehetdségiik anyanyelven ta-
nulni. Legtobbszor ezt tgy probaljak megoldani, hogy ingaztatjak a gyermeke-
ket egy nagyobb telepiilésre, ahol még vegyes tannyelvii oktatas zajlik.

Ezekben a falvakban, kozségekben az egyhaz az osszetart6 er6. Ha a
lelkész helyben lakik pezsg6bb élet van, ha csak idénként tud a kozosségbe
jonni, akkor a havi egy-két istentisztelet az, ami eseményszamba megy. A leg-
tobb fiatal roméan anyanyelvli baratokkal veszi koriil magat. Ha egy romén
anyanyelvli van jelen a magyar anyanyelvii kozosségbe a tarsalgas nyelve a
roman lesz. Gyakran megesik, hogy a magyar anyanyelviiek egymas kozott is
roman nyelven beszélgetnek. Konnyebben kifejezik magukat az allam nyel-
vén, mert az iskolaban, munkahelyen is ezt hasznaljak.

Az id6sek még tisztan beszélik a magyar nyelvet, a tajegységnek meg-
feleléen. Régebben még iratlan torvény volt, hogy az egyiitt él6 kozosségek
ismerték és tisztelték egymas nyelvét, hagyomanyait. Ma az elpartosodott vi-
lagban sokszor odavetik a tobbségben él6k a magyar anyanyelviinek, hogy:
~beszélj romanul, mert az allam kenyerét eszed!”

Ilyen kornyezetben felértékel6dik a magyar képviselet szerepe. Tetszik
vagy nem tetszik itt nem a partlogd szamit, hanem az ember, aki probal tenni
a magyar érdekért. Csak halkan jegyzem meg — kevés kivétellel — négy évente
fontosok csak a magyarok az érdekképviseleteknek. Felbecsiilhetetlen egy-egy
pedagogus vagy koztisztvisel6 munkaja, akik a gyermekekkel vagy felnGttek-
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kel foglalkoznak, atadva nekik, megszerettetve veliik az 6seink népdalkincsét
és néptancat. Ezeknek a talalkozoknak 0sszekovacsolo ereje van a szérakoza-
son tal.

Ezért kéne tobbszor eljutni a széorvanyba és bemutatni a legtobbszor
szomoru valosagot a médian keresztiil. Az a kevés megjelenés is annak ko-
szonhet6, hogy a szerkeszt6 sajat koltségén, lelkiismereti okokbol bevallalja
ezeket az utakat.

7. A székelység jelene a Gazdaélet és Falu vilaga misorokon ke-
resztiil

Hallgatva a Marosvasarhelyi Radi6 misorait korvonalazodni latsza-
nak a székelység jelenének fontosabb jellemzdi. Igazi kozosségi élet azokon
a telepiiléseken létezik, ahol fontosak a székely hagyoméanyok, ahol még nem
hoditottak teret a nyugati eszmék. Ez megmutatkozik a kulturalis életben, az
osszefogasban, a hagyomanyapolasban. Ahol nem kérdés, hogy koszoniink
vagy nem az idésnek, hogy tiszteletben tartjuk az évszazados irott vagy iratlan
torvényeket, hogy csaladban vagy a nyitott kapcsolatban van a jové. Nem arrol
van sz0, hogy elitélnének barmilyen nézetet is, de két labon probalnak allni a
foldon a természettel egyetemben, nem természet- és életellenesen szeretné-
nek élni. Tudjak, hogy a jov6 azé, aki belakja az 6si foldet.

Orommel tapasztalom, hogy egyre t6bb fiatal 14t jov6t a mezSgazda-
sagban, az allattenyésztésben. Ok mar nem az 8seik 4ltal hasznalt technologia-
kat viszik tovabb, hanem igyekeznek a kor kovetelményeinek megfelelni. Még
talalkozunk azzal a — részben id6s — generacioval, aki a valtozasok utan nagy
lendiilettel, tenni akarassal vagott bele a gazdalkodasba. Id6kozben nagyon
sokan belefaradtak, kioregedtek és nincs utanpotlas a csaladban, aki tovabb
vinné a csaladi gazdasagot. Néha errol is — mint tényrdl — beszamolunk a mii-
sorban, de a hangsulyt a fiatal gazdakra prébalom helyezni, akik példaként
szolgalhatnak a még bizonytalankodo6 tarsaiknak.

Legtobb telepiilésen még ma is hallom, hogy egy-egy ilyen lelkes fiatalt
azzal ,bélyegeznek” meg, hogy csak a pénz utani hajsza vezérli. Hogy olyan
modszereket, technoldgiakat probal alkalmazni, ami ,,rank nem jellemz6”. De
az id6 altalaban ezeket a vallalkoz6 kedvii embereket igazolja és akkor a kozos-
ség véleménye is megvaltozik — jobb esetben. Az id6sebb gazdalkoddk részérol
érthet6 a neheztelés, mert 6k még érték a hajdani kalakakat, a kozos munka
oromeit és nehézségeit. Régebben jobban egymasra voltak utalva az emberek.
Es egy-egy iiltet§-, kaszalo- vagy terménybetakarito kalaka lehetséget adott
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az egymas jobb megismerésére is, a kikapcsolodasra, a véleménycserére.

Ma, amikor a fiatalok igyekeznek minden lehetséges eszkozt beszerez-
ni, teljesen gépesiteni a gazdasagot egyfajta elszigetel6dést érzek. Mivel sze-
zonban nem lehet munkaeré6t talalni — még pénzért sem — annak ellenére,
hogy a barok, kocsmak teraszan sok az unatkoz6 ember, kénytelenek ehhez a
megoldashoz folyamodni. Sok esetben a kozosség irigyli és neheztel az olyan
gazdalkodora, aki sajat er6bdl sikereket ér el. Erre példaként azt hozhatom fel,
hogy legtobbszor tavoli piacokon kénytelen értékesiteni a megtermelt javakat,
mert a kornyezete olyan cimszo alatt, hogy ,nehogy a mi pénziinkon gazda-
godjon meg” inkabb a multinacionalis cégeknél vagy idegeneknél vasarolja
meg a hasonld terméket. Természetesen vannak ellenpéldék is és ezek beke-
riilnek a miisorba. Nagyon sokszor a helyi, a hazai termékek mellett ,kampa-
nyolunk”, elmondva miért jobb ez gazdasagilag és egészségiigyileg egyarant.
Nagyon sok olyan kezdeményezés van (zoldségkosar, keresd a helyit, helyi
termékek vasara stb.) ami probalja fellenditeni a helyi termékek forgalmat.
De tigy érzem, sokszor kényelembdl nem megyiink a piacra, a kistermel6hoz
vasarolni. Inkabb a nagyaruhazak kinalatat részesitsiik elényben, pedig tud-
juk, hogy dontésiink nem helyes. Majd holnap — szoktuk nyugtatni magunkat.
Ezért sokszor a kistermeld is feladja, a vallalkozo is feladja, aki valami Gjszert-
vel probal betorni a piacra, mert kevesen vannak, akik hosszabb tavon tudnak
finanszirozni onerébdl a hasonld kezdeményezéseket.

Most, amikor sok a palyazasi lehet6ség sok embertdl hallom, hogy in-
kabb a sajat zsirbol szeretne megélni. Erre is vannak ellenpéldak, akik batran
nekivagnak a palyazatoknak. Talan a kommunikaci6 nyelvezetén kellene val-
toztatni, hogy ne elrettent§, hanem serkentd legyen egy-egy ilyen palyazati
bemutat6, amelyre aranylag sokan el szoktak menni. Sokszor a kiirasokban
olyan feltételek vannak, amelyek nem a mi térségiinkre jellemzs, vagy leg-
alabbis nehezebben teljesithetd. Ez is fék lehet a palyazasnal, meg az a tudat,
hogy egy idére ellendrzés alatt lesz a gazdasag. Nem tudom més orszagokban
ez, hogy miikodik, de a Székelyfoldon 1épten-nyomon azt érzem, hogy a gaz-
dalkodok nem szeretnek ,megfigyelés” alatt lenni. Még akkor sem, ha ezért
sok pénzt kaphatnak. Inkabb ,,addig nytjtoznak, amig a takaré ér”. De lehet ez
neveltetés kérdése.

Az, aki bele mer vagni nagy szazalékuk kiilfoldi tapasztalatokkal indit-
ja a vallalkozasat. Probalja a kiilfoldi példat az itteni lehet6ségekhez igazitani.
Az elején még a hagyomany6rzés, a helyi értékek tovabb orokitése a cél, de
egy id6 utan, amikor boviil a tevékenység mar az iizleti szempontok domi-
néalnak. Kevés az a fejl6dé kisvallalkozo, aki meg szeretne maradni helyinek,
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el6bb-utoébb terjeszkedésben gondolkodik. A csaladi vallalkozasok pedig em-
berarctbbak.

Tobbszor elbeszélgettem zoldség- és gylimolcstermesztékkel, allat-
tenyésztékkel, gabonatermesztékkel és kézmiivesekkel, hogy ha nem a pénz
utani hajsza lenne a legfontosabb, egy kozosség sajat eréforrasaibol megélne.
Nem kéne kiilfoldre menni pénzt keresni, nem lenne parlagon maradt teriilet
a hatarban, nem kéne értékesitési gondokkal kiiszkodni, ha 0sszefognanak egy
telepiilés lakoi. Altalaban igazat adnak, amikor vazolom, hogy oldanAm meg
a problémat, de a végén mégis visszajutunk a pénzhez. Kevés ember van, aki
dolgozni szeret. Legtobben pénzt szeretnének kapni és jol élni, lehet6leg ke-
vés munkaval. Ezért tisztelem és becsiilom azokat a gazdalkodokat, akik azt
mondjak, hogy sok verejtékkel és becsiiletes munkaval itthon is meg lehet élni.
Ha az igényeket a lehet6ségekhez mérjiik nincsenek problémak.

Egy telepiilésen, ha a kozosség megegyezne, hogy 5 csalad gabonat, 10
gylimolcsot, 10 zoldséget, 2 mézet stb. termelne, és egymas kozott felvasarol-
nak, a megbizhato eredetti, helyi, egészséges terméket mindenki jol jarna. A
mesteremberek, a kézmiivesek is ugyanigy érvényesiilhetnének. Ha méar tobb
a termelés, mint a sziikséglet ki lehetne terjeszteni a kozségre, majd a megyé-
re a modellt. Még van annyi potencial Székelyfoldon, hogy ezt meg lehetne
valositani. Err6l tobbszor volt sz6 a miisorokban. Viszont azért nem tudjuk
megvalositani, mert év végén, majd, ha szdmadast végziink, lehet, hogy Mari
néni par lejjel tobbet konyvelhet el és akkor az irigység miatt vége mindennek.
A pénz tonkreteszi az emberi kapcsolatokat.

A Marosvasarhelyi Radié Gazdaélet miisora — amig én vagyok a szer-
kesztGje — igyekszik a j6 példakat bemutatni, a sikeres gazdakkal elbeszélgetni,
a lehet6ségekre felhivni a figyelmet. A miisorok elhangzasuk utan visszahall-
gathatoak a radié honlapjan (www.marosvasarhelyiradio.ro), a Facebookon
(Sarmasi-Bocskai Janos) és a régebbi miisorok a youtube.com videbmegosz-
ton is. Ezzel is azt szeretnénk elérni, hogy akit érdekel az Gjra hallgathassa és
lemasolhassa a j6 kezdeményezéseket. Mert ez altal mindnyéajan nyeriink. Na-
gyon sokszor a hallgato bizonyos témakban kéréssel fordul hozzank tovabbi
informaciéért, amit megadunk vagy osszehozzuk az illetékes szakemberekkel.
Arra is volt példa, hogy egy-egy sikertorténet vagy gazdaportré utan ossze-
hoztuk a hallgat6ét az alannyal, hogy testkozelben is megtapasztalja azt, ami
elhangzott a miisorban.
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8. Segit vagy nem a kiilfoldi munkalehetoség

A hatarok atjarhatésagaval megindult a kozosségek atalakulasa. Még
a kilencvenes évek elején-kozepén nagyon sok jo szokéas élt a telepiiléseken,
ma mar alig lehet nyomokban felfedezni hasonlét. Legtobbszor csak a nagyon
félreeso vagy elszigetelt telepiiléseken. Ilyen volt a kaldkazas, ahol kozos eré-
vel végezték el a munkat lakohazak, kozintézmények épitésénél vagy a me-
z6gazdasagi munkaknal, mint a kaszalas, termények betakaritasa. Régebb a
fonok, a kapalasok, kaszalasok, majd a kukoricafoszt6 vagy kukoricamorzsolo
kalakak a munka mellett a szorakozast és a kozosségi életet is biztositottak.
Ugyanakkor a hagyomanyd&rzés fontos szinterei voltak a balok, lakodalmak,
csaladi események. A tancok, énekek igy oroklédtek egyik generaciordl a ma-
sikra.

Ezekrdl az eseményekrdl ma mar a nagyon idések elbeszélésébdl ér-
testiliink. A Falu vilaga miisorban ezek a visszaemlékezések rajzolnak ki egy
valos, de lassan letiint vilagot. Igaz vannak ma is telepiilések, ahol két-harom
fiatal csalad szomszédként, rokonként vagy baratként segitik egymast és kozos
erével végzik a munkat. Erre akkor van igazan lehet6ség, ha mindenki otthon,
a telepiilésen tevékenykedik. Az ingazo életforma miatt nehezebb idé6t egyez-
tetni.

A Székelyfoldon ma sikeres gazdalkod6 vagy vallalkozo6 legtobbje ki-
probalta a kiilfoldi munkat. Sokszor megalazo koriilmények kozott dolgoztak.
Elvallaltak olyan munkat is, amit itthon biiszkeségb6l még pénzért sem vé-
geztek volna el. Azonban vannak azok a személyek is, akik svajci vagy holland
tanulmanyutakon, tanfolyamokon kostoltak bele a nyugati gazdalkodasba. Ok
céliranyosan képezték magukat és visszatérve probaltak a tanultakat megho-
nositani sziil6falujukban.

A Vendégségben a Marosvasarhelyi Radio cimli miisorunkban 2022
majusaban beszélgettiink Molnar Dénes felsGsofalvi fiatalemberrel, aki tobb
éves kiilfoldi tapasztalatat foglalta 0ssze. Mellette szamos fiatal gazdalkodo
vagy vallalkozé6 vallott Gazdaélet, vagy Falu vilaga miisorunkban arroél, hogy
csak a kezdo tékére volt sziiksége, esze agaban sem volt kint maradni. Kezdet-
ben hizelg6 volt a nyugati életforma, a ,szabadsag szele” megérintette mind-
nyajukat, de a paraszti logika raébresztette 6ket a val6sagra. Azok az emberek
tudtak igy donteni, akik olyan kozosségekben szocializalodtak, ahol betartot-
tak a viselkedési és erkolcsi szabalyokat. Ahol erés volt a csalad-, a kozosség-,
a sziil6fold megtarto ereje.

Nagyon gyakran hallhatunk arroél is a miisorokban, hogy nagyon sok
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kiilfoldre tavozott embert elveszit a kozosség. Mert ott talalnak tarsra, sokan
csaladot alapitanak és mar nem akarnak — vagy nem tudnak — visszajonni. Bar
nem illik kimondani, de kevés kivétellel amagy sem érezték igazan otthonuk-
nak a sziil6foldet. Aki vilagpolgar szeretne lenni, az legyen, de ne nézze le azt,
akit kot a rog, akinek az otthont a sziil6fold jelenti. A legfajdalmasabb, amikor
olyan ember mondja, hogy: ,itthon, hogy elvagytok maradva”, aki sehol sem
tudja mélyre ereszteni a gyokereit. Ha tudasunkkal idegen kozosségeket se-
gitiink és semmit nem adunk vissza a sziil6foldnek, akkor ne csodalkozzunk,
hogy elmaradottabb a telepiilésiink.

Ma mar lassan tabu témanak szamit ilyenekrél beszélni — f6leg nyilva-
nosan. Az, hogy rovid id6 alatt kiilfoldon tobb pénzt kereshetiink nem minden.
Ha felszamolnank a sok nélkiilozést, a befogad6 kozosségek megvetését, akkor
mar nem olyan kifizet6d6 vallalkozas. Egy fiatalnak, egyediilallonak lehet op-
cio, de egy csalados embernek csak ritka esetben sikertorténet. Mert a tavol-
létet, az ember hidnyat is meg lehet szokni. A mai vildgban nagy a csabitas és
sokszor kicsi az ellenallas. Tobbet veszithetliink, mint amennyit nyeriink. Ha
évekig tart a kiilfoldi munkavallalas az itthoni kapcsolatok meglazulnak majd
elhalnak. A pénz pedig nem boldogit. A hallgatoi visszajelzések is ezt erdsitik
egy-egy miisor elhangzasa utan, de nyilvdnosan nem mindig vallaljak vélemé-
nyliiket névvel. Mert ma konnyen megbélyegzik az embert, ha 6szinte és nem a
fésodor (mainstream) diktalta véleményt osztja.

9. Létszamban fogyunk vagy stagnalunk?

Egy-két Falu vildga miisort kivéve mindenikben arrél hallunk, hogy
évente tobb a temetés, mint a sziiletés az adott telepiilésen. Az mar pozitiv
dolognak szamit, ha aranyaiban egyforma. Ez az adat az egyhazak nyilvan-
tartasabol szarmazik. Legtobbszor a telepiilések lakésainak szamahoz a ki-
koltozések és a bekoltozések is hozza adoédnak. Ilyenkor nem csak a magyar
anyanyelvii kozosségrsl nyajtanak tajékoztatast a hivatalok. Altalaban 6ssz-
ben kapjuk meg a kért adatot.

Hogy Székelyfoldon hanyan valljak magukat székelynek azt még ne-
hezebb megtudni. Hidba kérnénk ki az Orszagos Statisztikai Hivataltol, mert
halogatjak a valaszadast. Egy véletlen folytan latott napvilagot a legutolso
népszamlalasi adat (2022), miszerint 53830 személy vallotta magat székely-
nek. Ennél sokkal tobben vagyunk, mert a tajékozatlansag és a megfélemlités
hatasara sokan magyarnak vallottak magukat — jobb esetben. Arrol is lehet
tudni, hogy volt, aki mas anyanyelvet jelolt meg.
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Legtobb iskolaban, ha rakérdeziink a diaklétszamra csokkenésrol sza-
molnak be az iskolaigazgatok. Jobb esetben stagnalo vagy enyhén csokkend.
Az iskolaosszevonasok ideiglenesen javitanak a statisztikakon, de hosszu ta-
von nem tarthat6. Egyediil Csikszentgyorgy kozségben szamoltak be noveke-
désrol az utobbi id6kben ugy a diakok létszamat, mint a lakossag létszamat
tekintve. Itt nem ritka a 3-4, s6t 5 gyermekes csalad sem. A legnagyobb gond,
hogy a fiatal hazasok nem véllalnak csak egy vagy két gyermeket. Persze ez
sok tényezGs probléma. Majd az illetékes szakemberek bizonyara rajonnek a
titok nyitjara. Tény, hogy mind a tobb gyermek vallaldsa vagy nem véllalasa a
kozosség, a kozvetlen barati kor hatasara alakul ki.

10. Kinek fontos az 6sok hagyatéka?

Ma, amikor az egyéni érdek feliilir minden mast, 6rvendetes dolog lat-
ni Székelyfold-szerte az Gjjaalakuld fuvoszenekarokat, dalardakat, szinjatszo-
vagy néptanccsoportokat. Legtobbszor egy lelkes kezdeményezoére van sziik-
ség, aki hisz abban, hogy nem minden a pénz. Pedig a mai vilagban, ha valami
nem hoz profitot, azzal nem érdemes foglalkozni. Nagyon sok iskolaban ora-
rendbe iktattak az ének- és tanctanulast. Ha egy gyermek nem tapasztalja meg
ennek a kozosségmegtarto erejét, akkor nem is igényli azt.

Igy van ez a radiémiisorokkal is. A Marosvasarhelyi Radié Gyermek-
miisora az elmult 66 évben (1958-2024) nagyon sokféle volt. Mindig az épp
aktualis szerkeszt6jének a szemlélete hatarozta meg az iranyt. Igazi gazdaja
akkor volt, amikor Lazar Eva szerkesztette, a radié indulasatdl az 1985-0s
megsziintetéséig. Ezek gyermekcentrikus miisorok voltak. A Postas Jankora
ma is szivesen emlékeznek a szépkoruak. A mesejatékoknak és radiojatékok-
nak lelkiik volt. Szeretet sugarzott minden mtisorbol. A radié archivumaban
felfedezhet6 néhany Kisgyermekmiisor vagy Pionirmiisor.

Az 1989-es tjra indulas utan a Gyermekmiisor bekeriilt a miisorracs-
ba. De mindenki mostohagyermeke volt. Szerkesztok valtottak egymast, a kez-
deti fellangolasok lassan alabbhagytak. Kevés miisor késziilt terepen, féleg a
mesékre, zenékre hagyatkoztak. A Laszl6 Edit szerkesztette Gyermekmiisorok
kezdték meghonositani a helyszini riportokat. Ezekre ma is szivesen emlékez-
nek a hallgatok. Ekkor kezdtem bedolgozni én is a miisorba. Majd az 6t koveto
szerkeszt6k (Csepan Ida Julia, Ila I1dik6) mellett is jelen voltam, mig teljesen
ram osztottak a misor szerkesztését.

Amit a nagy el6dok sikerre vittek azt probaltam megtartani. Emellett a
vidéki és varosi gyermekek interjak, riportok formajaban nagyobb teret nyer-
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tek a miisorban. Nem csak a tehetséges, sikeres gyermek keriilt bemutatas-
ra, hanem bizonyos témakban — iinnepekkor, évzarokon, kirandulasokon — a
csintalan, gyengébb tanul6 véleményére is kivancsi voltam. Mert mindenki
tehetséges valamiben, azt kell felfedezni és erdsiteni.

Ha mast nem tudok tenni esélyt adok mindenkinek. Emlékszem Fe-
ny6katon mikor riportra valogattuk a gyermekeket egy mozgékony fitt nagyon
jelentkezett, de a tanit6 néni leintette. Ilyenkor — ha nem én valogatok — a
szépen, helyesen beszéld, jotanulé didkokat jelolik ki. Latva, hogy ez a gyer-
mek mennyire szeretne bekeriilni a miisorba, 6t is bevettem a csapatba. Olyan
szép gondolatokat, olyan 1élekbdél jové mondatokat ritkan hallok. Arrél volt
sz6 tobbek kozott, hogy ki milyen palyat valaszt, ha majd felnétt lesz. Ez a
kisfit olyan egyszertien és szépen leirta, hogy azért szeretne major vagy paku-
lar lenni, mert az édesapja is az és szereti a juhokat.

Prébaltam palyazatokon keresztiil is hallgatokat nyerni. A témaban
bekiildott dolgozatokat ismertettem a miisorban és dijaztam minden jelent-
kez6t. Az é16 miisorokban betelefonalhattak, s6t tars-miisorvezet6k is lehet-
tek. Par éve — amikor szabadsagra megyek — gyermekmiisorvezetok helyette-
sitenek. Mivel nem tiltottak, bevallaltam. Nagyon sok gyermek megfordult a
Gyermekmiisorban az egész Székelyfoldrol, iigy, mint riportalany vagy mint
miisorvezets. Egy életre sz6l6 élmény ez szamukra.

Talan az 6t miisoromboél a Gyermekmdtisort a legnehezebb 0sszehozni
hétrél-hétre. Mert sok aproé részbdl all és terepen késziilnek a hangfelvételek.
Akér Lazar Eva vagy Laszl6 Edit probalom gyermekkozponttiva tenni. Ennek
megvan a gylimolcse, mert vasarnap a csaladi ebédnél mindenki kortl iili a
radiot és hétfén nagyon sok iskoldban megbeszélik a hallottakat. En hiszem,
hogy ezek a gyermekek, akik ma a Gyermekmiisort hallgatjak feln6ttként visz-
szatérnek majd a radi6zashoz, még akkor is, ha tinédzserként egy idore elszok-
nak téle.

A Gyermekmiisor is nagyon sok népszokasra hivja fel a figyelmet, akar
a Falu vilaga, Vendégségben a Marosvasarhelyi Radié vagy az iinnepi hagyo-
many&rz6 miisorok. Ilyenkor nem csak a népdal- és néptanckincs jelenik meg,
hanem a targyi- és épitett orokség is. Szivesen mutatok be tajhazakat, néprajzi
gyljteményeket mert hiteles bizonyitékai torténelmiinknek.

Erdekes, hogy kezdetben a kozosség legyint a gytijtészenvedéllyel meg-
aldott embertarsara, majd amikor kézzel foghato jelét latja elismerden beszél
rola. Ugy latom egész Székelyfoldon reneszansza van ma a népi értékek apola-
sanak. Ebben sokat segitettek a magyarorszagi palyazatok.
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11. A gépesités, digitalizacio elonye és hatranya

Szoktuk mondani, ha valami nagy oromet okoz az erkolcstelen, tor-
vénytelen vagy hizlal. Ez sem mindig igaz, akar az sem, ha valamit sokan al-
litanak. Mindenkinek egy kicsit igaza van, de altalaban csak annyit mond el,
hogy kedvez6 szinben tiindokoljon.

A gépesités ma elengedhetetlen a modern mezdgazdasagban. A mun-
kaer6 hidnya miatt egyre kevesebb tertilet keriil megdolgozasra emberi erd al-
tal. A profitorientalt vallalkozasok a gépekkel helyettesitik a munkaerét. Van,
aki palyazatokon keresztiil gépesiti vallalkozasat, de sokan a sajat pénzbdl valo
fejlesztést részesitik elényben. Mig az elsé aranylag rovidebb id6 alatt mutat
fel latvanyos fejlesztést, addig ez utobbinak hosszabb id6re van sziiksége.

Ha rakérdezziink a gazdalkodoknal vagy vallalkozéknal, hogy kihasz-
nalja-e a palyazasi lehetGségeket nagy szazalékuk inkabb valasztja a sajat
pénzbdl valo fejlesztést. A székely ember nem szereti, ha megmondjak mit kell
gondoljon. Nem szeret feliigyelet, megfigyelés alatt 1étezni. Ot az sem érdekli,
hogy a megvasarolt gépeket nem hasznéalja ki. Azt szereti, ha neki sziiksége
van rajuk legyen ,kéznél”. Nem szeret adossagot felhalmozni, ezért az 6nrész
el6teremtéséhez nem szivesen vesz fel kolesont. Természetesen ennek az el-
lenkezgje is igaz. Van, aki mindent kolcsonbdl és palyazatbol old meg. Ezt leg-
inkabb akkor, ha nem a sajat t6kéjét kockaztatja.

A statisztikakban olvassuk, hogy bizonyos gépekbdl tobb van egy tele-
piilésen, mint amennyire sziikség lenne. Nem lehet a valosagban alkalmazni,
hogy egy bizonyos teriiletre elegend6 egy-két traktor a hozza tartozo felszere-
1éssel, hogy az dra megtériiljon, mert mindenkinek nagyjabdl egy idében lenne
sziiksége a gépekre, hogy elvégezze a munkat.

Azt tapasztalom, hogy a gépesités bizonyos szempontb6l megkonnyi-
ti az ember munkajat. Minéségi munkat lehet végezni, de a kozosségi életre
negativ hatassal van. Mar rég megsziintek a kaldkak, ahol a munka mellett
beszélgettek egymassal az emberek. Ma az elmaganyosodas jellemz6 a k6zos-
ségekre. Ha Osszelilnek sem tarsalognak, legtobbjiik az okostelefonjaval van
elfoglalva.

A digitalizaci6 is amennyire hasznos, legalabb annyira karos. Sokan a
teljes megfigyelés, ellendrzés alatt tartis eszkozének tartjak. Ugy tiinik egy-
szerlibb az ligyintézés, de ugyanakkor bonyolult és sokszor tilszabalyozott.
Ennek elterjedésével egyre kisebb a mozgastér — vélik sokan.
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12. Miért eroltetik a szabvanyositast (uniformizalas)?

Visszatér6 megallapitas a mlisorokban, hogy a szabvanyositas, a kap-
tafa modszer alkalmazasa nem mindig célszert. Persze azt is figyelembe kell
venni, hogy kinek a szemszogébdl. Foleg a gazdalkodok részérdl hallom, hogy
probaljak rajuk erdltetni “fajta feljavitas” céljabol azokat az allatfajtakat, ame-
lyek nem G6shonosok a mi teriileteinken. Kezdetben tgy tlinik megéri belevag-
ni, talan még kifizet6do is, de aztan bebizonyosodik, hogy hossza tavon nem
fenntarthat6 ez az allapot. A palyazatokban sokszor olyan kitételek vannak,
amelyeket a hegyvidéken gazdalkodok nem tudnak teljesiteni.

Maganbeszélgetésekben sokszor kibukik az emberekbdl, hogy ennek a
térségnek nem a felemelése, hanem a tonkretétele a cél. Jozan paraszti ésszel
csak igy értelmezhet6 nagyon sok eurépai unios el6iras. Mert miért kéne ak-
kor kaszalni, amikor a francia vagy német gazda? Miért kéne akkora legyen a
hektarhozam? Miért kéne azt az életformat meghonositani Székelyfoldon is
mint Nyugaton? Err6l lehet vitatkozni és meg lehet cafolni ezeket a kijelenté-
seket, de az egyszeri ember egyszer(i magyarazatot var és talal mindenre.

Féleg id6s emberekkel elbeszélgetve, de mar a kozépkoraak is kese-
ri szajizzel nyugtazzak, hogy beddltek minden jol csengé igérgetésnek. Pénzt
kapnak, ha nem dolgozzak meg a foldet — mert unios el6iras. Tarsulni kell,
mert gy tobb pénzhez jutnak, jobb alkupoziciéban lesznek. At kell térni a bio-
gazdalkodasra, mert akkor jobb aron lehet értékesiteni a terményt. Ez még ha
igaz is elméletileg, a gyakorlatban nem igazan latszik a haszna. Amugy a rend-
szervaltasig nagyjabol kornyezettudatos gazdalkodast folytatott az egyszert
ember. Kevés volt a teriilet, nagyon nem vegyszerezte és egészséges, finom
zoldséget termelt. A j6 gazda tudta és tudja a dolgat. A baj az, hogy kevesen
adtak és adjak at ezt az Osi tudast az utodoknak.

J6 latni, hogy minden teriileten akad olyan fiatal, aki sziviigyének tart-
ja a gazdalkodast. Probal kornyezetkimél6 tevékenységet folytatni és nem dol
be minden jol hangz6 igéretnek. Sokan megelégednek azzal, ami megadatik
neki.

13. Az itthon maradast segito torekvések

Par éve talalkozunk olyan programokkal, felhivasokkal, amelyek a kiil-
foldre tavozott hazankfiait szeretnék ,hazacsabitani”. A Marosvasarhelyi Ra-
di6 miisoraiban is tobbszor, tobb szemszogbdl volt és van megvilagitva a téma.
Ez megint egy hangzatos elképzelés, mint a korai iskolaelhagyast megel6z6

198 MAGYAROK XI. VILAGKONGRESSZUSA



Sarmasi-Bocskai Janos: S székelység jelene és jovoképe a
Marosvasarhelyi Radié Musorain keresztiil

program, a hatranyos helyzet{iek integralasat segité program, a kornyezetta-
karitasi akciok vagy a szorolapokkal val6 felvilagosité6 kampanyok. Csak né-
hany azok koziil, amelyek nyelik a pénzt, de gy érezziik, hogy a hatékonysaga
a nullaval egyenlé.

Mert elméletileg szép dolog, ha hazatérnek a kiilfoldon munkéat val-
lalok és itthon segitik tudasukkal a kozosségiiket. Egy olyan ember, aki évek
vagy akar évtizedek 6ta kiilfoldon él mar nem sok értelmét latja a hazatérés-
nek. Ott elkezd6dott egy 1j élet, Gj kapcsolatokkal. Az itthoni gyokerek elsor-
vadtak vagy el is haltak. Nem fogja Gjrakezdeni az életét a nullarol egy negyve-
nes éveiben jar6 ember.

Szerencsére vannak ellenpéldak is. Ezek az emberek nem ezen prog-
ramok hatasara térnek haza. Hazahozza a lelkiismeret, az Gsok tisztelete, a
sziil6fold szeretete. Azok jonnek, akiknek fontosok az Gsi székely értékek, akik
olyan nevelést kaptak. A rendszervaltas el6tt még egylitt élt nagysziilo, sziilé
és gyermek. Ma mindenki kiilon hazban és kiilon szobaban szeret élni. Akkor
megvolt a ,ranglétra” a csaladban, az idGs szava szent volt. Ha nem értettiink
vele egyet, de nem pofaztunk vissza. Mert tiszteltiik a korat és a tapasztalatat.

Ma felborulni latszik egy évszazados/évezredes jol bevalt rendszer. Ma
az onmegvalositas a fontos barmi aron. Tortetiink és leigdzunk mindendkit,
hogy mi érvényesiiljiink. Legtobbszor felégetjiik magunk mogott a hidakat,
pedig ugyanott kell visszatérjiink egy id6 utan. A sors fintora, hogy azok az
emberek kell majd rajtunk segitsenek, akiken mi atgazoltunk.

Sokan pénzben, vagyonban mérik a sikert. A nyelveket beszél6k és a
kotott szabalyokat nem kedvel6k konnyebben szakadnak el a sziil6foldtol.
Akiknek mindegy, hogy London, New York, Berlin vagy Csikszereda az ottho-
na. Mert megtapasztaljak a ,szabadsagot”, hogy nem korlatozza senki és sem-
mi a ,kiteljesedésben”. Sajnos sokan hisznek is abban, hogy a vilagon barhol
otthon lehetiink. Lakhelyiink barhol lehet, de otthonunk csak egy, a sziil6fol-
don. Mashol gyokértelenek és megtiirtek vagyunk.

14. A székely mentalitas, a székelység kiils6 megitélése

Az elmult 29 évben (amidta a Marosvasarhelyi Radional dolgozom)
nagyon sokszor korbejartam a Székelyfoldet. Tobb ezer interjd, riport, be-
szélgetés késziilt el minden korosztallyal és tarsadalmi csoporttal. Olykor
talalkoztam igazi székely atyafival is, aki roviden valaszolt és csak arra, amit
kérdeztem. Erre mondjak, hogy harapo6fogoval kellett az informaciot kiszedni
beldle.
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Igazi székely ember az, aki tiszteli az §soket, szereti a hazajat és nem
hajlik meg a torténelem viharaban. Akinek a becsiiletszo6 felér barmilyen szer-
z6déssel. Vendégszeretd, segit6kész, a bajban azonnal megszolithato, a kozos-
ségért tenni akaro. Aki nem megvasarolhato, idegen érdekeket nem kiszolga-
16.

Akinek fontos a nemzete az nem keveredik. Régebben a jomodban é16
nem hazasodhatott a nala szegényebbel. Az nagyon ritka volt, hogy mas nem-
zet fiaval 1épjen frigyre. Bar a szerelem nagy ar — szoktuk mondani — és voltak
ellenpéldak, de ezek csak erdsitették a szabalyt.

Ma mar ez sem igy van. Sértve érzi magat, akinek felrgjak, hogy a pén-
zért, a karrierért vagy mas érdekekért kompromisszumokat kot. Ha jol be-
legondolunk 6nként adjuk fel identitasunkat. Ha sziviinkben — és nem a sza-
vakban — lennénk igazi székelyek fel sem meriilne, hogy a székely érdek ellen
tegytink.

AKki nem ismeri a székely mentalitast az annyit 1at, hogy az illet6 idege-
nellenes, a mai ideologiaknak a megvetdje, haladas és rendszer ellenes. Hogy
megrogzott foldhoz ragadt, aki foggal és korommel ragaszkodik a multhoz,
a hagyomanyokhoz, a népi értékekhez, ezért mekkora lehet6ségektol esik el.
Szamara nagyon sok ,,0j trend” az tri hobort, élet- és természetellenes.

A torténelem soran a székely nagyon sokat csaldédott. Ezért 6vatos és
megfontolt, atlat a szitan. Sokszor gy érzi, hogy az érdekképviseletnek is csak
négy évente kell. Mivel csak magara szamithat, megprobal magara boldogulni.

15. Milyen jovo var a székelységre

Megjosolni nagyon nehéz a jovot. A vilag alakulasa sem segit ebben.
Mégis, ha végig hallgatjuk a Marosvasarhelyi Radi6 miisorait egy halvany jo-
vokép kirajzolodik a székelység jovéjével kapcsolatban is. Néha ugy tlinhet,
hogy bizonyos miisorok egymas ellen beszélnek. Hogy az 4j, a modern szem-
léletben késziilt miisor egészen ellenkezdjét allitja, mint a konzervativabb, ha-
gyomanytisztel§ 0sszeallitas. Ez szavak szintjén igy is van. Itt megint a jozan
paraszti észre kell hallgatni. Olvasni, azaz hallani kell a sorok kozott. Ma — ha
tetszik, ha nem — sokszor viragnyelven kell beszélni, mert tekintettel kell lenni
mindenki érzékenységére. Tul estiink a 16 masik oldalara.

Akkor maradunk meg, ha Székelyfoldon akarunk jovot épiteni. Ha jo-
zanul gondolkodunk és nem déliink be a csabitasnak. Erds, egészséges gyer-
mekeket neveliink székely ontudattal. Ha azt erésitjiik benniik, hogy a sziil6-
foldnek sziiksége van rajuk, a tudasukra. Akkor lesz itt is jobb élet, ha tesziink
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érte és nem mastdl varjuk. Mert senkinek nem vagyunk fontosok csak ma-
gunknak. Az érdekeinket csak mi képviselhetjiik.

Tobb helyen kozhelyesnek és idealistanak tinhet a dolgozat. De ezek
nem kimondottan az én gondolataim. Ha rendszeresen meghallgatjuk a Ma-
rosvasarhelyi Radi6 miisorait (vagy visszahallgatjuk a honlaproél) ez a kép raj-
zolodik ki. En megprobaltam 6sszefoglalni az elhangzott gondolatokat. Szok-
tuk mondani semmi nem 1ij a nap alatt. Ez igy volt régen is és igy lesz — ha
Isten veliink lesz — az elkovetkez6 idGszakban is.

Bibliografia:

1. A Marosvéasarhelyi Radi6 miisorai: Gazdaélet, Falu viladga, Gyermekmiisor,
Vendégségben a Marosvasarhelyi Radio, Visszapillanto.

2. A Marosvasarhelyi Radi6 honlapja: www.marosvasarhelyiradio.ro

3. Sarmasi-Bocskai Janos — Gazdaélet az éteren keresztiil (Pro Agricultura
Hargitae Universitas Alapitvany — Kisérlet vagy modell? Az agrarinnovacio,
mint székelyfoldi fejlesztési paradigma Status Kiadé Csikszereda 2018)
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Tomoritmény — Sarmasi-Bocskai Janos

A székelység jelene és jovoképe a
Marosvasarhelyi Radio miisorain Keresztiil

A Marosvasarhelyi Radi6 1958. marcius 2-an kezdte meg miisorainak sugar-
zasat. El6bb fél 6raban, majd folyamatosan b6viilé adasidével jelentkezett. Az
idén 66 éves radi6 a Székelyfold hangjaként hatarozza meg magét. Adaskorze-
te a teljes Székelyfold.

Miisorain keresztiil a székelyek mindennapjaiba nyerhetiink betekin-
tést. Igy elégé atfogd képet kaphatunk a kultararol, gazdalkodasrol, a tulaj-
donviszonyok alakulasarol, a demografiai valtozasokrol, a fiatalok itthonma-
radasat segité torekvésekrsl. Eletképeken keresztiil a székely mentalitast, az
0s0k hagyatékanak megbecsiilését és tovabbadasat is megtalaljuk az interjak-
ban, riportokban.

Bar legtobb telepiilésen a sziiletések és a temetések aranya nem kecse-
gtetd - tobb a temetés mint a keresztelés — mégis bizakodok lehetiink. A kiil-
foldon vendégmunkésként dolgozo fiatalok zome belekostolt a “jolétbe” és tigy
dontott itthon probal jovot épiteni, tudasaval a sajat kozosségét fellenditeni
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Palyaiv— Sarmasi-Bocskai Janos

1973. marcius 6-an sziiletett. Erettségi utan Gjsag-
ir6nak tanul, majd 2007-ben a budapesti Corvi-
nus Egyetemen szerez kertészmérnoki oklevelet.

1995. junius 1-t6l napjainkig a Marosvasarhelyi
RAdi6 munkatéarsa. Miisorai a Gazdaélet, Ven-
dégségben a Marosvasarhelyi Radio, Itt-
hon Erdélyben — Falu vilaga, Gyermekmii-
sor és a Visszapillanto.

2012 szeptember 1-t6] a radié miisorainak archi-
valasaval is rendszeresen foglalkozik.

Radiods tevékenységét tobb dijjal elismerték. (Tomesanyi dij, Balint Andras dij,
Majtényi Agnes dij stb.)

2013-t0l felkérésre konyvirassal is probalkozik. Eddig megjelent gyerme-
keknek szant ismeretterjeszt6 kalandregényei: Varazslatos Kis-Kiikiill6
mente I. (2014), Varazslatos Kis-Kiikiill6 mente II. (2015), Varazs-
latos Kis-Kiikiill6 mente III. (2015), Nyilt nap a Marosvasarhelyi
Radional (2017). De kollégaja palyafutasarol is szerkesztett konyvet: Toth
Béla, a mikrofon szerelmese (2016).
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Vetési Zoltan

Uj tarsadalomépité lehetéség az Gsi rendtarté
hagyomany nyoman, - bizalmi hierarchia

A tarsadalmi rendtart6 hagyomanyokkal azért idGszert foglalkozni,
mert a megtarto Isteni Rendtdl elrugaszkodott civilizalt vilag mara végveszély-
be keriilt. Ha kovetjiik a mai folyamatokat, annal alabb nem adhatjuk, mint-
hogy megfogalmazzuk azt a kemény miivi beavatkozasi lehetGséget, amellyel
még megel6zhet6 az emberiség onfelszamolasa.

A ma él6 ember az észlelhetd rendszerek 6nburkabdl nem 14t ki. Re-
ményteleniil legyint, hogy nincs mit tenni. Vonatkoztatasi rendszere is arra
korlatozodik, amiben nap mint nap porogve mozog, amit lat, de inkabb, amit
lattatni akarnak vele lathatatlan erék, amelyek mozgatjak.

Pedig az emberiségnek, a torténelme folyaman, felismerhetGen, voltak
korszakai, melyekbdl megfejthet6 lenne, hogy mi a kiat a megmaradéshoz, de
ennek lényegét kutatni s leirni a torténetirok nem vallaljak. A torténelem ta-
nitas ma az események és évszamok rogzitése, s nem a torténelmi tanulsagok
hangsulyozasa, melyek segithetnének a jové nemzedékének elkeriilni a mult
nemzedékeinek hibait. De ehhez kutatni kellene az elszigeteltségiikben még
ma is 1étezd Gskultirdk megmaradasanak tanulsagait. De lehetne meriteni ta-
nulsagokat a szkitak rendtart6 hagyatékabdl, mely feltételezhetGen az egykori
székely rendtartasban maradt meg leginkabb.

Tarsadalmi rendszerek vazlatos osszehasonlito elemzése
Vizsgéaljuk magyar szemmel, vazlatosan abrazolva, hogy milyen tipusua tar-
sadalmi berendezkedések voltak a torténelem folyaman, s azok a kozosségek
szamara milyen koriilményeket teremtettek. Azért magyar szemmel, mert az
egykori székely rendtart6 tarsadalom, de a Szent Korona uralta tarsadalom is
sajatsagos magyar jellegzetesség volt.
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Tarsadalmi formak

w SNKENYUR
(zsornok)
weretd

(Istene nines)

v

rendelettel
uralkodik
| SZENT KORONA KIRALYSAGA | | ONKENYURALOM |
Magyarorszdg példdut: Eurdpol monarchidk

A tarsadalmi berendezkedések vazlatos attekintését kezdjiik az onké-
nyuralommal, az abra végén. Egyetlen megnevezéssel illettiik - onkényuralom
- az ide tartozo és a torténelemkonyvekben emlitett 0sszes rabszolgatartonak,
feudalisnak, kapitalistanak, szocialistanak vagy kommunistanak nevezett
rendszereket. Mindenik onkényuralmiként miikodott, még ha némelyikiik de-
mokratikusnak is nevezte magat.

A Szent Korona Kiralysagaban - kozépen abrazolva - a Korona ér-

ték- és jogrendje a magyar nép zsarnoksag elleni védelmére az Isteni Rendet
hozta le a Karpat-medencébe. Onkényuralom ellen védé Szent Rend uralko-
dott, - hierarchia és mellérendelés - ebben a sajatsagos magyar Szent Korona
rendtart6 hagyomanyban.
A régmuiiltba vezet - elején abrazolva - az aranykorral jelolt, a mai ember sza-
mara ismeretlen id6. Ismeretlen, pedig ma is hallhatunk természeti népek-
r6l, melyek bels6 rendtartasukban egy kiilonos 6si kor szellemiségét kovetik.
De annyira védik magukat korunk civilizaci6jatol, hogy nem engednek bete-
kintést zart kozosségiik életterébe. Pedig tarsadalomszervezésiik tanulsagos
lenne. Mégis, a kevésbdl, amit tudhatunk, probalkozzunk megismerkedni az
aranykor lényegével.
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lgazsag

Kegyelem Torvény

A Teremto Isteni Rend
mindéség-mutatdja az:
igazsag-kegyelem-torveny

A ,Magyar kincsek, egyetemes értékek” cimi konyviinkben a Teremt6
Isteni Rend kutatasa kapcsan kifejtettiik, hogy miként az emberiségnek fel-
ismerhet6en volt egy kozos Gsnyelve (mert Ige és Teremtés Osszefligg), agy
kellett legyen egy egyetemes, Istentdl rendelt értékrendje is, mely az 6snépek
tudasaban benne volt, s a Teremt6 és ember Gsszovetségének része lehetett. Ez
lehet a kiindulasi pont az 6si rendtart6 hagyomany, de az aranykor lényegé-
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nek megértéséhez is. Ugyanott kifejtettiik, a Teremto Isteni Rend mindség- és
viszonyulas-mutatoit elemezve, hogy az: Igazsag a mindenséggel mérés mér-
céje, a Kegyelem figyelmeztet az elfogadando igazsagra, s az igazsag figyelmen
kiviil hagyasanak kovetkezménye a Torvény (szabaly) életbe 1épése.

Gondolatmenetiinkbdl kovetkezik, hogy az Igazsag és az igazsagossag
lehetett a legfGbb jellemzGje s mércéje az 6si rendtartdé hagyomanyoknak, de
az emberiség kezdetén az tigynevezett aranykornak is. Marlo Morgen Vidd
hirét az igazaknak (eredeti cime: Mutant Message Down Under) cimf, az
ausztral wurundjeri bennsziilott torzs életébdl meritett konyve sok mindenre
ravilagit ebbdl az 6si rendtartasbol. A mai ember szamaéara az ir6 megallapitasa
meghokkentd. Arroél szol, hogy a torzs tagjai kozott a hazugsag ismeretlen volt.
Nem azért, mert tiltott lett volna, hanem mert a torzs tagjainak gondolatol-
vaso képessége a hazugsagot hiabaval6 tette. Mindent tudtak egymasrol. S6t,
gondolatolvas6 képességiik a gondolatatvitel szintjén is miikodott. Ez tobb,
mint amit az anyagiakba ragadt mai ember felfoghat. Az ir6 ezért nevezi 6ket
Igazaknak.

A civilizalt vilag embere az Igazsag latasanak képességét rég el-
vesztette. De vajon nem a Teremto vette-e t6le el, mert méltatlannak talalta
e tudas birtoklasara? Félelmetes belegondolni, ha a romlotta valt mai ember
rendelkezne a gondolatolvasas tudasaval, s ezt felhasznalhatna embertarsai
ellen. Amugy az legtijabb miiszaki kutatasok épp e hidny potlasat célozzak
meg, hogy gondolatokba belatva tomegeket befolyasolhassanak hatalmi érde-
kek szerint. Lam a Teremtd itt is bolcs, hogy csak az igazaknak hagyta meg ezt
a természetes tudast.

Az emlitett konyvben megorokitett ,,igazak torzse” tobb tizezer éven at
Orizte s adta tovabb ezt a tudast. Hihetetlen, hogy miként sikeriilt ez, olyan al-
talanos értékrendi romlas kozepette, mely igyekezett eltorolni minden igazat,
s az igazakat is. E torzsnek - 6si rendje megtartasa mellett - azért is bamulatos
a megmaradasa, mert ismeretlen volt szamara az emberolés, nem védeke-
zett, még a kiils6é tAmadasok ellen sem. Pedig az igazsagos onvédelemre joga
lett volna, az Igazsag érdekében, a Kegyelem gyakorlasaval, s a Torvény-sza-
baly-szabja helyreallit6 erejével.

Majd kovetkezett az aranykor utani idoszak, amikor az emberiség
megoszlott nyelvében, de értékrendjében s erkolcsében is. A szabad akarat
folytan a népek-kozosségek kovethették az Isteni Rendet s az igazsag utjat,
de el is rugaszkodhattak t6le. Az isteni utat valasztd népek igazsag- és rend-
kovetd életviteliikkel a kornyezd zsarnoksagok megsemmisité kereszttiizébe
keriilhettek. Fontos megtudnunk, miként voltak képesek e népek mégis oly
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modon megmaradni, hogy a megromlott koriilmények kozott, mikor mar vé-
dekezniiik is kellett, ne kelljen szembe menniiik a Teremtd Isten Rendjével.
Itt a szkitak s utodnépeik orokségére gondolunk, kozottiik elsésorban a magat
szkita utodnépnek ismeré székely nép hagyatékara.

Torténelmi korok értékrendi jellegzetességei. Szkita és székely
rendtartas
Alabb egy vazlatos 0sszehasonlit6 tablazatba helyezziik az emlitett népek-ko-

rok rendszereinek f6bb értékrendi jellegzetességeit, 0sszevetve a zsarnoksa-
gok altalanos jellemzdivel. Majd tovabbi értéktrendi abrazolasokkal probal-
juk érthetévé tenni, hogy a mai koriilmények kozott milyen megvalosithato
lehetGség lenne visszatérni a rendtart6 és megtartdo hagyomanyokhoz.

1 1 | 3 4
Fufgﬁ':;kk GSNEPEK szitanipEk  SZEKFIVEK | 76, pNoKsAGOK
aranykora kora lirsadalma kora
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A tablazatbol vilagosan kittinik, hogy egy aranykorban él6 6snépi kozosségnek
(1. oszlop), mely onvédelmet nem gyakorol, alig van esélye megmaradni egy
zsarnoki rendszerrel (4. oszlop) szemben. Hosszd tavon csupan egy szerves,
kiegyensulyozott hierarchiat kiépité s miikodteté nép képes megmaradni (a
2. és 3. oszlop példajaként a szkita és székely nép), ha a kovetkez6 értékrendi
kitételeket koveti:

1. a kozérdek el6bbre valo az egyéninél,

2. minden ember szabad nemes, mert a rosszra, a hamisra szabadon
nemet mondhat,

3. a hierarchiaban képesség, tudas és erkolcs szerint torténik az elhe-
lyezkedés,

4. az igazsag helyre tétele kozosségi érdek,

5. a kozosségre jellemzd, hogy kegyelemmel figyelmeztet mindenkor
az igazsag mibenlétére,

6. ha kegyelemmel az igazsag helyreallitasa hatastalan, akkor a k6zos-
ség, mindenkire egyenlé mértékben, torvénnyel allitja helyre az
igazsagot,

7. a kozosség gondos birtokloja és kezelGje a szamara adatott, Terem-
t6 alkotta vilagnak,

8. a kozosség, értékeinek megorzése érdekében onvédelmet gyakorol.

A megmaradas kulcsa: a kozosségi bizalom

A ,Magyar kincsek, egyetemes értékek” cimii konyv 2024-es mésodik kiadasa
a kovetkezd bevezetd gondolattal kezdédik: ,,Minden kézosséget hosszii tavon
csak a bels6 bizalom tart meg. Ennek alapja a helyes s igaz onismereten ala-
puld kozos értékrend és erkolcs lehet.”

Elkeriilhetetleniil, a konyv vége visszakanyarodik ehhez a gondolat-
hoz, kiutat keresve, hogy miként lehet egy ko6zosség bels6 bizalmat kialakitani,
vagy ha mar elveszett, helyreallitani.

Elemezve megallapithat6, hogy a fentebb felsorolt nyolc értékrendi
kitétel lehet leginkabb egy kozosség bels6 bizalmanak megalapozdja. Ezek ko-
telez6 érvénytiek kell, hogy legyenek a hierarchia minden résztvevgjére -, de
els6sorban a hierarchia vezetdi - szdmara.

Kozosségi bizalom nincs bizalmi hierarchia nélkiil

Mindebbdl kovetkezik, hogy egy kozosség nem elégedhet meg csak egy akar-
milyen modon Osszeall6 vezetGi hierarchiaval. Az, a szamara, bizalmi hie-
rarchia is kell, hogy legyen. A kozosségi belsé bizalmat elsGsorban vezetdibe
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vetett bizalma alapozza meg. Ma ebben van a legnagyobb hiany. A bizalmi
hierarchiat jelen dolgozatban olyanként értelmezziik, melyben a mellé- és fo-
lérendel§ egyiittmiikodés a bizalmon alapul.

Lévén, hogy egy kozosség maga kell 1étrehozza sajat vezet6i hierarchi-
ajat, annak hitelességéért 6 maga a felel6s. Csak olyan sajat bels6 valasztasi,
miikodtetési és ellendrzési rendszert fogadhat el, mely folyamatosan igazolja
szamara vezetdi hierarchiajaba vetett bizalmat. A mai tomeges- és partos va-
lasztési rendszerek akadalyozzak a leginkabb a bizalmi hierarchidk kialakitha-
tosagat.

Az éallatvilagban a hierarchia 6sztonosen jon létre, vezérallat csak az
lehet, amelyik alkalmas az allomany védelmére. Az emberi vilagban ma ez ki-
rivéan masként miikodik, mert vezet6i tobbnyire mar nem védelmezG6i kozos-
ségeiknek, hanem zsarnoki kifoszt6i vagy épp elveszejt6i Az skori népeknél, a
rendtart6 hagyomany nyoman még miikodott az emberi alkalmassag felisme-
résének, majd az egészséges hierarchia felépitésének ,0sztone”, a harmadik
szem igazsag-latasa révén. A mai ember elvesztette ezt az 0sztonos érzékét,
mialtal bizalmaban iranyvesztett lett.

A mai valasztasi rendszerekkel bizalmi hierarchia nem johet létre
Az anyagi vilagba meriilve, szellemi latas nélkiil, a mai ember képességei elfa-
jultak, s verg6dik a kiillonb6z6 befolyasolasok kozott. Ez valt altalanossa. He-
lyes itél6képessége alig lehet, mivel valasztasi dontését tomegbefolyasolasok
eredményeként hozza szamara teljesen ismeretlen személyektol és személyek-
rél. Ne menjiink messze, nézziik csak a legijabb magyarorszagi Magyar Péter
jelenséget! Napok-hetek alatt mind a gombak az es6 utan, agy szaporodtak
meg a rajongok egy szamukra teljesen ismeretlen személy koriil, ami igazolja
a tomegember helyes itél6képességének félelmetes hidnyat. Esziinkbe juthat
egy Légy jo mindhalalig idézet: ,Az is tolvaj, aki az emberek bizalmat meg-
lopja”. Az ilyenfajta bizalommeglop6 vezetfi magatartas mara mar altalanos
jelenség a vilagban. A kozelmultbol magyar példa is van erre: Vona Gabor ko-
vetkezmények nélkiil vezethetett félre tomegeket, felépitve egy partot, hozza
csabitva milliés tdAmogatoi kort, majd bizalomtolvajként osszedontve az egé-
szet, mint egy kartyavarat.

Miként épitheto fel egy egészséges, kozosséget szolgalo bizalmi hi-
erarchia?

Az els6 s legfontosabb, hogy elfogadhatatlannak kell tekinteni a mai altala-
nos-, tomeges- és partos valasztasi rendszert. S6t, merészebben szolva: betil-
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tani! Mert nem teszi lehetove a bizalmi hierarchiak kialakithatosagat. Majd
atallni egy egészséges hierarchikus valasztasi rendszerre.

Az egészséges hierarchia arrél ismerhet6 fol, hogy rétegein (kozosség,
kozépvezetOk, felsé vezetok) beliil és rétegei kozott tobbnyire teljesiil a jog
és kotelesség egyensulya. A tarsadalmi hierarchia kiillonb6z6 szintjein, a ko-
zosségek, vezetdiket, kozéleti feladatok ellatasaval, kotelezettségekkel bizzak
meg. Ezeket viszont nem lehet masként teljesiteni, csak ha melléjiik ugyano-
lyan mértékii jogok is tarsulnak, alsobb szinten kisebbek, fels6bb szinten na-
gyobbak. A jog, értelmezésiink szerint nem lehet mas, mint a feltételek bizto-|
sitasa a kotelezettségek teljesitéséhez.

Ezzel szemben egy beteg hierarchia akkor jon létre, ha a jogjuttata-|
si eljaras a gyarl6 vezetGk szamara alkalmat adhat a tobbletkotelezettségek
vallalasa nélkiili tobbletjogok megszerzéshez, a maguk javara, s a kozjo kara-
ra, felboritva ezzel az egészséges hierarchia-rendet. Ez, ha altalanossa valik,
egyfajta tarsadalmi rakosodast okoz, olyan tarsadalommegosztast, melyben|
kisszamu meggazdagodott kozszerepl6 ural nagyszamu leszegényedett k6zos-
séget.

De, miel6tt hierarchidban gondolkodnank, egyetemes érvénytien tisz-|
taznunk kell az emberi mindségeket és az alkalmassagi szempontokat. Hisz
egészséges hierarchia nem allhat 6ssze hiteltelen értékrendii, alkalmatlan, ko-
z0sségi bizalomra méltatlan vezetGkbal.

El6bb mércézni kell az emberi mindséget és alkalmassagot!

Ehhez elsésorban a JO és ROSSZ kérdését kell egyetemes vonatkozasaban ér-
telmezniink.

Alapjaban véve, ember és ember kozott a viszony - magatartasformaban - négy
modon nyilvanul meg. Ezeket itt, most §si jelekkel 4brazoljuk. Tehetnek JOT,

adakozban A vagy befogad6an ; , vagy ROSSZAT, ugyancsak

adakozoan /\ vagy ; befogadoan.

A szabad akarata ember vildgaban mindent ez a négy magatartasfor-|
ma mozgat és ezeknek a felismerhet6 egyvelege. Ebben a keretben van az em-|
bernek - Isten Teremtett Rendje szerint - szabad valasztasi lehet&sége, hogy
melyik életutat koveti, s vele tidvoziilést vagy bukast valaszt.
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Kisugarzé JOT ( A c—> adakozo jel) cselekszik, jot tesz az, aki

kotelességet teljesit, aki lehet6ségébdl fakaddan igazsagosan jar el, ad, segit,
szolgal, épit, erdsit, gondoz, készit, termel stb.

A befogado jelleg és hatas —> ; befogado jel) is lehet JO, annak, akinek

joga van, aki sziikségbdl elfogad, hasznal, fogyaszt. Vagy, aki jogot érvénye

sit ( ; > megvono jel), jéindulata erével megfékez, megvon, meg-
biintet, szamonkér, biral, lebont, gyongit, elvesz.

Kisugarzo ROSSZAT ( /\ ==> erGszakos jel) az cselekszik, aki az 6nzd6,
irigy, gytlolkodd, pokhendi, tortets, s hatalomvagyo hajlama folytan zsarnoki
és bosszuallo tetteket kovet el.

Befogado jellegti ROSSZAT ( ; ==> kifoszto jel) az cselekszik, aki erd-
szakosan elvesz, lop, szandékosan gondatlan, hazug, hamis, csalo, rombolo,
pusztito, igazsagtalansagot elkovets, masokat kiszolgaltato stb.

Az ember dontése, hogy milyen életutat valaszt. A kozosségé, hogy
milyen vezet6t és hogyan

Az alabbi abran, a korabbi jeleket alkalmazva, vilagosan latszik az élettt- s
értékrend valasztasi lehetGség, és a hatarvonal JO-ROSSZ - fels§ s also 1t -
kozott.

A JO-ban fejlédés elsé szakasza a gyerekkorban, a nevelés idészakaban kezdé

dik, amikor is befogadobol ; id6vel meg kell tanuljon adakoz6va ;; is
valni a gyerek. Ebben az idGszakban a sziilGé a felel6sség, mert a gyereknek,
kiskorara valo tekintettel, felelGssége nincs, de amint nd, gy ifji koratol egyre

tobbet kell felel6sen vallaljon s tegyen . a kornyezetéért. Az érett
felnétt, ha nincs 6nhibaja, teljes felelGsséggel tartozik, és teljes értéki cselek-
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v6 tagja kell, hogy legyen kozosségének. Ez az adakozas-elfogadas harmonia

K allapota.

A kozosség legértékesebb tagjai azok a felnétt cselekvdk, akik tobbet tesznek a

kozosségért, mint amennyit elfogadnak ﬁ Ok a kozosség legnemesebb tag-
jai, és méltok a fels6bb s legtelsébb szintii vezetésre. Az életkor elérehaladtaval,
idds korban, a fizikai erénlét csokkenése ellenére is, a szellemi erejiik teljében
1év6 idGseket, élettapasztalatuk még feljogosithatja a segitd cselekvésre.

A JO-nak elébbi fejtegetése vilagossd teheti barki szamdra, hogy egy bizalmi
hierarchiaban ki lehet mélté barmilyen szintl vezetésre.

fejlédés-abra
életutak és értékrend vélasztisok

feleldsséy
1 neman
\ B

kitoszts (pl. tolvaj) » fat - o

ROSSZ
Gned rsarmok S e

Joglosziasi
eljdris * °
kétszing (pl. dinok
vezeid) kézbsséy
Joglosztotial

gonosz {pl. zeamok-kifoszid hatatom) > ®
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Azt is tisztazni kell, hogy kiket kell teljesen kizdrni barmely kozosség vezet6i
hierarchigjabol. A ROSSZ-nak alabbi értelmezése ravilagit, hogy kik a teljesen
méltatlanok. Mert a ROSSZ életirdnyt valasztok is felismerhet6k még idében
a maguk fejlédési utjan. EI6bb kicsiben mutatkoznak meg hibaik, majd egyre

felismerhetdbb a kifoszto ; és zsarnoki hajlamuk /\ A hatalomba torek-
vésiiket id6ben kell felismerni, s korlatozni. Egyik jellemzgjiik a kétszinti

ség ; 2 , hogy tett és beszéd naluk nincs 6sszhangban. A cstcsra jutva elle-
ndrizhetetlentil kiélik mindazt a ROSSZAT, ami benniik van, kozosségeiknek

zsarnokai és kifosztoi K . Az igazsaggal, a josaggal a szembestilést keriilik.
Szamukra a legveszélyesebbek épp az ellenkez8, JO oldalon feltorekvé tudatos
nemes jellemtiek, mert 6k megvesztegethetetlenek.

Mai tarsadalmainkra, még az 6nmagukat demokratikusnak nevezdkre
is, a zsarnoksag a jellemzgd, hol fejére allt az értékek hierarchiaja, mivel a zsar-
nokok vannak a hierarchia csticsan, s a nemesek legytirve annak aljara. Nem
is csoda, hogy ennek az altalanos hanyatlas az eredménye.

A teljes fenti abran konnyen atlathato, hogy melyek a helyes életutak,
s kik azok, akik méltok lehetnek a kozosségi bizalomra. Még a tomegember
szamara is alkalmas lehet ez az abra a hiteles személyek és bizalomra érdemes
vezet6k beazonositasara.

.-'--.-

valasztépolgar -‘ .

g >
/ / @ N \\
[ . megismerhetd |
kérnyezet / megismerhetetien
\\\\x - kdrnyezet

-
.-"-.
e

A mai demokraciaban a valaszté
dontéest hoz a sajat megismerhetd
kornyezetén kivil is, felelStlenil.
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Kulcssz6: a megismerhet6 kornyezet

Béarkinek a JO-ROSSZ megitélése csak személyes tapasztalatbdl fakadhat,
mellyel lehet6sége van kiismerni az illetonek miultjat, képességeit, erkolcsét.
A vezetésre alkalmassag megallapitasahoz ez tobbszorosen érvényes. Kovet-
kezik ebbdl, hogy felel6sségének tudataban az ember csak a sajat kozvetlen
megismerheto6 kornyezetében donthet, maskiilonben felel6tlen. Viszont a mai
demokraciakban gyakorolt altalanos-, tomeges- és partos valasztasi rendsze-
rekben, szerte a vilagon, a valasztopolgar vezet6t nem csak a sajat megismer-
het6 kornyezetébdl valaszt, hanem azon kiviil is, a szaméara megismerhetetlen
kornyezetbdl. S ezzel felelGtleniil dont.

Bizalmi hierarchia és valasztasi rendszere, megismerhet6 kornye-

zetben
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Minden szinten a valasztok a sajat
megismerhetd kirnyezetiikben
hozhatnak valasztoi dbntést

Vélasztora és valasztandd vezetére is - e
dolgozatban kifejtésre keriil6 felfogas sze-
rint - egyarant kotelezének kell tekinteni
a kovetkezd kitételeket:

- valaszto csak megismerhetd kornyezet-
bdl valaszthat vezet6t!

- vezetl is csak megismerhet6 kornyezet-
bdl lehet valaszthato!

FeltehetGen csak egy hierarchikus valasz-
tasi rendszer adhatja meg lehet6ségét a
helyes vezet&valasztasi dontésre, oly mo-
don, hogy a hierarchia minden szintjén
a bizalmi vezet6k megvélasztisa csak a
sajat megismerhet6 kornyezetiikon beliil
torténik, s majd ezt kovetSen a belss elle-
norzések is ugyanigy. Mellékelve bemu-
tatjuk ennek egy felvazolt abrajat.

Egy egészséges hierarchia lentrdl épithetd
fel helyesen, a helységek - falvak, varosok
- szintjérdl inditva. A helyi valasztok sajat
megismerhet6 kornyezetiikb8l véalaszt-
jak meg maguk koziil - képesség, tudas,
erkoles szempontjat figyelembe véve - az
alkalmas helyi bizalmi képviselSket. Ok
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képezik a helyi bizalmitestiiletet, mely sajat korébol valasztja meg helyi bizal-
mi vezetbit. A kozosség 6rajuk ruhazza kozérdeki tennival6i megszervezését,
de ellenérzi is tevékenységiiket.

Fontos kitétel, hogy: csak felelés valasztok K donthetnek, korlatozott fe

lelGsségliek ; nem, sem pedig a felel6sségre képtelenek s f6képp nem a

jogfosztottak K . Felel6s valaszto az a nagykorta személy, aki teljes értéki
cselekv tagja (adakozés-elfogadas harmonia allapotat teljesits tagja) kozos-
ségének.

A hierarchia kovetkez6 megyei szintjére, a megyei bizalmitestiiletbe,
a megye Osszes helységének helyi bizalmitestiiletei kiildenek maguk koziil
felel6s megyet bizalmi kiildotteket. E kiildottek szaméra, a megyei testiileti
kornyezet elGszdér ismeretlen, de a k6z6s munka soran ismertté valik. Ezal-
tal joguk van a sajat koriikb6l megvalasztani megyei bizalmi vezet6iket, majd
kovetni s ellendrizni az egész megyei bizalmitestiilet miikodését. Kovetkezés-
képpen, a helyes és felelGs dontésekhez s ellendrzéshez a megyei testiiletben is
adott lehet a megismerhet kornyezet feltétele.

S tovabb, a hierarchia kovetkezd, orszagos szintjére, az orszagguytilési bizal-
mitestiiletbe az orszag 0sszes megyéjének megyei bizalmitestiiletei kiilldenek
maguk koziil felel6s orszaggytilési bizalmi kiildotteket. Szamukra is az or-
szaggyllési testiilet kornyezete az els6 idében ismeretlen, de a k6z6s munka
folytan ismertté lesz. Igy jogosan donthetnek sajat testiiletiik orszaggytilési bi-
zalmi vezetSinek megvalasztasaban, s felelésen kovethetik s ellendrizhetik az
egész orszaggytilési bizalmitestiilet tevékenységét is. Kovetkezésképpen a fele-
16s dontéshez és ellendrzéshez itt is adott a megismerhetd kornyezet feltétele.

Minden szinten, a sajat megismerhet6 kornyezetiikben, a megvalasz-
tott bizalmitestiiletek kozmegegyezéssel valasztjak meg az adott szinten mu-
kodé végrehajto testiileteket.

A legfels6bb szinten, a felelés allamf6t - vagy kiralyt - az orszaggyt-
1ési bizalmitestiilet valasztja, sajat megismerhet6 kornyezetébdl, mert tagjai
ismerhetik, hogy ki a legalkalmasabb erre, majd ellenérzik is. Csak rendkiviili
esetben lenne felruhazhato teljes jogi dontéssel (akkor is tanacskozasi kotele-
zettséggel), mikor a felelGs orszaggytilés miikodése teljesen akadalyoztatott.
Ma, ilyen kiegyenstlyozott bizalmi hierarchiat egyetlen civilizalt tarsadalom-
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ban sem ismeriink. Az altalanosnak nevezett tomeges-, partos valasztasi rend-
szerek ma olyan zsarnok-szolga tipusu hierarchidkat hoznak létre, melyek a
tarsadalmi bels6 bizalmat teljesen leépitik.

Miért hasznaljuk kovetkezetesen a bizalmi jelz6t?

Jelen dolgozat szellemében, minden tisztségre megvalasztott helyi képviselot,
megyei- és orszaggytlési kiildottet, valamint testiileteiket is - talan tal sokat
is emlegetve - bizalmi el6névvel illettiink, mivel tisztségiik megbizhat6sagra
kotelezi 6ket. Ha ezzel visszaélnek, elveszitik tisztségiiket s felel6sségre is von-
hatok. E név illetéssel kapcsolatosan megerdsité szamunkra, hogy a székely
rendtartasban ennek volt mar hagyomanya, hisz a helyi valasztott tisztség-
visel6ket tobb helyen is ,hiitosoknek”, vagyis ,hiteleseknek” nevezték, amig
érdemesek voltak erre.

Fontos tisztaznunk, hogy miként értelmezhetjiik a bizalom fogalmat.
Els6sorban megallapithat6, hogy a bizalom nem lehet torvényjogi kategoria.
Torvényjogi eljarassal bizalmat nem lehet sem igazolni, sem visszaszerezni.
Ezért is fontos foglalkoznunk a szokasjog és torvényjog kozotti 1ényeges kii-
lonbséggel.

Az emberi kozosségekben el6bb volt a szokasjog, s kés6bb az irott tor-
vényekkel a torvényjog. A kozosségi szokasjog azért is el6bbre valo, mert év-
ezredeken at azt is képes volt szabalyozni, amit még a késGbbi irott torvények
sem. (Hisz lehet valami torvényes, vagy torvénnyel nem szabalyozott, de még-
is erkolcstelen. Ha valaki példaul hazudik, torvényileg alig lehet biintetni, de
a kozosségi szokasjog bizalommegvonassal helyre teheti,) Tehat, altalanosan
véve a bizalom - de a kozosségi bizalom is - torvényileg megfoghatatlan, vele
kapcsolatosan csak szokasjog alkalmazhatd, amellyel barki - példaul vezet6-
valasztas esetén - a sajat tapasztalata alapjan s megismerhet6 kornyezetében
bizalmi dontést hozhat a szoban forgo6 személyek kiléte feldl.

Viszont feltevédik egy fontos kérdés: miként itéljiink meg valakit? Mi-
nek alapjan viseltessiink irdnta bizalommal? Gondolkodasa, lelki hozzaallasa,
vagy a tettei alapjan? Az ember szellemi, lelki s fizikai 1ény, magyarul érthe-
téen az értelem, érzelem és er6 lénye: szellemi gondolkodo, lelkén atsziird,
fizikai cselekvé 1ény. Az emberi gondolatnak meg kell adni a szabadsagat, nem
korlatozhat6, nem biintethetd. De a gondolatot altalaban tett koveti, s a ketté
kozé kell alljon az 6rz6 1élek - a lelkiismeret -, mely vigyazza barmely tett he-
lyességét. Ekként a fizikai cselekedet lehet az, mellyel mércézni lehet embert,
s melynek alapjan lehet helyes bizalmi dontést meghozni.
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A bizalmi hierarchia hitelességének kovetése a bizalmi szerz6dé-
sek feltételei kozott

A bizalmi hierarchiaba vetett kozosségi bizalom - jelen dolgozat felfogasa sze-
rint - azaltal er6sithet6 meg, ha minden szinten és szintek kozott a szereplék
egymassal kotelezéen bizalmi szerzédéseket kotnek, azoknak alaptételeit be-
tartjak, és egymassal is betartatjak. Akik ezt nem teljesitik, azok el kell fogad-
jak, hogy a bizalombdl s a szerepiikb6l kiesnek. A mellékelt abran e bizalmi
szerzodéseket nyilakkal jeloljiik.

Miként egy kozosség bels6 bizalmanak - s bizalmi hierarchiaja megalapozoja-
nak is - a fentebb felsorolt nyolc értékrendi kitételt tekintettiik, agy a bizalmi
szerzodés feltételeiként is e kotelezettségek kell, hogy elbirtak legyenek a hie-
rarchia minden résztvevdjére, kiilonosen a vezetdi szamara.
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A megvalasztott bizalmi személynek el kell fogadnia, majd fogadalmat tennie

arrol, hogy:

- szamara a kozérdek el6bbre valo az egyéninél;

- minden ember szabad nemes és nemet mondhat a hamissagra;

- a hierarchiaban az elhelyezkedés képesség-tudas-erkoles szerint torténik;

- az igazsagot koveti, mint elsérendi érték, melynek helyre allitasa kozosségi
érdek;

- mindig kegyelemmel figyelmeztet az igazsagra;

- ha kegyelemmel az igazsag helyreallitasa hatastalan, akkor elfogadja a mi
denkire egyenl6 mértéki torvény alkalmazasat;

- gondos birtokloja és kezelGje a kozosség szamara adatott, Teremt6 alkotta
vilagnak;

- a kozosség értékeinek felelGs védelmezdje.

Emlitettiik, hogy az egymas kozott megkotott bizalmi szerzédéseket
kotelez6vé kell tenni a hierarchia 0sszes szintjén és szintjei kozott, minden és
mindenkori szereplé szamara. Ez lehet6séget adhat igy a vizszintes, mint a
fligglleges iranyt ellen6rzdsre.

Azt gondolnank, hogy egy hierarchia bels6é folyamataira a fels6bb
szintjeirdl lenne a legjobb ralatas, de a megismerhet6 kornyezet ismérvét ko-
vetve érthet6vé valik, hogy a vizszintes ellenérzési folyamat a hitelesebb, mert
az ugyanazon szinten tevékenyked6k egymas képességeirdl, tudasarol, erkol-
csiségérol tobbet ismerhetnek meg, mint barki més a hierarchia felsébb, vagy
alsobb szintjeir6l. Ezért a vizszintesen megkotott bizalmi szerzédéseken ala-
puld ellenérzés a legeligazitobb.

A hierarchia hibainak javitasi lehetosége
A tovabbiakban a hierarchiaban jelentkezo belsé rendellenességek helyrealli-
tasi modjaira szeretnénk példakat mutatni.

Az altalunk felvazolt hierarchiat ne gy képzeljiik el, mint a mai zsarno-
ki hierarchiakat, melyek valasztasi ciklusok kozott bemerevednek, s melyek-
ben, habar alkalmassagok és alkalmatlansagok deriilnek ki, mégis mindenki a
helyén marad a ciklus végéig. Az adok-kapok elvét alkalmazva folyamatosan
mérlegelni kell és tenni arrol, hogy valaki a helyén marad, vagy érdembdl fel-
fele 1ép, vagy méltatlansaga miatt lecstiszik vagy kihull a felel6s résztvevok
rendszerébdl. Mozgasok torténnek, fel, le, - de oldalra is, ha valaki mas mun-
kakorben lesz alkalmasabb.

A mellékelt 4bran el6bb bemutatjuk az alkalmassag szerinti mozgaso-
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kat. Mert egy egészséges hierarchidban természetes kell, hogy legyen az olyan
azonnali helycsere, melyben a kevésbé alkalmas felel6s személy - kiildott -
visszalép, vagy visszaléptetik, egy alkalmasabb személy javara (le-fel mozgas).
Nyilvan, mindkett§ ugyanannak a kiild6 kozosségnek - vagy testiiletnek - a ko-
telékébol kell szarmazzon. Az alkalmassagot leginkabb a megismerheté kor-
nyezetbdl a mellérendelt munkatarsak képesek megallapitani, s ennek mér-
legeléséhez adott kell legyen a joguk, de kotelességiik is, a koztiik megkotott
bizalmi szerz6dések alapjan.
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Kozosséget karosito tevékenység - erkolcesi vétség - esetén is a tettes kiilldott
helyét egy masik kiildott foglalja el, ugyanabbdl a kiild6 kozosségbdl, vagy tes-
tiiletbdl. A tettes jogfosztotta valik a hierarchia minden felel6s szerepétdl - a
valasztasokon val6 részvételtdl is -, mindaddig, mig be nem jarja a beismerés,
jovatétel és javulas utjat.

A kérdés az, hogy miként ismerhetdk fel a kozosség karara végzett tettek?

Helyi szinten, kiskozosségekben, a helyi képviselok és testiileteik tevé-
kenységét a kozosség sajat megismerheté kornyezetében konnyen atlathatja
és ellendrizheti. Minden a kozosség szeme elGtt zajlik, a kozosség tagjai isme-
rik egymast, a helyi viszonyokat, s a valtozasokat konnyen kovethetik. Minde-
zek ellenére a helyi képvisel6k kozott is a bizalmi szerzédés kotelezd kell, hogy
legyen. Ha barmelyikiik részérol torténne kozosségkarosito cselekedet, melyet
a megismerhet6 kornyezetb6l csak a munkatarsak észlelhetnek, akkor 6ket is
a kozottiik megkotott bizalmi szerzédés kotelezi ezt bejelenteni. Lehetnek vé-
lemények, hogy ez bestigas vagy arulas lenne, de inkabb az ellenkezdgje igaz,
hogy cinkossagnak tekinthetd a kozérdek elleni vétség elhallgatasa. Az egykori
székely rendtartas is ekként tekintette.

Megyei és orszagos szinten is, a kiildottek kozott lehetnek olyanok, kik-
nek tevékenysége kozosségi kart okoz. Ezekre ralatas felsébb vagy alsébb szin-
tekrol alig lehet. Tudomasa errdél leginkabb a megismerheto kornyezetbdl, az
azonos szinten tevékenykedo testiiletnek lehet, melynek tagjai mindent tud-
hatnak egymasrol, s kizarassal maguk koziil nyilvanvaléva tehetik - kiillonosen
a kiild6 kozosség szamara - az illet6 kiildottek alkalmatlansagat. A leleplezést
kotelez6vé teve bizalmi szerz6dés, ily médon, féken tarthatja barmelyikjiiket,
barmelyik szinten, az efféle karos cselekedetektol.

Arra a helyzetre is hierarchiat javitd6 megoldast kell talalni, mikor an-
nak barmely szintjén (vagy tobb szintjén is) altalanossa valik a bizalmi szerz6-
dések megszegése. Ilyenkor a fliggbleges, fels6bb és/vagy alsobb szintii testii-
letek kotelesek fellépni. A folottes testiilet koteles felfiiggeszteni a szerzodést
megszegh alattas testiiletet (vagy testiileteket). Viszont a régi kiildottek visz-
szahivasa s az 4j bizalmi hierarchikus valasztasok elinditasa mar az also tes-
tiiletek joga és kotelessége. Lévén ez egy bizalmi valasztasi folyamat, mely a
szokasjogon alapul, gy a sokszor hosszadalmasan elhiz6d6 torvényjogot itt
nem lehet s nem is szabad alkalmazni.

S ha ezen alapelveken altalanossa tessziik a bizalmi szerzédések alkal-
mazasat a hierarchidban, akkor ez a rendszer az igazsagossagot - a képesség,
tudas, erkolcs igazsagat - helyre téve, folyamatosan a hierarchia tisztitojava valhat.
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Elmélkedés egy zsarnoki tarsadalmi rendszer atalakitasanak lehe-
toségeirol

Ma, altalanosan, mindenttt zsarnoki rendszerek miikodnek. A hierarchia
minden szintjén tevékenykedok - a kozérdek szolgalatat mimelve, vagy csak
részben teljesitve - valdjaban egy zsarnoki- és onérdeket szolgal6é szerkezet
tagjai. Koziiliik kevés az olyan erkolcst, aki egy egészséges hierarchidban még
helyén maradhatna. Ez azért, mert igazolta magarol, hogy nem tud nemes len-
ni! A rosszra addig sem tudott nemet mondani: az igen nala nem mindig volt
igen, s a nem se volt nem! Az onérdekei szerint és a zsarolhatosaga folytan volt
befolyasolhaté.

A hierarchia atalakitasat apro, kis 1épésekkel aligha lehet megtenni.
Viszont fel kell késziilni olyan torténelmi fordulépont lehetéségének kihasz-
nalasara, mikor barmely nagy valtozas adta hatalmi {irbe, a rossz hatalmi erék
helyébe egy tiszta mag - pArhuzamosan kialakitott bizalmi hierarchia - 1éphet,
elinditva egy olyan szerkezetvaltast, mely mar nem a meglévé rossz torvények,
hanem els6sorban az 0si, szerves, kozosségi szokasjogra alapozottan hozza
meg dontéseit. Ennek alaptételei: a kozérdek, emberi szabadsag, egészséges
hierarchia jog-kotelesség egyensulya, igazsag, kegyelem, torvény-szabaly,
kozosségi értékek kozosség altali birtoklasa, és a kozosségi értékek védelme.
Mert barmely kozosség a méltatlansag allapotaba keriil, ha nincs: kozosségi
szabadsaga, kozosségi értékeinek birtoklasa, jog-kotelesség bels6 harmoniaja,
kozosségi érdekvédelme, sem joga a zsarnoksag elleni fellépésre. Hisz rabsag-
ban, kifosztva, kozosségi felel6tlenségben, onvédelem nélkiili jogtalansagban az
ilyen kozosség méltatlanna valik a Teremtd Isten -igazsag, kegyelem, torvény - Rend-
jének foldi szolgalatara.

A kbzérdekd part tagjai nemes
jellemiek, elkitelezettek és a
kézbsségl Osszetartast erbsitik.
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Az emlitett, atalakitast elindit6 tiszta mag - a mai koriilmények ko-
zott - lehet példaul, egy tudatosan felépitett és atlathato kozérdeki part vagy
kozérdekii civil szervezet. Kozérdeki part esetét tekintve, miutan sikeriilt le-
épitenie a zsarnoki hierarchiat s helyette felépitenie egy egészséges bizalmi
hierarchiat, azutan at kell adnia a k6zosség vezetését ennek az 1j, ongyogyito
szerves hierarchia rendszernek. E feladata teljesitését kovet6en mar a kozér-
deki part léte is értelmét veszti, mialtal természetes kell legyen sajat onfel-
szamolasa.

Az viszont nyilvanvalo, hogy a hierarchia kiilonboz6 szintjein - partok
nélkiil is, a koziigyek érdekében - fontos a kiillonb6z6 nézépontok iitkozteté-
se. Ezért a tisztanlatas érdekében sziikségszert, hogy partos-érdek nélkiili
vélemény csoportok alakuljanak ki. Ezeknek létjogosultsaguk van minden
szinten. De a kozosséget megoszto politikai partokat vagy érdekcsoportokat
teljesen ki kell zarni a hierarchikus valasztasokbol.

Az egészséges hierarchia a kiils6 zsarnoki befolyasolasoktdl is job-
ban véd

Szerte a vilagban észleljiik, hogy a mai altalanos-, tomeges- és partos valasz-
tasi rendszerrel kialakitott tarsadalmaknak id6vel torvényszertien bekovet-
kezik a kiils6 zsarnoki és hattérhatalmi befolyasoltsaga. Ez azért lehetséges,
mert az ilyen tarsadalmakban - koztudottan - a partok belsé hierarchikus fel-
épitése s személyi allomanya tobbnyire évtizedekre bebetonozodik, mialtal
csupan néhany tiz vagy szaz befolyasos vezeté megvesztegetésével egy kozos-
ség, egy orszag sorsa pecsétel6dhet meg hossza idére. Ez altalanos jelenség
a vilagban.

Mindez a befolyasolas egy bizalmi hierarchikus rendszerben nehezeb-
ben képzelhets el, mivel a valasztasoknak a bizalmon alapulé modja, majd
a hierarchiat rendbetart6 tovabbi belsé folyamatok olyan vezet6i szerkeze-
tet eredményezhetnek, mely a kiils6 befolyasolok szaméara kiismerhetetlen
és kiszamithatatlan. Ezzel igazolodik, hogy egy bizalmi hierarchia védettebb
lehet a kiils6 zsarnoki és lathatatlan befolyasoktol.

Utohangként azzal a reménnyel élek, hogy e dolgozatban vazolt javas-
lat talan mozgato6ja lehet egy olyan ujszert gondolkodasnak, mely altalanos
igényt indithat el a kiilonbo6z6 tarsadalmak hierarchikus megujitasa felé, ko-
vetve az Osi rendtarté hagyomanyt, hogy végiil bizalmi hierarchiak kiépitésé-
vel helyre allhasson vilagunkban az oly régota 6hajtott altalanos tarsadalmi
bizalom.
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Tomoritvény

Vetési Zoltan

A székely tarsadalom rendtarto hagyomanyanak
tanulsagai a modern kor szamara

Miért sziikséges foglalkoznunk ezzel?

Fontossaga miatt, mert a székely nép multbéli tarsadalmi rendtart6
hagyomanya s mai siirget6 ttkeresése, a jelenkori zsarnoki vilagban, igencsak
példat mutathat méas szabadsagra torekvd nép kiutkereséséhez is.

A székely nép egykori tarsadalmi rendtart6 hagyomanya, egyediilal-
16ként Europaban, akar egy szkita 6skoviilet maradt meg, egészen az Gjkorig,
mikoris mar a zsarnoki rendszereknek nem tudott ellenallni.

Ezeket a hagyomanyokat mélységeiben hidnyosan ismerjiik. Ez érthe-
6, 1évén, hogy a békés népeket ritkdbban vagy alig emlitik a torténetirok. Ez
sem meglepd, hisz mindig a haboraskodé hoditok, s f6képp a gyoztesek irtak s
irjak a torténelmet. Ezért is tudunk keveset a békés szkitakrol, de a békés szé-
kelyek kiilonos rendtartasarol is. S ez azért is, mert annyira természetes volt
az 0si, igazsagossagon és torvényességen alapuld életmdédjuk, hogy az iratlan
szokasrenden alapulo életviteliik, leiratlansaga miatt, részleteiben, alap-
jaban véve alig valt ismertté.

Kidomboritandok és tanulsagosak a jové szamara a székely nép rend-
tart6 tarsadalmanak néhany jellemzo alapelve:

- a kozérdek elébbre valo az egyéninél,

- mindezek mellett mindenki szabad nemes, tehat a kozosség tagjai
egyenlGek,

- székely nép nem ismerte a zsarnoksagot, mert olyan volt a sajat veze-
t6inek valasztasi rendszere, hogy kivalasztasuk moédja nem adott lehe-
t0séget a zsarnoksagok kialakulasara,

- nem ismerte a rabszolga- és jobbagy-tart6 rendszereket, mikozben az
egész vilagon ezek divtak, s ez példamutaté lehet mindenkor és mi
denhol,
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- tarsadalmat igazsagossag és torvényesség jellemezte, de a kegyelem
gyakorlasa is,

- a kozosség onvédelme kotelezettséget rott minden tagja szamara,

- tarsadalma amolyan szabad nemesek katonai demokraciajaként mi
kodott, s ez biztositotta a megmaradasat hanyattatott torténelme fo-
lyaman.

Ezen alapelvek orok érvénytiek, tanulsagosak, s éppen ezért modern korunk-

ban is alkalmazhatoak, figyelembe véve a mai kor adta koriilményeket és fel-

tételeket.
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Palyaiv — Vetési Zoltan

1956-ban sziilettem Székelyudvarhelyen.
Az évszamot Kkiejtve, rendszerint eszembe jut,
hogy vele talan elrendeltetett feladat is érkezett.
Hisz, amint kés6bb megtudtam, példaképek
sokasaga jelolte-jelolhette a helyes emberi utat.

Székely felmendim egyik agon foldmiivel6 parasz-
temberek, masik agon tobb évszazad nemzedékein
4t reformétus lelkészek. Edesapam bogozi reforma-
tus lelkész volt.

Iskolaimat Bogozben és Székelyudvarhelyen végez-
tem, majd a miiszaki egyetemet Temesvaron.

Tovabbi életem - a csaladalapitas folytan - Temesvarhoz kotédik és a szor-
vanyléthez. Ez a tény, 15 év utan, érdekl6désemben teljes valtozast hozott:
a miszaki elkotelez6dést felvaltotta a kozosségi 1ét és -megmaradas kérdése
iranti érdekl6dés. Hosszabb-rovidebb kozéleti szerepvallalasok mellett szinte
minden idémet e kérdésnek a kutatasa toltotte ki. S hogy ne csak elmélet-
ben, de gyakorlatban is keressiik a lehetGségeket a magyar kozosségek épité-
sére, tizenot éve, Temesvaron, baratokkal hoztuk létre a Kohézi6 Egyesiiletet.
Ennek keretében a szerves kozosségek épitésére vonatkozo tapasztalataimat
tobb, mint 60 el6adason osztottam meg a hallgatosaggal Erdély- és Magyaror-
szag-szerte, minek folytan folmeriilt egy konyvnek a kiadasi igénye.

fgy lettem szerzg, akaratom ellenére, s igy sziiletett meg a ,Magyar kincsek,
egyetemes értékek” cimi konyvem, mely a 2013-i els6 kiadas utan, 2024-ben
megérte a masodik kiadast.

Mindezek mellett, Ggy érzem, az igazi kozosségi feladat csak most kezd6dik,
hisz ma mér az emberiség megmaradasa a tét. S ennek titka csak az Gsi Isteni
Szerves Rendhez valo visszatérésben lelhet6 meg, melynek rejtélyeit keres-
tem, s mely tudés az snépek — koztiik els6 sorban a szkitdk — életvitelének
alapja volt. De ezt a tudast — a mai végid6kben — altalanosan ismertté tenni
mar csak a tudatos nevelés és oktatas folyamataban lehet. Ez mindannyiunkra
ujabb sokrétd feladatot ro.
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Borsos Géza Jozsef

Székely Trianon

a ,,Nemes Székely Nemzet” felszamolasanak
folyamata

»Székely vagyok, annak a népnek a fia, amely Urunk
sziiletése utan a negyedik szazadban az 6si Daciaban telepedett
meg, és amely ma az Erdélyi Fejedelemségben él.”

(K6rosi Csoma Sandor, Sabathu/India, 1825. januar 28.)

Magam sem mondhatok mast, hisz szamomra a népi emlékezet nem csak hit,
de bizonyossag is. A szkita-hun szarmazastudat csaladi 6rokségként él ma is
minden székely csaladban.

A székelység tudja, hogy a Karpat-medence 6stelepes népe.

Tisztelt konferencia!

Els6 hallasra talan furcsanak tiinik el6addsom cime, hisz Trianon, mint
a magyar nemzet ellen elkovetett nemzetgyilkossagi kisérlet, 6sszenemzeti
tragédia, és mint ilyen természetesen kihat a székely népre, és (méaig hatéan)
a mai székely tarsadalomra is. Trianon nagyon f4j, maig hat6an feldolgozatlan
és feldolgozhatatlan a székelyek szdméara! A székely nép gy valt a romén sovi-
niszta hatalomnak kiszolgaltatott ,kisebbséggé” sajat, vérével és hadseregével
évezredeken at védett sziil6f6ldjén, hogy esélyt sem kapott annak védelmére.
Ezt az esélyt épp az akkori magyar hatalom kozremiikodésével vontak meg
tole!
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Fogalmak és evidencianak tartott allitasok:

1. A nép és az onrendelkezési jog fogalmakat® a jelenlegi nemzetkozi értelme-
zésben hasznalom.

2. A székely nép fogalma azonos tartalommal bir a torténelmileg, hasznalt
»Sz€kely nemzet”, ,nemes székely nemzet” megnevezésekkel, és fedi a M
gyarok VII. Vilagkongresszusa altal elfogadott meghatarozasokat.

3. A székely kozosség ma is (Ditréi Székely Nemzetgytilés) a fogalom mai ér-
telmében népnek nevezi magat, elutasitja a kisebbségi besorolast, és élni
akar onrendelkezési jogaval.

Két, ma mar kozhelynek szamité tévhitet is el kell oszlatnunk.

1. Hamis az az dllitas, mely szerint a székelyek azzal, hogy 1848-ban
lemondtak rendi kivaltsagaikrol, és betagozodtak a magyar politikai nem-
zetbe véglegesen feladtak volna székely népi hovatartozasukat, hagyoma-
nyaikat, sajatos szokasjogaikon alapulé életszemléletiiket és kozosségmeg-
tarto erejiikre tamaszkodo jovoképiiket, a népeket megilleté onrendelkezési
jogukat!

2. Hamis az az dllitas is, melyet gyakran hallunk, még a szoszékekrol
is, hogy Erdélyt a magyar anyak veszitették el, mert nem sziiltek elég gye-
reket. Nem! Erdélyt a magyar foldbirtokos réteg veszitette el, mert erkolcsi
értékrendjének legfobb helyére az egyéni érdeket helyezte, és ennek rendelte
ala a kozosség érdekét! Olcso munkaero kellett, ennek a beozonlé romanok
bizonyultak alkalmasabbnak!

A székely tarsadalom mai allapota.

Amennyiben egyetlen mondatban szeretnénk jellemezni a székely nép,
a székely tarsadalom mai helyzetét, kissé sarkitva azt mondhatjuk, hogy a szé-
kely kozosség napjainkban maga folott tud egy 6t megtagadd és elarulo, ér-
dekeit kiarusito politikai réteget, azt kiszolgal6 értelmiséget, és a hatalomhoz
igazodo egyhazakat, melyek kozos erével, a keziikben 1évé lakajmédia segitsé-
gével mindent megtesznek annak érdekében, hogy véglegesen atmossak a szé-
kely nép onazonossagtudatat, ravegyék a kisebbségi lét elfogadasara. (legf6bb
eszkoz a székely onismeret, ontudat rombolasa. I1zsak Balazs, az SZNT elnoke
szerint: ,,Székely az, aki Székelyfoldon lakik és magyarul beszél.”
Ma mar a székely kozosség egy bomloban 1év6, a kozosségi onvédelemre kép-
telen (1asd: az Uzvolgyi temetd iigye), a beolvadast csendesen elfogadd, ifjait a
nagyvilagba szoro, a felszamolddas, szérvanyosodas képét mutato tarsadalom.
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Ezt a torténelmi folyamatot, melynek soran a Székely Nép a
fent vazolt, szinte kiattalannak latszo helyzetbe jutott, és melynek
beteljesiilése fenyegeti népiinket, nevezem Székely Trianonnak.

Az el6bbiek alapjan, természetes, hogy felmeriil néhany kérdés.

1. Mi a titka annak, hogy a székely nép ilyen hossza id6n keresztiil meg tudta
Orizni szallashelyét és kohézids erejét, hogy a mult szazad elején még onal-
16, cselekvoképes kozosséget alkotott?

2. Milyen szakaszai vannak ennek a folyamatnak és milyen okok vezettek a
kiteljesedéséhez? Vannak-e felelGsei a jelenségnek?

3. Lehetséges-e még ebbdl a helyzetbdl az Gjboli kozosségi felallas és jovoép
tés? Ha igen, hogyan? Mi a megoldas?

1. Mi a titka tehat annak, hogy a székely nép ilyen hosszii idon keresztiil
meg tudta Orizni szallashelyét és kohézios erejét, hogy a milt szazad elején
még onallo, cselekvoképes kozosséget alkotott?

A székely nép évezredeken atnyulé6 megmaradasa ugyan isteni csoda,
de koszonhet6 mindenekel6tt annak az erkolesi rendez6 elvnek is, mely szerint
»a kozosségi érdek els6bbséget élvez az egyéni érdekkel szemben”.
Ez a kezdetektdl, mint legf6bb erkolesi parancs hatotta at a székely tarsadalom
életét, mindennapjait, és fakadt bel6le kezdetben a szokas, majd lassan az irott
jog, a Székely Constitutio (vagy: Konstittcio)!

Ennek koszonhet6 és ebbdl fakad a legendas székely szolidaritas, egy-
mas segitése, a tarsadalom minden tagjanak elismert egyenl6sége, az emberi
méltosag tisztelete, annak tudata, hogy nincs olyan tragédia és egyéni csapas,
melybdl ne lenne felemelkedés a kozosségi szolidaritas (egymas segitése) altal.

Ime, egy illusztraci6 a bir6i magatartas szabélyozaséara a Székely Kons-

tituciobol:
»<Azon biré, aki Isten és az orszag torvényeitol elhajolva, konyorgés vagy
ajandék altal megnyeretve, részrehajlo lenne, szamiizessék, minden ingésa-
gai felprédaltassanak, ingatlan joszagai elvétessenek, és Székelyorszagunk-
ban soha ne lakhassék! Ekként biinhédjon még az is, aki maradasaban vagy
visszajovetelében faradozna!™ (Székely Nemzetgylilés 1505 Székelyudvar-
hely)

2, Milyen szakaszai vannak ennek a folyamatnak és milyen okok vezettek
a kiteljesedéséhez? Vannak-e felelGsei a jelenségnek?
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Amennyiben szakaszokra probalom bontani, akkor mindenképp
Jjol elkiilonitheté a Trianon elétti és Trianon utani periodusok és
természetesen ezeken beliil is lényeges eltérések mutatkoznak az
egyes hatalmi berendezkedések, az éppen regnalé hatalmak altal
alkalmazott moédszerekben.

Minden szakaszara jellemzé hatalmi szemlélet, hogy a székelye-
ket embertartaléknak tekinti, akiket mindenekelétt hasznalni
kell, akar mint gyeptivédé majd késobb idegen foldon is bevetheto
haderdét, akar mint biolégiai embertartalékot, vagy éppen szava-
zobazist.

A. A Trianon el6tti szakasz

A folyamat beinditasanak (beindulasanak) gyokerei messze
a Trianoni Diktatumot sziil6 évezred els6 harmadaban jelent-
keznek, II. Endre székely attelepitésével, felerosodik az 1867-es
kiegyezés utani idoszakban, de és kiteljesedése a magyar Tria-
nonnal kezdodik, majd a 2011, majd a 2021-es romaniai népszam-
lalassal teljesedik be a népi status és az ezzel jaro onrendelkezési
Jjog latszolagos feladasaval.
Némi bizakodassal tolthetnek el a 2021-22-es népszamlalas ered-
ményei, hisz reménykelto az 53 800 székely statisztikai megjele-
nése.

Az 1871-es évi, XXI. szamu ErdGaranyositasi Torvény, a székelyek sa-
jat erdeikbdl torténd kisemmizése® majd az 1876-os kozigazgatasi atszervezés,
mely a falukozosségek szintjére és a szokasjog kereteibe szoritotta vissza a szé-
kely torvénykezést, és igy nagy csapast jelentett a székely erkolcsi értékrendre,
és megélhetGségi lehetGségeire. A székelyek tomegeit tette foldonfuto-
va, és kényszeritette sziilofoldje és otthona elhagyasara, kivan-
dorlasra.

Csak egyetlen példa a sok koziil: az alcsiki Csikverebesen jelentkeztek
az egykor onnan eredd és most nagybirtokos Bornemissza csalad orokosei. A
torvény elbirasai értelmében megkaptak Csikverebes kozerdGinek 92 szazalé-
kat (!), mig a csikverebesi kisgazdak a maradék 8 (nyolc) szazalékon osztoz-
tak!"4
Orban Dezsé a Székely Gesta cimii konyvében igen talaloan fogalmazza: ,, A
székely nép torténelme folyamatos harc a megmaradasért és hihetetlen vér-
aldozattal jaro kiizdelem a szallashely a szabadsag megtartasaért, a min-
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denkori kozpontosité hatalommal és idegen hoditokkal szemben.” Megj. A
»~mindenkori kozpontositd hatalom” fogalméaba természetesen beletartozik
kevés korszak kivételével a Magyar Kiralysag, Erdélyi Fejedelemség, az oszt-
rak uralom, a dualizmus korszaka, és a mai napig tartéan a megszall6 roman
hatalom is.

B. Székely élet Trianon utan.
B.1. El6szor a roman hatalom karmai kozott.

A Székely Trianon tehat egy ezredéves folyamat! Az viszont mar egymagaban
a csoda, hogy a Trianoni Diktatum bekovetkeztekor ez a tarsadalom (a székely
nép) még életképes, sajat és a nemzet sorsaért aggddo és cselekvd kozosség-
ként jelenik meg azokban a sorsdont6 napokban. Megoldast ajanl és abban
cselekvé részt is vallal. (1asd Kézdivasarhelyi Székely Nemzetgytilés) Nem szé-
kely el6deinken mult, hogy magyar-roman osszefogassal és az Erdélyi Magyar
Nemzeti Tanacs arulasaval megakadalyoztak ebben. (Székely Hadosztaly, Szé-
kely Nemzeti Tanacsok alakulasa, Székely koztarsasag kikialtasara tett kisér-
let). Tudtak a helytiiket, hogy ,hova alljanak”!

Ime, hogyan vallottak 1918-ban a népiikért felelgsséget érzé székely
el6deink:

Idézet a Székely Nép, 1918. nov. 16-i szamabol:
November végén, a még meg nem szallt teriiletek kiildottei tartottak népgyii-
lést Kézdivasarhelyen, ahol a kovetkez6 hatarozati javaslatot fogadtak el:
"1. A székely nemzet ragaszkodik Magyarorszag teriileti épségéhez, a nemze-
tiségek onkormanyzata mellett és a fenntartandé allamegységhez.
2. Barmely eshetbségre is készen allva mar most megallapitja, hogy a szé-
kelység joval a honfoglalas el6tt, mint szabad nemzet, itt székelt a Kele-
ti-Karpatok labanal, és hazaszereté Oseinket, mint ilyen fogadta, veliik a
torténelem folyaman testvéri kapcsolatba lépett, azonban sajatos nemzeti
egyéniségét, tiszta jogegyenloségen felépiilt népuralmi alkotmanytervezetét
— tgyszolvan végig a '48-as teljes uniéig — hiven megorizte.
................................... 4. Masfél ezeréves léte torténelmi joganak birtokaban
Isten és a nagyvilag itél6széke, a békekonferencia el6tt ezennel bejelenti
igényeit az onrendelkezési jog alkalmazasa targyaban.
5. E tekintetben csatlakozik az Orszagos Székely Nemzeti Tanacshoz, s felkér
minden székelyt, hogy igaz érdekeink megvédelmezésére haladék nélkiil egy-
beseregeljék.” 5
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Trianon az elszakitott nemzettestek szamara egy addig meg nem élt
teljesen Gj helyzetet teremtett. Az dllamalkoté nemzet mesterségesen levalasz-
tott tombjei keriiltek Gj allamok fennhatosaga ala. A székelység a magyar
hatartol messze, egy, a magyarokat 6sellenségnek tarté sovén al-
lam foldrajzi kozepében talalta magat!

Elsérendi célpontta valt, melynek fizetnie kellett és azéta is kell az
allamalkot6 ,nagy testvér” vélt és valds bilineiért is, mindazok ellenére, hogy
torténelme soran haderejével, tobb alkalommal is segitésére sietett a roman
fejedelemségeknek!

1920-ban a székely nép volt az a még leginkabb szervezhet6 tarsada-
lom, mely torténelme soran mar megismerte a magara maradottsag allapotat
és rendelkezett a tuléléshez sziikséges szervezettséggel és tudassal. Ebbdl ki-
folyolag is, 6 lett volna alkalmas megalkotni és levezetni a tlélésre alkalmas
stratégiat! Sajnos Erdélyben nem ez tortént.

B.2. Kett0s szoritasban.
Az ,erdélyi magyarsag Kolozsvarra tomoriilo elitje (értelmiségi és
politikai) agy tett, mintha a székely kozosség, mint nép nem is lé-
tezne. Megalkotta a maga ,nemzetallami ideolégiajat” az 1867-es
kiegyezés mintajara, és az ,egységes erdélyi magyarsag” hamis, de
maig €10 jelszavat meghirdetve, a székely kozosséget, mint sajat ki-
sebbségét ,,vette kezelésbe”! (Kos Karoly: Kialto szo°).

Ez a magatartas maig mendéen hatarozza meg viszonyulasu-

kat a székely kérdéshez, és toretleniil folytatja a székelyek ,,atne-
velését”, székely identitasuk feladasa altali beolvasztasat, annak
csak magyarra cserélését. Teszi ezt annak tudataban, hogy sikere
esetén a székely nép onrendelkezési joganak feladasahoz vezet! A
székelység embertartalék! Lasd Szilagyi N. Sandornak a népszam-
lalasi kampanyban tett megnyilatkozasat.”
A székely tarsadalomnak tehat szembe kellett néznie a valos tény-
nyel, kettos szoritas mellett kellett védje még megmaradt erkolesi
értékrendjét, anyanyelvét, sziil6foldjét, és kell viselnie a székely
onazonossagat éro sorozatos tamadasokat.

Az 1939-t6] bekovetkezett a ,,kicsi magyar vilag”, utana meg a ro-
man megszallas és a kommunizmus kemény évtizedei. kovetkeztek.

A kommunista diktattira altal minden anyagi eszkozét6l megfosztott és fol-
donfutova tett székely kozosségeket ennek ellenére sem tudta szétziilleszteni
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és végképp megtorni.

Ehhez az 1990-es rendszervaltasnak kellett bekovetkeznie. A FSN
mintajara létrehozott RMDSZ hatalomra jutasaval Székelyfoldon tovabb élt az
egypartrendszer, mely altal Gjjaéledhettek a kommunizmus, bejaratott refle-
xei, modszerei, s6t személyi allomanya is! Az RMDSZ-r6]l hamarosan bebizo-
nyosodott, hogy alkalmatlan barmiféle etnikai jellegti kovetelés felvallalasara
és ellenséges mindenféle székely szervezddéssel, onallosulasi probalkozassal
szemben.

2003-oktober 24-én megalakul a Székely Nemzeti Tanacs,
mint a székely nép kozképviselete, azzal a kimondott céllal, hogy a
Székely Nép onrendelkezési joga alapjan megvalositsa Székelyfold
teriileti autonomiajat!

Nem véletlen, hogy a Székely Nemzeti Tanacs 2003-as megalakula-
sakor az RMDSZ frakcioja els6nek - megel6zve Vadim Tudor Nagyroménia
Partjat - adott ki elitél6 nyilatkozatot, egységbontonak és karosnak a ,magyar
kozosségre nézve veszélyesnek” itélve meg azt (Udvarhelyi nyilatkozat, Veres-
toy Attila®).

Sem a Magyar Polgari Part, sem az Erdélyi Magyar Néppart nem tudott
azonosulni az SZNT onrendelkezési torekvéseivel. Tékés Laszl az akkor még
alakuloban 1évé EMNT Kezdeményezd Testiiletének Marosvasarhelyi iilésén,
a frissen megvalasztott SZNT Elnoksége elGtt tépte Ossze, és tette a kalyhaba
az SZNT megalakulasat tartalmazo, szamara az SZNT Elnoke altal tinnepélye-
sen atnyujtott iratcsomot!

A 2006. marcius 15-i Székelyudvarhelyi Nagygytilést megel6z6en
Szasz Jend polgarmester és T6kés Laszlo arra tettek javaslatot, hogy Csapo
Jozsef vonja vissza a Kidltvanytervezetet, alljon el ennek felolvasasatol. Csapd
Jozsef tudta nélkiil kiildottséget (Izsak Balazs, Ferencz Csaba és Farkas
Csaba) menesztenek Bukarestbe a Basescu allamelnokkel torténé egyezke-
désre Eredmény: a Kialtvany elsé mondatat (,A székely nép 6shonosként, az
onrendelkezés jogan koveteli Székelyfold autonéomidjat”) torolték. A felolva-
sott valtozatban, mar csak székelység szerepel s az 6nrendelkezési jog torolve.

Ezen kezdeti nehézségeknek tiiné fejlemények ellenére
2003-ban felcsillant a remény, és még adott annyi kozosségi ener-
giat, hogy hittiik: a székely nép elindult az 6t megilleté onrendel-
kezés atjan! Vilagossa valt tehat, hogy a SZNT a székely jogrend
szazadokon at mikodo legfobb dontéshozoé testiiletéhez, a Székely
Nemzetgytléshez folyamodjon.
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Ditroi Székely Nemzetgytilés. 2006. junius 18.
A Ditroéi Székely Nemzetgyiilés megszervezése és hataroza-

tainak kihirdetése altal a SZNT a Székely Nemzetgytilés UGYVIVO
és VEGREHAJTO TESTULETEVE valt! Ezzel helyreallt a felelGs-
ségviselés torténelmileg kialakult természetes rendje, és a Székely
Nemzetgyiilés Gjbol gyakorolhatta és gyakorolni is kezdte legfébb
dontéshozatali jogkoreét!

A Ditro6i Székely Nemzetgytilés Hatarozata az SZNT egyetlen és legfobb fel-
adatanak jeloli meg Székelyfold allamon beliili 6nkormanyzasanak kiviva-
sat, megjelolve annak jogalanyat, jogalapjat, s6t eszkozeit is:

»~A 2006. junius 18-an Ditroban osszesereglett minden székelyek
Nemzetgyiilése, kiildottei révén kinyilvanitja, hogy a magyar nemzet részét
képezob székely nép élni akar onrendelkezésre valo jogaval, és e jog alapjan
koveteli Székelyfold allamon beliili onkormanyzasat.”

A Hatarozat megjeloli a kovetelés jogalanyat, a Székely Népet, és a kove-
telés jogalapjat, azaz a Székely Nép onrendelkezési jogat!

A Ditroi Székely Nemzetgytilés hatarozata altal az 6nren-
delkezési jog érvényesitéséért vald cselekvést a kozéleti szereplés
alapvet6 normajava TETTE!!!

Mindaz tehat, amit a SZNT és vezetdi véghezvittek, a székely koz-
élet szerepldi, politika képviseletiink cselekedtek 2006. junius 18-a
oOta maig, ennek fényében vizsgalando és itélend6 meg!

B.3. Az els6 vérzo seb az onrendelkezési stratégian!
Néhany SZNT tisztségvisel§ Csapo Jozseffel az élen indult a parlamenti va-
lasztasokon egy autonémia ellenes romén part szineiben. (Megj. Mar el6re
lathatban a teljes sikertelenség tudataban!) Ez az aktus nagyban rontotta az
SZNT vezetGinek hitelességét és sokat artott maganak a kozképviseletnek is!)

Ebben a légkorben indult el Bardocz-Miklosvarszéken Benké Emdke
kezdeményezésére 2006-ban a Székely Nép bels6 autonoémia iranti akarat-
nyilvanité népszavazasa, mely 2008-ban fejezédik be. Tobb, mint 250000
székely ember szavazata erdsitette meg, igényét Székelyfold Tertileti Autoném
Régio létrehozasara!

Mindezek utan mar egyértelmiinek tiint, hogy a megsziiletett kezde-
ményezésben, partallastol fiiggetleniil inkabb rivalist, mintsem partnert, ne-
tan tAmogatasra érdemes erét latnak az erdélyi és csonka magyarorszagi poli-
tika képvisel6i.

Mintha ,intésre tortént volna”. Beindult az SZNT lejarata-
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sa elszigetelése, minimalizalasa, elhallgatasa, majd kovetkeztek a
kozvetlen beavatkozasok a mar fent emlitett er6k részérol. Ennek
eredményeként a 2008-as elnokvaltas meghozta a gyokeres fordu-
latot is, az Izsak Balazs vezette SZNT megtagadta a Ditré6i Székely
Nemzetgyiilés hatarozatanak végrehajtasat, majd 2011-t6l élharco-
sava valt a székely 6nazonossag lebontasanak!

Ennek ideologiai alapja, hogy a székely népet, mint ,,regionalis identi-
tast magyar kisebbséget” hatarozzak meg, (székely az, aki Székelyfoldon €l és
magyarul beszél IB.2009-Nyaradszereda)

A 2009-ben, az Izsak Balazs kezdeményezésére az SZNT AB osszehivja
az Székelyfoldi Onkormanyzati Nagygytilést. Farkas Csaba iilésvezets
elnokletével hatarozatokat fogadtak el a székely jelképekre vonatkozdan, mely
szerint s Székely Zaszlot, a Székely Cimert és a Székely Himnuszt
Székelyfold jelképeivé nyilvanitottak!

Ezzel a hatarozattal nemzeti szimboélumainkat hatalmi jelké-
pekké valtak, és mint ilyeneket a roman torvénykezés hatalya ala
soroltak, birosagokon tamadhatova tették!!!

Székelyellenes kampanyok a 2011, majd a 2021-es népszamlalasok al-
kalmaval.

Az SZNT a 2011-es népszamlalas alkalmaval Izsak Balazs el-
nok altal kieroszakolt, majd a 2022-es kampanyaban megerositett,
a székelyek székely népi 6nazonossagat ,,regionalis identitasnak”,
Székelyfold székely kozosségét pedig ,,székelyfoldi magyar kisebb-
ségként” hatarozzak meg.

Tipikusan mutatkoztak meg a magyar politikai vezetd réteg és ,értel-
miség” székely kérdésben kialakult, ezeréves beidegzddései a 2011-es és 2021-
es népszamlalast megel6z6 kampanyokban.

Egyetlen olyan kérdése volt az elmilt 32 év o6sszmagyar
kozéletének, amelyben teljes "mnemzeti egyetértés” alakult ki a po-
litikum, az egyhazak és a ,hivatalos” civil szféra, mondhatnam
weértelmiség” kozott. Elsé lépésként az RMDSZ parlamenti cso-
porta egységes hatarozattal megprobalta toroltetni a romaniai
etnikumok névjegyzékébdl a székelyt. A kelemen Hunor bejelen-
tése utan kialakult kozfelhaborodas nyoman visszakozott és igy
maradt a 2011-es névjegyzék.

A Székely Nemzetgyiilés Kezdeményezé Testiilete: ,,Feltar-
toztathatatlanul® cimmel kiadott kozleményébdol (...sz melléklet)*°
idéziink: ,,Az RMDSZ a valasztoival szemben eddig is tanusitott
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kétsziniisége szellemében, és felhasznalva a tajékoztatasban és a
székelyfoldi kozigazgatasban elfoglalt ,,egypartrendszerii” ural-
kodo helyzetét, illetve az un. ,partnerszervezetek” (egyhazak)
kiszolgaltatottsagat, beinditotta a 2011-ben mar jol ismert szé-
kelyellenes propaganda-gépezetét a ,,Valld magad csak magyar-
nak!” szlogennel.

Ennek a félrevezeto, székelyellenes propagandanak egyet-
len célja volt: lehetetlenné tenni, hogy a Székely Nép élhessen on-
rendelkezési jogaval!

Itt tartunk hat jelen pillanatban!

A kampanyt iranyitok és az abba bekapcsolodok egyértel-
miivé tették, hogy a népszamlalasi kampany egy jol atgondolt, a
magyar, roman és erdélyi politikai hatalom altal feliilrol szerve-
zett, a székely ontudat megsemmisitését célzo, székelyellenes ak-
cio volt!

Végiil, de nem utolsésorban szolnunk kell azokrol a bértoll-
nokokrol, bérszonokokral is, akik irasaikkal, megszolalasaikkal
segitették és probaltak . hitelessé” tenni a nemzetarulast elkove-
toket!

Ezek koziil is , kiemelkedik” a székelyeket kigunyolo, szé-
kelyellenes magatartasaval dr. Balazs Lajos néprajzkutato™ Az
RMDSZ altal hangoztatott hazugsagok felerésitése kozben arra
vetemedett, hogy ,,alantosnak és aljasnak” nevezze a ,biztatast,
hogy valljuk magunkat székelynek”, és kijelentette: ,,most fog-
Junk ossze, mondjuk meg minden erdélyi magyarnak, székelynek,
csangonak, hogy — Kelemen Hunort, Izsak Balazst mégis idézem
és azonosulok veliik — a népszamlalason valljak magukat ma-
gyarnak”.

Az 53 800 székely megjelenése a statisztikakban azt jelzi, hogy
egyre inkabb tudatosodik székely kozosségiinkben az a tény,
hogy székely mivoltunk megtagadasa a Székely Nép, mint kozos-
ség statisztikai eltiintetését, oseink hagyatékanak megtagadasat
és onrendelkezési jogunkrol”

Az n. ,erdélyi magyarsag" Kolozsvarott és Budapesten képzett és atképzett
vezet6i a mai napig képtelenek megérteni, hogy a székely tarsdalom belsé
szervezettségének és Osszetart6 erejének kulesa épp a SZEKELY MINOSEG
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SZEKELY ONAZONOSSAG TUDAT, és ennek rombolésa altal nem csak a szé-
kely népet viszik végveszélybe, a beolvadas és onfeladas iranyaba, de sajat né-
piik sirjat is assak.

Nyilvanvalo, hogy az erds és jovoképpel rendelkezd, onszerve-
z6do képességeit kibontakoztato székely nép, mint Székelyfold
onigazgato tarsadalma, tartopillére, bels6 anyaorszaga lehetett
volna, és talan még lehetne az erdélyi magyarsag szamara is.

Ennek legf6bb akadalya nem a roman soviniszta, a beolvasztasunkra
torekvé hatalom, hanem az, az elavult szemlélet, amely az erdélyi ,,magyar
egység” helytelen értelmezése alapjan megfosztotta a székelységet annak lehe-
t0ségétdl, hogy sajat, népéhez (a székely néphez) hii értelmisége legyen, hogy
onszervezddd torekvéseit sajat maga fogalmazza meg és ebben tamogato part-
nerként vegyen részt az erdélyi magyarsag.

Arra is ra szeretném iranyitani a figyelmet, hogy a székely
nép onazonossagtudatanak gyengitése, altal elért nép-nemzeti
shomogenizacio” mely 1871-76-tol valik az allampolitika részévé
és tart napjainkban is, nem a meghirdetett nemzetépitést szolgal-
gyengitését eredményezi!

Amennyiben a jelenlegi folyamatok nem vesznek gyokeres fordulatot,
akkor néhany évtized leforgasa alatt megvalosul az ,erdélyi magyar nemzeti
kozosség homogenizalasa”, azaz a Székelyfold szorvannya valtoztatasa.

Ez természetesen egyet jelent a székely nemzetnek (népnek), mint tor-
ténelmi, etnikai és kulturalis kozosségnek a felszamolasaval.

Az SZNT a székelyeket megtagado és félrevezeto hatarozataval mél-
tatlanna valt a székely kozképviselet ellatasara!

Ez a helyzet teszi kotelez6vé minden népéért aggodo, annak
sorsaban osztozo székely embernek, de kiilonosen értelmiségiek
és kozéleti szerepkort vallalok szamara a felelés gondolkodast,
megoldaskeresést és a CSELEKVEST.

Mindezek alapjan felmeriil a kérdés

3. Lehetséges-e még ebbol a helyzetbdl az ujboli kozosségi felallas és jo-
voépités? Ha igen, hogyan? Mi a megoldas?
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JAVASOLT TENNIVALOK:

1. Tekintettel arra, hogy a jelenlegi reménytelennek latszé6 allapot
legf6bb oka a székely nép eredeti, a ,honfoglalaskor” jatszott alla-
malapitoéi statuszabol valo fokozatos kiszoritasa, minden mas fel-
adatnal siirgésebb ennek a mellérendeld, allamalapitéi szerepnek
az (jboli megerdsitése és alkotmanyba foglalasa. Lasd Hatarozati
javaslat 2 A Magyar Parlament épiiletére Kkitlizott székely zaszl6 a
tarsnemzeti status szimbolikus elismerése. A sz6 és tett egysége
megkoveteli ennek a ténynek jogi rogzitését is!

2. A székely kozosség torténelmileg kialakult 6nazonossagtudata-
nak helyreallitasa és ennek statisztikai felmutatasa (2021-es nép-
szamlalas-53830 székely)

3. Tudatositanunk kell a magyarorszagi politikai dontéshozok sza-
mara, hogy a székely tarsadalomnak, mint onrendelkezési joggal
bir6 népnek, melyet sajat akarata ellenére szakitottak ki a magyar
nemzettestbdl, joga van sajat intézményrendszer kiépitésére és an-
nak mikodtetésére!

4. Népéhez hii értelmiséget csakis a kozosség kebelében mikodo
tanintézetekben lehet nevelni.

5. A Magyar Kormany a Budapesten Beinditott ,Magyarsag kuta-
t6 Intézet” mintajara, de attdl fiiggetleniil, 6nallé intézményként
hozza létre Székelyfoldon, Székelyudvarhely vagy Csikszereda koz-
ponttal a ,,Székelység Kutato Intézetet”.

6. A Sapientia Egyetem alakuljon at onallé Székely Egyetemmeé,
Székelyfoldi kozponttal.

7. A székely kozosséget mind a romaniai, mind a magyarorszagi,
mind pedig a nemzetkozi politika és kozvélemény szinterén tugy
kell megjeleniteni, mint Székelyfold onrendelkezési joggal biro 6s-
honos népét!

8. Sziikség van tehat a székelyek bizalmaval visszaélo SZNT teljes
kord ajjaépitésére.
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9. Vallaljon a Magyar Allam védhatalmi statust a Székely Nép 6n-
rendelkezési kovetelésének megvalositasa folyamataban

Gyergyocsomafalva, 2024.07.08.
Borsos Géza Jozsef

Jegyzék

1 Az 1966. évi Polgari és Politikai Jogok Nemzetkozi Egyezségokmanya,
Székely Constitucio 1505 Székelyudvarhely

2 Székely Nemzetgytilés 1505 Székelyudvarhely

3 Nagy Benedek: A vagyonkozosségek szétverése a Székelyfoldon

4 Nagy Benedek: A vagyonkozosségek szétverése a Székelyfoldon

5 Idézet a Székely Nép, 1918. nov. 16-i szamabol

6 Kos Karoly: Kialt6 szo, 1921

7 Szilagyi N. Sandor: Facebook-on lezajlott vitaban: ,Az autonémiardl na-

gyon is el tudom én képzelni, hogy lehetnének bizonyos el6nyei, és egy szavam

se lenne ellene, csak el6bb lennének meg hozza az adottsagok, hogy teriileti

autondmia formajaban azt el is lehessen nalunk érni, és ehhez lennének jol

felkésziilt hozzaért6 embereink is, akik tudjak, hogy azt hogy lehet elérni, a

nyer( stratégiat és az azzal jaro rengeteg munkat is meg tudjak tervezni és

szervezni, és fel tudnak készittetni olyan embereket is, akik azt eredményesen

el tudjak végezni. Sajnos egyel6re mindegyik hidnyzik. Teriileti auton6miat a

mostani romanokkal nem lehet elérni, a mostani magyarokkal pedig még ke-

vésbé. Ahhoz mindegyiknek annyit kellene valtoznia, amennyihez még akkor

is kellene legalabb két évtized, ha mar gézerovel dolgoznank ezen, de ha még

csak esziinkbe se tud jutni, hogy egyaltalan kellene, akkor a teriileti autono-

miarol inkabb tegyiink le, mert délibabkergetéssel nem érdemes foglalkozni.

8 Udvarhelyi RMDSZ nyilatkozat Verestoy Attila

9 A Gyergyocsomafalvan tartott Székely Székek Forumanak felhivasa a kam-
pany el6tt és Nyilatkozat a népszamlalas eredményérdl.

10 Feltartoztathatatlanul: A SZNKT nyilatkozata 2024.05.30

11 dr. Balazs Lajos: ,,... roplap jelmondata, biztatdja, valljuk magunkat szé-
kelynek a népszamlalason, alantas és aljas...”

12. Hatarozati javaslat a székely nép, allamalapit6 szerepére vonatkozéan
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Bernad Ilona

A rendtarto székely falu egészségkulturaja
népegészség és népesedés szempontjabol

Bevezetd

Az isteni és természeti renden alapulo, rendtart6 székely falu szerve-
zettsége lehetséges kit napjaink valsaganak megallitasara, jora forditasara, a
magyar ember, csalad, nemzet, anyafold meggyogyitasara.

Neveljiik nének, feleségnek, anyanak kislanyainkat és férfinak, férj-
nek, apanak fiainkat, hogy tovabb vigyék, megtjitsak az Eletet, Gjratanitvan
nekik az onellatast, onrendelkezést, 6ngyogyitast, a szeretet- és kolesonosség
alapu kalakakat! Allitsuk vissza kozosségi, lelki immunitasunkat! Minél t5bb
egészséges és hagyomanyos szemléletli nemzettarsra van sziikségiink, hogy
gyermekeink természetesen/szeliden sziilessenek, ami egészségiiket, immu-
nitasukat biztositja, a csaladd4 valast erdsiti, noveli az anyak tovabbi sziilési
kedvét, elGsegiti gyermekeink nemzethez valo lelki-szellemi kot&dését.

Hagyomanyos egészségkulturankkal megelGzhetjiik a népbetegsége-
ket. Minden korosztalyt a természetes, egész embert szemléls, kitapasztalt
népi gyogyaszatunkkal gyogyitsunk, s erre mindennapjainkban tanitsuk meg
egymast és gyermekeinket! Pl. imadsagaink, a hit, 6sképeink segit6 ereje, a
természeti elemekkel, gyogynovényekkel-, fliszerekkel, ételekkel, napfénnyel,
hével, méhészeti termékekkel, soval, életerdvel stb. val6d gyogyitas.

Székelyfoldon a jozan, egyszer(i, paraszti gondolkodas még él, van,
amibdl megtjuljunk!

*

Fiatal sziilészné koromban, a nyolcvanas években értettem meg, hogy-
ha nem miikodtetjiik azt a tudast és gyakorlatot, amivel népiink folyama-
tosan meg tudott Gjulni az évezredek soran, nehéz jovo elé néziink. Késébb
néprajzosnak és természetgyogyasznak képeztem magam babai hivatasom
kiteljesitéséért. A kilencvenes évektol osszegylijtottem és kozzé tettem a Kar-
pat-hazaban és Moldvaban a gyermekaldassal, népi gyogyaszatunkkal, egész-
ségkultarankkal, a nGiséggel kapcsolatos népi bolcseletiinket, miiveltségiinket.

Budapest, 2024. augusztus 15-20. 243



Hol vagytok Székelyek? c. kiutkeres6 konferencia

A teljesség igénye nélkiil, e dolgozatban a kovetkezokkel fogok foglalkozni:

- rendtart6 székely falu, ebben a magyar ember és kozossége egészségét, nép-
szaporulatat segitd szokasok, a szeretetbdl fakadé kalakdk megtarto ereje

- a fiuk, lanyok csaladot, életet és nemzetet tovabb vivo nevelése

- egészségmegOrzo eljarasaink (0sszefoglald), (népi gyogyaszatunk osszefog-
lalasa szintén a Szkitakkal a sotétség ellen Konferencia Egészségiiggyel fog-
lalkozo6 el6adasaban/kotetében)

- az egyszerld emberek tanacsai, tapasztalatai népesedésiink érdekében

1a, ,, Erot ado rend kormanyozta a falu életét”

Rend az élet vezetdje, volt édesanyam Gtmutatasa. Teljes életével

példazta, hogyan kell igazul élni. Rend a lelke mindennek. (BBI, Makfalva,
Marosszék)
»A falu mindig képes volt 6neré6bél megijulni. Elt egy kultira, a
népi kultiira, amely hagyomanyos volt a sz6 legszorosabb értelmében. Elt
nemzedékrol nemzedékre. A legtobb csaladba sok gyermek szii-
letett. Nagybatyamék csaladjaban idos koraban is sziilt az édes-
anyjuk, a hetedik gyermeket. A sziilés az asszonyok dolga volt. A
tobbségnek sok gyermeke volt. Amikor a férfi csaladot alapitott, és
mar lett két-harom gyermek, azok a férfiemberek, akik legénykorukban,
olyan viccel, vidamsaggal... egyszer...egyszer csak olyan komolyak lettek!
Hogy akkor osszpontositani, hogy eltartani a csaladot, hogy a
gazdasag menjen!” (EA, Székelybodos, Erd6vidék, Haromszék)

A torténelem alakitotta magyar falu... Székely falu. Az élet
bastyaja... Sok dolgos ember tette otthonava, életterévé, védelme-
zgjévé.

Rendjét — a rendtarto falu élet- és munkarendjét — az évsza-
zadok alakitottak ki és gyokereztették meg. A természet alakitot-
ta, s az életnek az ahhoz, a 1ét sziikségleteinek az el6allitdsahoz igazodo, és
annak a szolgalataban kialakult rendje. A mi falunk onmagat korma-
nyozta. Erkolcse volt, munka- és életrendje volt. Ezek iranyitottak. A
szerelemnek is megvolt a rendje. Onmagat kormanyozta, maga valasz-
totta meg a birojat, albirdjat, papjat, kantorjat, tanitojat, »jogtanacsosat«,
babajat, teljes vezetbségét, eloljarosagat és szolgdait is. S az eloljaroknak
nemcsak jogaik, kotelességeik is voltak.

Tiizek égtek nemcsak a kalyhakban, de a lelkekben is, a sze-
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retet tiizei, ajosag tiizei, segits a bajban levon, légy ott kalakazni,
segiteni, amikor falustarsad, komad vagy baratod hazat épit! Adj
kenyeret az éhezonek, vagy vigyél »sorkosztot« a sziilbanyanak,
hogy az ne kelljen a csaladja gondjaival foglalkozzék akkor, ami-
kor 1y életet inditott utjara! Hatalmas és megtarto, erot ado rend
kormanyozta ott az életet. A munka és szokas rendje, az erkolcs
rendje.” (GJ, Kovaszna, Orbaiszék)
»,Gyermekkoromban, az 6tvenes, hatvanas években nem futtak se sziiléssel,
se semmivel orvoshoz, igaz, nem is volt orvos. Mindent megoldottak ott-
hon vagy a faluba’. Voltak a faluban olyan asszonyok, akikhez lehetett
ilyenkor fordulni, az 6 segitségiiket vette a falu lakéssaga igénybe. Volt, aki
a sziilés levezetéséhez értett, volt, aki kendasszony volt, kiilonféle ficamok
vagy randulasok, ha valami kiment, a kenéasszonyok, babak... Aztan mas-
kor, haldalesetkor is lehetett a segitségét kérni, halottmoso, kantalo, ha-
lottoltoztetd, temetés megszervezd.” (KL, Bardoc, Erdévidék, Haromszék)
,»Olyan rendszerbe volt foglalva az élet, hogy tokéletes volt.
Ugye, megsziilt az asszony a babasszonnyal, otthon. Szerzédés volt. Azu-
tan két hétig jart. Két véka rozs volt a dija. Ezért neki kotelessége
volt, hogy minden nap ellendrizze, az asszonyt, a kicsit, tisztaba
tenni, a babanak a szennyesét is kimosta. A csaladban koriilnézni,
esetleg reggelit is adni. Emellett a szomszédsag be volt szervezve,
hogy sorban minden délben ebédet a kovetkezo szomszéd hozta. Az
anyat nem engedték az agybol felkelni. Ezek a dolgos asszonyok,
akik orokké a mezore jartak, vagytak is ra, na, most a gyermekagyban
pihenhetek. Hoztak nagyon finom ebédet, tyukot vagtak, meqgféz-
ték, szoval, jo ételt hoztak, megetették a csaladot és elmosogattak.
S ha még kellett is egy kicsit, akkor mostak is, ha volt mit, tobb
gyermek volt mar, még a babara is mostak. Kovetkezé nap jott a
kovetkezo asszony. Ez két hétig igy volt. S mivel mindenki sziilt
tobbet, visszaadtak nekik ezt, amikor jott az 6 idejiik. Tehat egy
ilyen adok-veszek alapon, szeretettel tortént az egész és odafigye-
léssel és nagy gonddal. Mikor 6k sziiltek, akkor visszasegitették
egymasnak szeretettel.” (CsFP, Csikrakos)
A kaladka alapja a szeretet. A szeretet befektetés a jovobe.

1b, , KALAKAK! Egymasnak kézéson mentiink hetekig!” (1)

sAmikor a lakodalmat megkezdjiik, mar egy héttel elétte készit-
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Jiik a laskat, utana jon a tobbi, addig, amig minden szépen le nem
jar.” (JE, Szolokma-Makfalva)

,Elt a kalakarendszer. A segitségnek a kolcsonossége. Azt
mindenki tudta, hogy ha valaki bajba keriilt, azt meg kell segi-
teni, mert holnap rajtam lehet a sor. Ez iratlan torvény volt, ezt
mindenki a végtelenségig betartotta. Be kellett tartani! Ha valaki nem
tartotta be, azt nagyon megbélyegezték. Ha kilogott a sorbol, annak adtak
egy olyan nevet, hogy azt jelentette, hogy semmire val6 ember, ezzel nem
érdemes. De ilyen nemigen volt, hdt, eqy-ketts. Edesapam arra tanitott,
mindenkivel alazattal, s becsiilettel jarjal el!” (dr. EA, torténész, Bo-
dos, Erdévidék—Kolozsvar)

A kalakasokat ellattak a haziak, miutan osszegytiltek, a munka meg-
kezdése el6tt aAldomast ittak. Altalaban bor és kenyér, de édesanyam szil-
vapalinkaval vagy koményessel és kalaccsal is kinalta a segitségeket. Ekkor
Isten aldasat kérték, fohaszkodtak. A kaldka befejeztekor, édesanyam, mindig
hangosan megkoszonte Isten segitségét, hogy befejezték baj nélkiil a kozos
munkalkodast. (Makfalva, Székelyfold)

A fiatalok ismerkedtek ilyenkor, szerelmek, parkapcsolatok is szovod-
tek, dolgoztak, viccel6dtek, még tanckalakaval is segitettek egymason.

,Régebben tobb tanc, bal vot, a hazakba, az udvarokba.
Amikor valaki régen hazat épitett — ezelott nem vot ilyen padlas —,
meghordtak a hazat féddel, s akkor nekialltak, ilyen dongolépadot csi-
naltak, s jol-jol megdongették, s akkor tancot csinaltak, és letancoltak. Ez-
el6tt ez vot! Minden vasarnap! A hazakat, cstiroket kalakaba épitet-
ték. Egyiitt hordtak a koveket, mindent, kalakaban tapasztottak a
Jalat is. Sokat énekeltek kozben.” (FLM, Torja, Haromszék)

A vidamsag megszenteli, életerével, vidamsaggal tolti fel az embert, a
teret, s azt a targyat, dolgot, amit elkészitiink. Erositi a kozosségi 0ssze-
tartozast. A munkaba orom kell keriiljon! Az odaadé lelkiiletben
végzett munka szent.

A kaldka az élet legtobb teriiletén élt. Unnepen, amikor menyegzét,
keresztel6t, konfirméalast, bérmalast, farsangot, balt, fonét szerveztek, vala-
mint, temetéskor. Munkaknal: aratasnal, cséplésnél, osztagkirakasnal,
bazahordaskor, szalmahordaskor, kapalasnil, kaszalaskor, leny-
nyuvésnél, sziiretkor, gyiimolcsszedéskor, kukoricatoréskor —, és
hantaskor, napraforgé koppolaskor, agyagfazék kemencében val6
kiégetésekor, legelotakaritaskor, tragyahordaskor, tollatépéskor,
Juhnyiraskor, pokrécszovéskor, tilolasnal, szapulasnil. A juhnyéjat is
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kaldkaban 6rizték, tobb csalad pasztorkodott az esztenan, a majorok is kis ko-
zosségekben éltek.

sKalaka volt a szantasnal, az egyhazi birtokot igy szantottak, hason-
loképpen megkinaltak itallal a népet, jokedv volt.” (JE, Makfalva)

Fonokalakat is rendeztek a lanyok, asszonyok! Kisegitették egymast
a fonasban. Akinek dolgoztak, zenészt fogadott, tancoltak, s egytalételt, pa-
raszti édességeket is készitett asszonytarsainak.

Méhész kalaka: Szazéves férfival beszélgettem 2004-ben
Csikkarcfalvan. ,,Ezt a szép kort egyik oldalon a j6 levegonek koszonhetem.
Mikor felkeltem, kimentem a méhekhez, jott az a fenyoillat, ezt egész
nyaron hasznaltam, tudatlanul is, az, hat az emberre. Masik a méz, a friss
méz. Azt ettiik. Kalakat is kellett hivnunk a pergetéshez, hogy se-
gitsenek, de sokat a feleséegemmel csinaltuk. Nem kegyelmeztiik magunkat,
mindig munkdaban voltunk. Nemcsak a méhekkel, a gazdalkodasban is
benne voltunk.” (HSA) Andras bécsi lanya jelen volt a beszélgetésnél, igy
folytatta: ,,Az orvosnal a rendelében még korlapja sincs maganak!”
Igy is le lehet élni egy életet... Imecsfalvan (Kézdiszék) szintén szizéves asz-
szonnyal beszélgettem, aki elmondta, hogy 6t nem ismerte orvos sem leanyul,
sem asszonyul.

A kozos étel a kalakaban: A krumplitokanylevest babérlevél-
lel izesitették, husdarabokat foztek bele, ilyenkor kalakaban, arato, cséplo
vagy épitéseknél, a halotti torokban is sokdig az volt. Nagy mennyiségben
fozték. Amikor sok embernek foziink, finomabb az étel.” (AF, Vargyas,
Erdé6vidék, Haromszék)

Imadkozé6 noéi kalaka: ,,Csiksomlyon nekiink van egy asz-
szonykozosségiink az egyhaztol fiiggetleniil, rendszeresen ossze-
jarunk imadkozni a nékért, a gyermekaldasért, altalaban az em-
berekért és népiinkért.” (BPE, Csikszereda)

Minden Ujkenyér iinnepen az Orszag kenyerét is kalakaban,
adomanyokbdl allitjak el6. Székelyfoldon megszentelik azt a bazat, amit
kikiildenek Magyarorszagra kozosségiink kenyerébe. Biizaszentel6 vasarnap
Csikszentdomokoson kimennek a hatarba, a pap szentelt vizet hint az embe-
rekre, megfiistoli a vetést, és mindannyian nemcsak a taplalékra, hanem az
emberekre, a falura is aldast kérnek a TeremtGtdl.

2015-ben alapitottam egy Asszonykozosséget, a Fészek No6i
Kort, ahol el tudjuk mondani 6romeinket, bajainkat, terveinket, mindent,
ami foglalkoztat. Hangot adunk az oromnek, a boldogsagnak. Imadko-
zunk. Egylitt étkeziink, iszunk egészséges, altalunk készitett dolgokat, beszél-
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getiink, kézimunkazunk. Gondoskodok arrél, hogy mindenki jol érezze magat.
Gondozzuk lelki egészségiinket, 6rizziik a magyar néplelket, szellemiséget, n6i
tudast. Ahol kozosség van, ott nincs magadra maradottsag érzés és kilatasta-
lansag, depresszi6. Ujjasziiletés szertartasokat tartunk. Kalakazunk, mert élni
akarunk.

A kaldka az ONELLATAS ESZKOZE. Eddig, ahany kalakat vé-
gigéltem gyermekkoromtol, mind békességben jart le, minden em-
ber egységesen gondolkodott és cselekedett. Erdélyben, Gyimesben,
Moldvéaban, hagyomanyban €16 vidékeken €l a kozos munkalkodés.

»Szeretettel minden nyomorusagot atvészeltink”
A szeretet legyGzhetetlen: ,,Mezdéségen nagy szeretet van az emberek-
ben, erds kozosségi élet, amivel minden nyomoriusagot atvészel-
tiink.” (HJ, Sarmas, Mez6ség, Erdély)

*

Népi kultarankban a leanyt nonek, feleségnek, anyanak ne-
velték, a fiakat férfinak, férjnek, apanak. A leanysagra, legénység-
re, szép fiatal életre épiil a boldog sziil6ség, amikor eljon annak az
ideje. Igy lehet az Eletet tovabb vinni! Fontos, hogy a férfi és a né
mindent tudjon az élet fenntartasarol, mert valsagos, nehéz idok-
ben gy maradhatott meg a kozosség, a csalad, ha mindkett6 végez-
te a ra eso részt. A legegyszertlibb dolgok a leghasznosabbak! A Teremté6vel
és természettel egylittmi{ikodo6 foldmiives mindent tud, ezermester.

Amig a legény nem épitette fel a hazat, sziilei, kozossége se-
gitségével, nem hazasodhatott, amig a leanyzo nem tanult meg
kenyeret siitni, szelni, addig nem mehetett férjhez! (Székelyfold)

Edesanyam azt mondta, gyermekeinkben éliink tovabb.

Ezek mind szellemi-lelki beavatasok. Kovetkeznek az emberélet forduloiban,
az életlépcs6kben adott tamaszok.

2, Legény- és leanyavatas

A noénél az elsd, életkorvaltozashoz kot6d6 avatas a leanyavatas, miutan
holdazott, mutatkozott az els6 havivérzése, 14 év koriil. Majd kovetkezett 21
év koriil hazassagkotésekor az asszonyavatas, utana, amikor anya lett, az
anyaavatas. A fitkat is 14 év koriil avattak, cthelték legénynek (FL, Zsére).
A leany- és legényavatas soran hozzasegitik a felnéttkor kiiszobén
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allo fiatalt, hogy lelkierejét, figyelmét a kovetkezo életszakaszaba
helyezze és az elkovetkez6kben felnStt modon, felelGsen élje életét.

»Kiskapus kornyékén, Kalotaszegen farsangvasarnap van a leanya-
vatas. A Galga mentén a leanyokat a farsangi fonéhazban avat-
tak, ahol korbe tancoltak el6bb lassi, majd egyre gyorsuld forgassal.
Amikor a réviiletet hozo forgas eggyé avatta a lanycsoportot, ki-
nyilt a kor és befogadtak, a beavatandé beallott a tancba.” (MVJ,
Marcali, Orvidék)

A kortanc modosult tudatallapotot hoz. Az els6, beavaté kortanccal
kezdddott a leanysag, a kozosségi életbe 1épés, majd a menyasszonyi és me-
nyecsketanccal folytatodott.

Nagylanysorba keriilés alkalma még, amikor egy legény vagy a legé-
nyek vezetdje elhivja a lanyt balba, tanchazba vagy mas kozos mulatsagba.
Az ifjak tarsadalméaba val6 avatas az is, ha a serdiil6t leontik vizzel (vagy be-
dobjak a vizbe), meguvesszozik, felemelik. A vizzel leontés, a megvesszozés, az
ég felé emelés termékenységvarazslas. Munkaalkalmakkor, tollfosztoban is
avattak a lanyokat.

LA piinkosdi kiralynéjaras és piinkosdi kiralyvalasztas alkalma-
val prébatételek utan avatasok voltak.” (KK, Siklod, Udvarhelyszék)

Ma a konfirmalas, bérmalés a felnétt élet kiiszobe, az is a kozosségi
életbe valo belépést jelenti szellemi szinten.

,Viragvasarnapjan torténik Vadadon az ifjak felnétté avatasa, a
konfirmalas. A fiatalokat 14-15 éves korban konfirmaljak. Napjainkban szé-
kely népuiseletbe oltoznek a konfirmalandé fiatalok. A lanyok ezutan beiil-
hettek a nagylanyok padsoraba. Ilyenkor a fiatalok sziilei tinnepi ebéddel
fogadjak a nagycsalad minden tagjat.” (KI, Vadad, Fels6-Nyarad mente)

Ezutan elkezd6dtek a fonok, majalisok, sziireti balok, tdnchaz, szinda-
rabozas, a szabad madar, vidam, fiatal élet. A feln6ttek ily modon is teremtet-
tek alkalmakat az ismerkedéshez, a szerelem kiviragzasahoz és a csaladlapi-
tashoz.

A nemiségbe farsangkor avatjak be a fiatalokat. Beresztelkén, a
Maros mentén a mai napig szekérrel, zenés-énekes menettel korbe vitt Gyuri
szalmaember murok (sargarépa) himvesszgjét emelgetik egy madzaggal (éb-
red a természet, az ember), kozben tréfalkoznak, vidamkodnak, erotikus jele-
neteket jatszanak.
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3, Szellemi, lelki életvezetési tanitasok fiataloknak:

L,Fiam, vigyazz a becsiiletedre! Ha elveszited, soha nem tudod vissza-
szerezni!” (iff BM, édesapam, Makfalva, Marosszék)

HIsten az igaz iigyet nem hagyja el! Ha Isten veliink, kicsoda elle-
niink?

Figyelmeztetett: Addig takardzz, amig a takardd ér! Légy mértékletes min-
denben!” (id BM, apai nagyapam, Makfalva)

Edesanyam tanitasa, az is, hogy a csalad mindsége olyan, amilyen a né.
Az anya a csalad lelke.

Annak a fiatalnak, aki nem ismer sem Istent, sem embert,
nem lesz jo élete, sem a mellette lévonek!

Dolgunk van a vilagban! Mindenkinek dolga van a vilagban!
Ember tervez, Isten végez.

Isten, ha nehézséget ad, eroét is ad az elviselésére.

Minden rosszban van valami jo.

Az ido6 jo orvossag.

Egyszer mindennek vége lesz, a jonak is, a rossznak is.

Segits magadon, mert az Isten is megsegit!

Jonak kell lenni! Mindenkivel légy kedves!

Mondj igazat!

A hazug embert hamarabb utolérik, mint a santa kutyat!

Nem mind arany, ami fénylik.

Vard meg a vasart napjaig!

Holtig tanul az ember.” (BBI, Makfalva)

Ma is minden dolgomban, életvezetésemben kisegit felmendim tanitasa.

»A sziileink ugy vitték végig a gyermekvilagom, hogy én azt lat-
tam, hogy szeretik egymast. Nagyanyam mindig reggel kitette a
kosarat és kiadta, hogy az ocsémmel ketten mit tegyiink. Reggel ki-
mentiink, és szedtiink egy kosar cikériat a majorsagnak, tiz 6rakor bedobtam
a torokbuzat és a zoldet.” (CzBJ, Marossarpatak)

»Gyergyoorotvan élt dédnagymamam, 98 évesen halt meg.
Nagyon sokat foglalkozott az unokakkal, mindenroél beszélt, az
udvarlasrol, a menstruaciorol, hogy hogyan udvaroltak, szoka-
sokrol, gyogyitasrol, mindenrol. Mindenhez volt kedve.” (KMN,
Kolozsvar)

Otgyermekes édesanya: ,,Gyerekkoromban, ha munka volt a megérett
gyiimolcesokkel a nagysziiloknél, vagy a haztartasunkban, akkor
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minket is bevontak. Gyerekeinknek is vannak kisebb feladataik,
amiket kériink téliink: kerti feladatok, konyhai elokészité munkak, taka-
ritasban, vasarlasban segitenek a koruknak megfelelden. A fiiknak ugyan-
ugy, mint a lanyoknak van lehetbségiik stitni, fozni a konyhaban onalloéan,
amit orommel tesznek, a kenyérsiitéstol a haromfogasos ebédig. A nagyszii-
l6knek is segitenek abban, amiben segitséget kérnek.” (PFA, Szdasz-
régen, Marosszék)

»Soha ne fekiidj le haraggal! Napnyugtaig békiilj meg!
Nagymamikam intése.” (SE, Marosvasérhely)

Védelem megfazas, felfazas megel6zésére: ,Milyen gyakran
elhangzott nalunk, tégy a vesédre valamit! Tégy a hatadra valamit,
mert ha nem, kihiil a veséd! S olyankor sokszor nem is vartak meg, hogy
én vegyek fel valamit, tettek valamit ram. Anyam nagyon gondos volt,
azonnal boritott egy posztomellényt vagy kabatot rank.” (KK, Sikléd, Udvar-
helyszék)

Edesanyam arra tanitott, hogy mikor hazaériink valahonnan, azon-
nal mossunk kezet, és oltozziink at hazi ruhaba. A munkaruha ezen kiviil volt.
(Makfalva)

Edesanyam: Vigyazz magadra, pénzen nem vehetsz egészsé-

get!
,»Gyorsan és nagyon nagy mennyiségit munkat voltak képesek el-
végezni a székely asszonyok! Evszazadokra visszamendleg a szé-
kelység katonanemzet volt, ami azt jelenti, hogy a kozosségek,
csaladok gyakran voltak erdteljes férfiak nélkiil maradva, akar
honapokra, évekre is. Helyt kellett allni, nevelni a gyerekeket, vi-
gyazni az oregekre, ahogy lehet. A székely konyhan is ez figyelhe-
to meg, hogy mindent felhasznalnak, és ugy fiiszereznek, hogy az
étel egyben betegségmegelozo és gyogyito is legyen. Nagymamam-
tol tanultam kézimunkazni, mindenféle himzést, horgolast és kotést. Most a
varrasbol is van jovedelmem, megélhetésem.” (FN, Marosvasarhely)

Parvalasztas:

Edesanyam arra tanitott, hogy a szem a lélek tiikre. Széppel f6ttet
nem lehet, csak joval! Az alma nem esik messze a fajjatol. Amilyen az apja,
olyan a fia. Madarat tollarol, embert baratjarol!

Vagy legények esetében: Nézd meg az anyjat, vedd el a lanyat!
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4, A rendtarto székely falukozosségben a szerelemnek is megvolt
arendje.”

sAnnak is megvolt a rendje, hogy mikor és hol ismerkedhetnek
meg, mikor és hol talalkozhattak a jovendo parok, a majdani apak és anydak,
hogy megtalaljak, megtalalhassak egymast. A falusi élet részei voltak a fo-
nohazak, munka- és talalkozashelyek, a tanchaz, ahol a sziilok
Jjelenlétében ismerhették meg egymast a fiatalok. De megismer-
hették a kultiirat, a tancokat és énekeket, a népmiivészetet, a nép,
a kozosség évszazadokon at megteremtett értékeit. Nemcsak dol-
goztak ott — fontak a leendo6 ruhak anyagat —, de jatszodhattak is.
Szerelmi jatékot, élet-jatékot. S ezért voltak az iinnepek, amikor balt
lehetett rendezni, ahova elkisérték az édesanyak a lanyaikat, az édesapak
a fiaikat, mert 6k feleltek értiik. Megvolt a szabalyrendje annak is, hogy
mikor mehetett a fitl a leanyhoz, hogy talalkozhattak, mikor hivhatta mar be
a lany a fuit, s hogy — ha elérkezett annak is az ideje — miként, kik altal tor-
ténjék a leanykérés, s mikor johetett el a boldog nap, hogy végre egy-
maséi lehettek. Mindennek rendje volt és ideje volt. Az eskiivo, mint
kozosségi és élet-megnyilvanulas, a kozosség iigye-iinnepe is volt,
majdnem az egész falu iigye-iinnepe. Akik kiviil estek, azok is részt vettek
benne, ha masképp nem, tigy, hogy az ifju par elott elkototték az utat, nekik
pedig meg kellett valtaniuk, hogy tovabb haladhassanak. A hagyomanyos
rend iranyitotta a falu minden megnyilatkozasat. Es mint minden szent-
séget, kereszteldt, felnotté avatast, eljegyzést, megiinnepeltek,
osszegyiiltek, énekeltek, tancoltak, beszélgettek.” (GJ, Kovaszna, Haromszék)

»A fonoban fontak, csipkét horgoltak, a sziinetben egyet szankaztak.
A legények mentek a fonoba, iiltek a leanyok mellé, az orsot ki-
valtottak két puszival. Farsangkor oltoztettek maszkaba, mindenki ment
a fonokba. Vagy harom volt a faluban. Tolliifoszté kaldkat is szerveztek,
a leanyok is ott voltak az édesanyjukkal, a legények priisszentettek, a tol-
lu szétrepiilt, viccelodtek, kacagtak, ettek, ittak, zenéltek. A fitik citeraztak,
hegediiltek, szajharmonikaztak. A fitk szorosra kotték az ajtét, a leanyokat
egyenként engedték ki, beszélgettek, csokot kértek toliik.” (JE, Makfalva)

Menyegzo, eskiivo, lakodalom:

A magyar nyelvteriileten a lakodalomban megjelenitik a kozosiilést
(az els6 beavatast a termékenységbe), a babat/gyermeket, tehat a
szerelem gyiimolcesét vagy annak jelképét, tartozékait. (Lasd b6veb-
ben: Bernad Ilona N6 — orokkévalo pillanat magyar szakralis n6i kotetemet!)
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»A magyar embernek a felesége azt jelenti, hogy a fele tar-
sa, s csaladban élt. Egynejiiség. Akivel egyszer kezet fogott, azzal
meg is halt. Egyenlé félnek tekintette, tehat feleségnek, s anya-
nak. Megvolt a munka, hogy mit kell végezzen az egyik, mit a ma-
sik. Altalaban a csaladféség a férfit illette a hagyomanyban. Egy
apanak kotelessége, ha gyermeke van, hogy mellette alljon, s vé-
gig ott legyen! A csaladtervezés egyik felét vinni kell! Hogy hany
a gyermek? Legyen gyermekem, amennyi tud lenni, amennyit Isten ad,
mert ahol madar van, van bogar is!” (SzM, Enlaka, Udvarhelyszék)

,Jobb, ha elnézziik a hianyossagokat, hibakat és békességben, szere-
tetben vagyunk, mint hogy hibat keressiink egymasban!” (HBK, hiigom, Er-
ddszentgyorgy)

Tarsadalmunkban kellene segiteni a fiatalokat, hogy ismét a hiiszas
éveikben alapitsanak csaladot, amig egészségesek, termékenyek,
igy hamarabb és konnyebben sziiletik meg az elsé gyermek. Mindemellett, ha-
zaszeretetre kellene nevelni 6ket, hogy tudatosan vallaljanak tobb gyermeket
a nemzet szaporitasa céljabol.

Gyermekaldas:

sNagymama mondta, ahanyszor gyermeket sziilsz, annyi-
szor fiatalodsz meg. A Joisten minden gyerek sziiletésekor rendel mellé
egy darab kenyeret. Isten soha el nem hagy!” (MM, Nagyenyed—Sepsiszent-
gyorgy)

Ne maradj egy gyermekkel! Kell a testvér, hogy az élet soran
tudjanak egqymasnak segiteni! (Edesanyam, Székelyfold)

»~A mi vilagunkban megvannak a férfi munkakorok, n6i munkakorok.
a gyermekaldasban a nét védte a hagyomany, mert védték a tilalmak,
hogy ne dolgozzon, fekiidje a gyermekagyat! Védték a megerdltetéstdl, az est-
legesen karos, idegen behatasoktol. Jonnek a nok az 6 agyahoz, hozzak
a sort, a komatalat, vagy pocitat, radinat. Az utca beosztja, hogy
ma ki segiti ki ot. Ez a falu élete volt, hogy egymas kozott beosztottak az
emberek az els6 harom hétbe. A teljes csaladnak hoztdk az ebédet, amit az
asszony kellene el6allitson, de mert O gyermekagyas és mert Ot védeni kell,
ezért a rokonsag, a kozosség megoldja az 6 kiilon feladatat, a {6 feladatat...
mert az asszony fo feladata ellatni, megetetni a csaladot, megfézni
az ebédet, vacsorat, satobbi, satobbi, és ezt a kozosség atvallalja. A kozos-
ség ebben az esetben védi az egyént, az asszonyt, és egy nagyon
szép kultusza alakult ki ennek a régi falu életében, ez egy gyonyorii dolog.
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A gyerekek tulajdonképp az asszonynak a gondozottjai, tehat lel-
kileg hozza kozelednek. Az asszony ezeket az anyasag-feladatokat
természetszeriileg végzi. Ez mar a helyzetbodl is adodik, de az 6 feladatai
kozé keriil az, hogy amikor kicsi gyerek van, de a helyzet, ha tigy kivanja —
ha szegények —, akkor viszik batyuban a hatukon a gyereket is, a csecsemot,
kisgyermeket is a mezore, és az asszony, mikozben kell, végezze feladatat...
Az életet kell élni.” (GJ, Kovaszna, Kovaszna megye)

5, A szeretetre valo képességiink és az 6sbizalmunk sziiletésiinkkor
alapozddik meg.

Ezért életfontossaga, hogy mind a csaladban, mind az intéz-
ményekben, sziilészeten, megtiszteljiikk az édesanyat magzataval
egylitt agy is, hogy segitsiik kettejiik természetes sziilés-sziiletési
egylittmiikodését, a vilagra jovetel egyiitt munkalkodoé folyamatait,
mert ez alapozza meg a késobbi feln6ttként egyiittmiikodési képes-
ségét, kotodését.

»~Ha a magyarsag a helyére akar keriilni és gyogyulni sze-
retne, nagyon fontos, hogy hogyan sziiletnek az ujak. Lényeges,
hogy ajové nemzedéket igy segitsiik, hogy tamogassuk a habori-
tatlan, természetes sziilést-sziiletést (a sziill6anya mozgas- és dontéssza-
badsaga, étel, ital magahoz vétele, nem diktaljuk a sziilés menetét). Ott ala-
pozodik meg a szeretetre valo képességiink. Ahogy Michel Odent
sziilészorvos irta, tarsadalmunk betegségének gyokere a szeretet-
re valo csokkent képességiink. Mar a sziilés elétti, méhen beliili
megéléseknek is oriasi szerepiik van; a sziilés alatt és még inkabb
az azutani, ugynevezett aranyorakban atélteknek pedig rovid és
hosszit tavit hatasa van az egyén életére. Az, hogy hogyan sziiletik
valaki, meghatarozo. Olyan mintakat kap, hogy azok egész éle-
tét befolyasoljak. Itt van még egy fontos dolog a szeretetre valé
képesség mellett: az 6sbizalom is ekkor alapozédik meg.” (HH szii-
1észnd, Lanycsok, Mohécs)

Osbizalom alatt én hitet, reménységet, kiizdGerét értek, ez, 1étfontos-
sagl egy nemzet megtartasaban, tovabb éltesében, felviragoztatasaban.

A szeretet, a jo sz6 nemcsak babasagunkban hangsulyos, hanem az egészség-
megdbrzésben, egészségkultirankban és népi orvoslasunkban is.
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6, Bevésodés sziiletéskor. Az Gjsziilott kotodése az anyahoz, apa-
hoz, nemzethez:

»Akik természetesen sziiletnek, 6k tudnak kotédni anyahoz,
apahoz. Az Isteni kapocs, a szellemi kotodés nagylanyom és koz-
tem most is létezik. Annyira egyszerii az egész és annyira kolcso-
nos!” (BKE, Fogaras-Marosvasarhely)

sHatodik gyermekemet, Hubat otthon sziiltem. Vilagra
jovetele utan, hatalmas szemekkel nézett, és ahogy az apja kor-
bevitte a hazon és megmutatta a csaladtagokat, tobbek kozt, ot
gyermekiinket, az pici par perces baba mindenkihez hallatott egy-
egy kis hangocskat: mindenkit készontott!” (dr SzA, orvos, Kétvolgy,
Orség)

Folytatjuk a babaasszony gondolatmenetét ,Tamogatnunk kell
a természetes és haboritatlan, 6sztonos sziilést és az azt kove-
t6 meghitt egyiittlétet anya-gyermek-apa kapcsolatot. Igy lehet
egész-séges a sziilés-sziiletés, a kezdet. Ez a gazdag talaj, amin
barmely csira, palanta konnyebben fejlédik, igy gyarapodik a
gyermek is, ha gazdag talajbol merithet erot. Ezzel, természete-
sen tamogatjuk a korai kotodést, bor- és szemkontaktust anya és
gyermek kozott. Ezt a szent idészakot tiszteletben, békességben
meghagyjuk a csaladnak.

Nagyon fontos folyamatok zajlanak édesanyaban és gyerme-
kében az aranyorakban, sziilés utani néhany orakban, ebben a sértilékeny
id6szakban. Az Edesanya, ahogyan megstziili a gyermeket, latja 6t,
érzi az illatat, melléhez emeli - hatasara oxitocin (szeretet-szere-
lemhormon, fajdalomcsillapito, félelemoldo) termelédik - aminek
méhosszehiizo szerepe is van - igy konnyebben sziiletik a méhle-
pény. A szeretethormon hatasara felmelegszik az anya mellka-
sa. A babanak a kozvetlen bérkontaktus fizikailag is segit az at-
allasban a kinti vilaghoz (sziv- és tiid6é miikodése, hohaztartas).
Az oxitocin hormonnak szamos jotékony hatasa van anyara, 1j-
sziilottre egyarant, nemcsak fizikailag, hanem lelki értelemben
is. Miikodési korébe tartozik maga a sziil6i viselkedés és a baba
kotédési magatartasformai, nyugtatoé hatassal bir, igy konnyebb
a stressz kezelése. A baba keresit az anyai mellet, éber, szopik. Ez
is nagyon fontos, nemcsak az vjsziilott taplalasa szempontjabol,
hanem a kotodés szempontjabol is. A sziilés utani, kozvetlen, ha-
boritatlan talalkozassal kezdetét veszi anya-gyermek kozott egy
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érzelmi rahangolodas, mely hosszu tavon is szeretetteljesebbé te-
szi a sziilo-gyermek kapcsolatot, akar tavolabbi generacidkra is
kihatassal lehet. (2) Ez életiink legnagyobb valtozasa.

A tarsadalom alapja a csalad, és az anyak szerepe donté
Jontossagi, hiszen o6k ringatjak a jové nemzedéket.” (HH, baba,
Lanycsok, Mohacs)

»Szerintem, amikor Imike megsziiletett, szerintem, orgazmikus sziilés volt,
20-30 percig kitoro euforikus hangulatba voltam. Akkor is, meg
mindig, amikor ra gondolok. Sejtem mi is okozta... Az, hogy kinn van
a kezembe, az a boldogsag, szerintem addig sem és azéta sem vol-
tam olyan allapotban. Az, hogy kinn van. A kezemben. Az a boldog-
sag... Igen, de az, hogy VAN - inkabb ez a lényege. Maga a LET,
hogy EMBERT tartok a kezembe, egy vilagot, egy Isten csodajat,
azoéta is, amikor ra nézek, a szemébe, ezt latom Imikének. Amikor
megsziiletett Attila, vartam ezt, de nem volt oly kitoro, hanem csendes
és bensoséges. Bent volt ez meg, és nem kifelé. Hat meg is lepédtem.
Azonban annal nagyobb boldogsag volt bennem beliil, az az igaz-
sag nem is tudom szavakkal kifejezni. Bensében hatalmas tavla-
tok, tavolsagok szabadultak fel, univerzum nagysagi, ahol fény
orom, derti, a tokéletes boldogsag, egyre csak novekvo, és ez al-
lapot, lét, létezés. En is meglepidtem ezen a megtapasztalason.” (MT, Ri-
moc)

Az aranyoraban nemcsak anya, csalad is sziiletik: ,, Katival, a negyedik
kicsimmel, amint megsziiletett, férjemmel hagytak tobb, mint egy
orara. Biztositottak a zavartalansagot. Ez alap a hazassagnak,
a csaladnak. Jott a lanyom, s gy éreztem, kerek a vilag, tudod,
hogy minden rendben van...” (VSzA, Nagyszalonta, Partium)

7, Sziilés-sziiletés, gyermekagy, anyatej, szoptatas:

»En sokat sétaltam varandéssagom alatt és elmél-
kedtem mindenfélén. Az ember ajora gondol, szuggeralja magat,
s nem hallgat mindenféle hiilyeségre.” (BE, Székelykeresztur, Udvar-
helyszék)

»A nagyanyjuktol, anyjuktol tanultak a gyimesi asszonyok sziil-
ni. (a Gyimesvolgy Székelyfoldrdl telepiilt be) Amikor fiatal sziilésznéként
idekeriiltem, akkor figyeltem fel erre, hogy sziilnek itt, a Gyimesekben. Nem
mindig ugy vezettem le a sziilést a sziiléotthonban, ahogy meg-
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tanultam, hanem ahogy megszoktam a csangoé asszonyok kozott.
Megengedtem, hogy orditsanak, ha nekik ugy jott, hogy kupo-
rogva vgjudjanak, négykézlab, hogy leguggoljanak. Ezt tapasz-
taltam negyven év alatt. Ezt én igy lattam, konnyebb. Kiilonben
szinte-szinte nem is kellett gatat védeni ebben a testhelyzetben,
ahogy ok szerettek sziilni, négykézlab. Ahogy tanultak és ahogy
Ok ezt érezték.” (FFE, Krizba, Barcasag, sziilésznd)

Ez a természetes gatvédelem.

,En otthon sziilettem 1958-ban, a baba gy segitett, hogy hat szé-
pen surolta a hasat az embernek, de egyebet nem csinalt. Nagyon
Jjo baba volt ez a Giza néni. Vigasztalt, batoritott. Ha hittak mingya
jott, mosakodott szappanyal. A sziil6 no lepihent a szobaba, ugye az a tisz-
taszoba vot, régi székely haz, s szépen a nagy vetett agyba ott szii-
lettiitnk meg.” (SM1, Siménfalva, Nyiké mente, Udvarhelyszék)

,Nyolc hénapja sziiltem otthon. Ugy, ahogy az Isten hagyta...
Semmilyen utasitast nem kaptam, csak biztatast. Jott magatol minden.
Csoda szép élmény volt. Mindig jo érzés visszaemlékezni. Olyan
sikerélmény volt, amilyet még sosem tapasztaltam, annak ellenére,
hogy értem el kielégité sikereket elGtte. A férjemmel vajiidtam 11 6rat, és egy
baba jott a vége felé. Az érkezése utan két ora sem telt el, és megsziiletett a
fiam. Nagyon megdicsért, hogy ilyen sziilést ritkan latni. Van jé anyatejem,
szoptatok.” (BEI, Mez6zah—Marosvasarhely, 2022. februar)

»A sziilés, anyasag egészen 1y kapukat nyitott meg elottem,
és ugy sejtem, hogy az o6si tudas felé valo fordulasom, igényem is
akkor kezdodott igazan. Haroméves fiamat természetes titon sziiltem, a
kot6désen alapul6 neveljiik minden nap, igény szerint szoptatok.” (SzO, Szé-
kelyfold—Budapest)

Hogyha nem az isteni és természeti rend szerint sikeriilt a sziilés-szii-
letés, akkor, a babaasszony vezetéséve, a rokonasszonyokkal és az
asszonysegitokkel ujjasziiletés szertartast tartottak, foliilirtak, ki-
javitottak a nem kivanatos allapotot. Ezt a ritust 2014-ben feljitottam
és folyamatosan gyogyitjuk a csaladokat.

SAnyu azt mondta, hogy ha letelik a hat hét sziilés utan, elso
utam a templomba vezessen, hogy megkoszonjem, hogy egészsé-
ges gyermeket sziiltem.” (MM, Nagyenyed—Sepsiszentgyorgy)

A gyermekagy szent ido, el6deink Boldogasszony agyanak nevez-
ték. A kozosségi hozzaallasrol, a két-harom-hat hét agynyugalomrol és a ko-
matalrol fentebb beszéltiink.
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Csecsemoapolas, anyatej:

»A csecsemoket, kisgyermekeket nem lehet elkényeztetni! Nem lehet
tulszeretni! Csak szeretni lehet és gondoskodni, valaszkésznek lenni, figyelni,
érezni. Az Wjsziilott az édesanya lelkivilagat tiikrozi. Ha az édesanya
rendben van, akkor a gyermeke is rendben lesz! Az anyakat kell figyelni,
szeretni, gondoskodni, és akkor a gyermek is megnyugszik.

Van az élettani hasfajas, ami ez elsé6 harom honapban van, ekkor is a
gyermeknek az anyatejre, a testi érintkezésre, a babusgatasra van sziiksége,
hogy kézben tartsak, ott legyenek, biztonsagban.” (BZI, szoptatasi tanacs-
ado és csecsemds novér, Perbéte, Felvidék)

LAz elsé sziilésem utan nem tudtam, hogy kell szoptatni. Es akkor
Jott az oszton, hat megszoptattam a lanyomat. Tudta, hogy hogy kell csi-
nalni! Olyan jol csinalta, hogy kilenc honapig szopott, nem volt nehézségiink
soha.

A hosszu szoptatas ad egy kolcsonos bizalmat, azért tudom
konnyen kezelni a lanyomat. Ezt elmondtdak mas anyak is. Van egy
olyan lathatatlan bizalom, ami masképp nem tud kialakulni. Emléke-
zetes egy hajnali szoptatas megmagyarazhatatlan, tularadoé szeretetet
adott.” (DK, Lorincfalva-Marosvasarhely)

»Az én életemben az egy olyan szép idoszak volt, hogy telje-
sen ujja sziilettem, amikor szoptattam.” (TMI, védons, Nyaradkara-
csony)

Az anyatej nemcsak étele, itala a gyermeknek, gyogyszere is (szemgyulladas,
flilfajas, hasmenés). Felnottnek is szépit6- és gyogyszere az anyatej és a cse-
csemovizelet (alt. az emberi és allati valadékok).

~Fontos, hogy a gyerekek nagycsaladban ndjenek fel, minél
tobben foglalkozzanak vele, s ez meghatarozza az értelmi fejléodé-
sét a csecsemonek, kisgyermeknek. Minél tobben legyenek koriilotte, a
legfogékonyabbak babakorban, ez meghatarozo korszak. Minél tobb személy
foglalkozik a kicsivel, annal sokkal inkabb kozlékenyebb, annal kony-
nyebben illeszkedik bele a tarsadalomba. Az anya-gyermek kap-
csolat is meghatarozo.” (BE, Székelykereszttr)

8, Gazdalkodas, élelemteremtés, konyha:

Edesapam arra tanitott a haztajjal kapcsolatban: Ahogy gondozod, 1igy
veszed hasznat.
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,Teli kamranak okos a gazdasszonya, iires kamranak bo-
lond a gazdaasszonya. Aki nem tesz el, nem foz be, nem gytijt a kamraba,
azaz nem gondoskodik elore, az felelotlen, képtelen ellatni a csaladot.”
(SzTA, Fels6sofalva)
»ETEL. ITAL. ALOM. Hasznos mind a harom. De ha nem rendjén
csinalod, karos mind a harom. Apukdam intelme.” (SE, Marosvasarhely)

~<Amikor f6zok, mindig annak az ételnek az izét idézem fel,
amit a nagymamam f6zott, egyszerii, de izletes leveseket. Ha si-
keriil nekem is azt az izt elérnem, boldog vagyok. Amikor a friss
zoldségekbol késziilt levest kikanalaztam, azt mondtam, ez OR-
VOSSAG volt! Gyermekként még nem olvastam arrél, hogy az ét-
ked legyen orvossagod. De raéreztem, hogy a szeretettel fozott,
Jriss, hazi termékekbol késziilt étel orvossag.” (MM, Nagyenyed—
Sepsiszentgyorgy)

A taplalas noi feladat, mert a n6 tud taplalni lelkileg, testileg
az ételen, életen keresztiil. Az étel élet. A nok dolga a haztartas vitele,
minden csaladtag, a teljes laktér tisztan tartasa és lelki megtartasa.

9, Népi gyogyaszatunk:

sMindenki sajat maga orvosa.” — anyai nagyanyam példamuta-
tasa. (BDI, Makfalva)

»A gyogynovények dicséretére: nagyon sokat koszonhetiink a gyoégy-
novényeknek. Az orbancfii teaja nemcsak antidepresszans, emésztésjavi-
t6, hanem nagyon jé a gyomorbetegségekre, a gyomorvérzésekre és a has-
menésekre is. Mindig szeretiink ilyet szedni, csaladi program lanyomékkal.
Ilyenkor ,parnacihat” viszek, és abba rakom bele, tiszta helyen, a hatarban
szoktuk szedni. Személyes torténetem: kétszer is volt olyan, mikor az
orbancfiifézetnek koszonhetoen megiisztuk a korhazi kezelést, sit-
lyos hasmenés, szalmonellamérgezés miatt. El6szor édesanyam
mentette meg a kamasz testvéremet, masodszor én az 6vodas kis-
lanyomat. A korhaz akkor jo, hogyha muszaj, és arra kéne, hogy fenntart-
suk. Nem arra, hogy a konnyebben, hazilag ellathat6 dolgokkal bemenjenek
az emberek.” (BIH, természetgybdgyasz, Marosvasarhely)

»Iizen voltunk gyerekek. A nagymamam meg az édesanyam tu-
dott mindent. Nekiink is kellett a gyogynovényeket kis kosarba
kiilon-kiilon szedni, hogy megmutatta, mit szedjek, s ezeket hasz-
naltuk.” (NSB, Balazsfalva, Kis-Kiikiill6 mente)
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Magyar foldon az 6si magyar modszereket kellene nemcsak a csalad-
ban, hanem intézményesen is tanitani, tovabb orokiteni. A népdalok, nép-
tanc, népmesék mellett a népi gyogyaszatot, novények népi felhasznalasat is
sziikséges lejegyezni, tovabb adni, Gjratanitani. (Lasd E16 népi gyogyaszatunk,
Egészségilinkért3 konyvem!)

10, Eletvég, megboldogulas

~Mi, akik megsziilettiink, mind tartozunk egy halallal.” — mondta
édesanyam elrévedve, eltinddve. Folytatta azzal, hogy jo, hogy nem tudjuk,
hogy mikor és hogyan lesz az... A sziiléshez-sziiletéshez hasonl6éan a haldok-
las, a meghalas, megboldogulas is szent titok, egyéni ut, amikor Isten, a hit,
a lélek erejét, segitségét kérjiik. Es amint a sziiletés-sziilést is sajat magun-
kon keresztiil, egyediil kell végig csinalnunk, a visszafele utunkon is magunk
vagyunk, még ha csaladunk, égi, foldi segit6ink mellettiink is allnak. Ahogy
a sziilés-sziiletés, beavatasok, a halal is médosult tudatéllapotot kér. Népha-
gyomanyunkban az emberi élet két végpontja, a sziiletés és a halal, valamint a
menyegz0, kereszteld ritusai parhuzamosak.

A régiek nem féltek a halaltol, mert az élet korforgasaban éltek.
(MVJ, Marcali)
Az én fiatal koromban még fontos volt az utolsé kivansag... Azt, teljesitet-
te a csalad. (Makfalva)

~A nagybetegek elgondozasa, apolasa, a haldoklok mellett
tilés mind asszonyfeladat. A halott mosdatasa, feloltoztetése megint
asszonymunka. A siratast is asszonyok végzik. Néha tobb nemzedék egyszer-
re. Ez a kozos néplélek. A kozos csaladi lélek.
A virrasztast a nok készitik elo. Felsuroljak a foldet, el6készitik, a masik
fozi az ebédet, berendezik a virrasztot, hozzak a padokat... Vegyitik a palin-
kat, hogy kindlgathassak este a virrasztasnal. A férfiak majd mennek vir-
rasztoba, imadkoznak, énekelnek. A rokonsagon kiviil a virrasztas inkabb
ferfi kotelesség. Tehat a nagycsalad a halal beallta pillanataban egy
gyaszolo kis kozosséggé valt, akinek kiszakadt egy tagja a korébol, és
azt gyaszolja. Ezért a halott koriili cselekvé munka teljes egészében
a kozosségre szakad. A férfiemberek faragjak a fejfat, assak a sirt. A st-
rasas is beosztott munka, mint a komatal. Az asszonymunka féleg a
haznal van, az udvart a férfiak takaritottak nalunk, amikor volt az apésom
haldla, a hazban viszont tisztitas, surolas, f6zés, mosas, mindent a
szomszédasszonyok végeztek, tehat ott is megoszlik a néi-férfi munka. A
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paphoz bejelenteni a férfi megy, megbeszélik a temetést. Mind’ amikor beje-
lentik a gyermeket, hogy megsziiletett, vagy késziilnek keresztelni. Ugyanaz.

Kivétel nélkiil megadjak a végtisztességet, segitenek a gyaszolé csa-
ladnak, vigaszt nytjtanak.” (GJ, Kovaszna, Székelyfold)

Az emberek a fizikai igények mellett elvégzik a szakralis dolgokat, ko-
vetelményeket is.

*

11, Egyéni, kozosségi lelki- és testi védekezorendszeriink (immuni-
tasunk)

Minden j6, ami a lelkiinkre hat, a testiinkre is egészséges hatassal van, egész-
ségmegorzd, gyogyito: ,,Az emberek sokat voltak levegon, sokat dolgoztak
fizikailag, természetes alapanyagokbol étkeztek és betartottak a
bojtoket. S a kozosségnek az ereje... Bizonyara a kozosségek immu-
nitasat is rendezte az, hogy miikodjiink egyiitt, a kalakak, dal-
korok, tancok, betegapolas, gyermekagy kozosen.” (R.1.M., Parajd,
Udvarhelyszék)

Ajanlott - tehat - eleink moddszertarat igénybe venni egészségilink ér-
dekében, szakralis egyéni- és kozosségi orokségiink kovetésével! A felsoroltak
mellett lakteriink magyar mdédon valo berendezése, mivel a magyar szinek,
formak, mintak gondoskodnak a lelki-elmebéli, testi egészségiinkrol! Tovab-
ba, egyszert, tiszta étrend, gyogyélelmiszerek, teazas, gyogynovénykivonatok
hasznalata, a természet adta kurak, levegd, viz, agyag, ho, gazfiird6, nap, szel-
16... S nem beddlni az Gjabb ,elméleteknek”!

Lasd b6vebben a megel6zést, népi, természetes eljarasainkat az Egészségiin-
kért 1-2, Isteni folyamat, Szerettem Oket, Ggy ahogy kellett koteteimben!

12, Nagycsalad. ,,Félfehér pelenka, a’, volt a nemzetiszin zaszlo!”

,En harmat, de édesanyam nyolc gyermeket sziilt, s eqy adott pillanatban
megkérdeztem tole, hogy lehetett, s azt mondta, ugy éreztem, hogy min-
den gyerek sziiletésekor 1y erot kaptam.” (CsFP, Csikrakos)

»Nyolcgyermekes anya vagyok, két-harom évenként sziilettek a
gyermekeim egymas utan 50-t6l-69-ig, az utolséval 43 éves voltam. Nehéz-
ség is volt, de nagyon szép volt a nagycsalados élet.” (PBV, Orosz-
hegy, Udvarhelyszék)

»Az Isten kirendeli mindenkinek a betevd falatot. Ezt mondta
édesanyam. O soha nem mondta, hogy mennyi baj van ilyen sok gyermekkel,
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tizenegyen voltunk testvérek, dolgoztak, segitették egymast édesapammal,
olyan szép 6sszhangban, egyensulyban 6sszedolgoztak.

Egy gyermekkel tobb baj van, mint tizzel! - mondta édes-
anyam. Mi mind egészségesek, pirospozsgasok voltunk. Volt a szomszédba’
egygyermekes csalad is, mindig sapadt volt a gyermek, s azt mondta az any-
janak, hogy hozza ide, mert megtanitom enni. Igy is lett, athoztdk, s ugy
evett veliink... A malacok is... (mutatja, hogy milyen joiziien és habzsolon)

Vagy ha jott valaki, mindig megkinaltak, az asztal mellé akartdk
tiltetni, az, még csodalkozott, szégyellte magat, hogy 13 ember mellé hogy
tiljon, de édesanyam mondta, hogy a gyermekeknek kikertil még annyi, nyu-
godtan iiljon le kozénk. Pedig milyen nehéz idok jartak az én gyermekko-
romban! Az utolsé szem biizat is elvitték, mindent be kellett adni, ott a sok
gyermek, de mindenikiink azon volt, hogy megkeresse a kenyerét. En is eljot-
tem egészen fiatalon, mert lattam (megnedvesedik a szeme), hogy nehéz volt
ennyi sok gyermekkel, és dolgoztam, hogy megkeressem a kenyeremet, hogy
ne a sziileimet terheljem. De 6k sosem panaszkodtak. Mindenikiink tortetett,
hogy az életben mindene meglegyen, jol is vagyunk mind, mind gazdak és jo
csaladi életet éltiink. Nagyon sok szépre, jora tanitottak sziileink. Nyugodtan
megkérdezheti a kornyéken, hogy mit tudnak a csaladunkrol.

Egy derék, igen erds, jodolgit asszony volt édesanyam, és mindig
abba jart, hogy oromet szerezzen nekiink. Mindig mindent, ajandékot adott,
hogy lassa, orvendiink neki. Nagyon sok szeretet volt benne. Azt mond-
ta, hogy nem a sirra kell vinni viragot, hanem az ember éltibe kell
egymast boldogga tegye. Mindig segitett megoldani minden ba-
junkat. Es nagyon jé érzésii, megérzésii volt, erés volt benne az
anyai érzés, hogyha titkoltuk is, mindig meglatta, hogy valami bajunk
van. Az arcunkrol leolvasta, de mindig azt mondta, hogy az anyai érzés (a
szivére teszi a kezét), az...” (CsJ, Szentharomsag, Nyaradmente)

»Nagyon jé nyolcgyermekes csaladban élni. Annyira mélyebben nem
beszéltem a sziileimmel, mit jelent nekik, hogy nyolcan vagyunk, de gy la-
tom, sziileimnek nem teher a nyolc gyermek. Nem hallottam 6ket soha pa-
naszkodni, hogy ennyien vagyunk. Katolikusok vagyunk. En vagyok a hete-
dik gyerekiik. Husz év korkiilonbség van kozottiink, a névérem 41,
az ocsém 21 éves.

Akik hozzank jarnak, a fiatalok mindig megjegyzik édes-
anyamrol, hogy milyen fiatal. Nem latszik rajta a nyolc gyermek.
Most harom gyermek vagyunk otthon. Amikor sikeriilt, hogy mind otthon
legyiink, 27-en voltunk. Ennyien tiltiink az asztal koriil. Tizenegy unoka van.
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Az egyik névéremnek még nincs gyereke, jegyben vannak.” (KB, Oroszhegy,
Udvarhelyszék)

~Nagyanyam veliink lakott. Sok mindent tudott. Olyan bé-
kesség, olyan nyugalom volt akkor. Az is nagyon sokat szamitott,
nagyanya ott élt veliink, nalunk. Haromnemzedékes csaladunk
volt. Ez olyan természetes volt, hogy nagyanyam ott van. Eltorott a laba,
ott volt nalunk. Mindenki csinalta a feladatat, s olyan nyugalom volt. s
ezt az érzést az asszonyok, anyam jelenléte, nagyanyam jelenléte
hozta. A békét, nyugalmat, biztonsagot.” (MM, Ujszékely—Székelyke-
resztar)

13, A magyarsag jovéje. ,,JOBBAN KELLENE SZERETNI AZ ELE-
TET!”

»Hat, én nagyon el vagyok keseredve a magyarsag miatt.
C... vilag lesz. Nagyon félnek a magyarok a gyermektol. Régen Kkitet-
tiik (kiteritették) a pelenkat, akkor még ki kellett mosni, félfehér pelenka,
a’ volt a nemzetiszin zaszlo! Sziilettek a babak. Sok gyermek volt,
nagy élet volt itt. Most mar nem jonnek a babak. Nehéz a helyzet na-
gyon. Na. Igy van. Nehéz az élet, nagyon nehéz most az élet. Mikor felnének,
nincs munkalehetdség. Régen dolgoztuk a magunkét vagy a kollektivnél, én
harminc évet dolgoztam, kapaltunk, arattunk, hogy legyen meg a megél-
hetésiink. Mindenkinek megvolt. Bizony-bizony, a nagygazdak is mind
élvezték a munkat. A szegény ember, csurran-cseppen... Mégis mindenki
megélt. S ami kis fold volt, mindenki karban tartotta, ganézta. Minden na-
pon tudtak, hogy mit kell csinalni. Megvolt az életnek a ritmusa...
Ugy voltunk, ahogy a kicsi csirke kibtijt a tojasbél. (olyan artatlanok, tisztak)”
(NHI, Bogdand, Szilagysag)
»,5ajnos a magyar népesség helyzete, allapota az elég elszomorito, a faluban
elég kevés gyerek sziiletik. A sziilések nagyon lecsokkentek. Annak idején
5-6 gyerek volt egy csaladban, és mindég meg tudott tyulni a falu.
Ma mar agy van, hogy egy-két gyerek van, és egyre inkabb csokken a falu la-
kossaga. Az okokat abban latom, egyrészt a szemléletvaltasban, vala-
hogy a gyerek nem érték. Hogy egészen mas az emberek erkolcsi
viszonya és a gondolkozasa, és a szemléletvaltast kellene el6szor
is azt, hogy a gyerek nemcsak, hogy érték, hanem a gyerek az az
1ij életet jelenti, az életiinknek a folytatéja. LEGALABB HAROM
GYEREK JELENTI AZ ITTENI MAGYARSAGNAK A MEGMARADA-
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SAT. Kiilonben apad, és egyre inkabb betelepiilnek, jonnek a totok, ez a ten-
dencia a korméany részériil is. A vilaghaboriik kozott szintiszta magyar
Jaluk voltak itt a kornyéken, jelenleg mar nincs is talan. Bogell6
talan, Lenke, a feleségem faluja egyediil, de ott is sok szlovak, hétvégi hazat
vett. Most még van magyar 6voda, iskola kilencedik osztalyig, 94% a magyar.
Ennekem egy csalddom van, de hirom unokam van, nagyon aranyosak. Csi-
cson laknak, az is egy kozelebbi kozség itt, magyar falu Csallokozben. Aron, az
nagyon értelmes, érdekes az, hogy altalaban a géniuszok is mindig hatodik-he-
tedik gyerekek. Nem kell neki tanulni, mer nagyon értelmes, mert latja azt,
amit a tobbi nem. Ma mar az a szemlélet, hogy nehéz. Nehéz? DE JOBBAN
KELLENE SZERETNI AZ ELETET! Meg ahogy 6regszem gy latom, hogy
most volna jo, hogy gyerekem legyen.” (LA, Alistal, Felvidék)

»LAmi az otvenes évek Ormansaganak nemzetre karos szokasa, az
egyke vagy egy se, most egész Eurépa minden civilizalt népének gondja, és
most is, kiemelten is a mi gondunk. A magyarsag gondja. Vorésmarty szor-
nyti joslata csenghet a fiiliinkbe: ,A sirt, hol nemzet siillyed el!” Igen, van egy
sir, az a sir meg van asva mesterségesen is, és assuk mi magunk is.
Assuk, ha nem vallaljuk a gyermeket.

A modern kor felboritotta a hagyomanyos csaladi rendet. A n6k em-
ancipacidja végiil is hamis eszme volt, annyit jelentett — és alig valamivel
tobbet -, hogy a tarsadalom nem vallalja azt az »aranytalansagot«, azt
a hagyomanyos rendet, hogy a férfi a csalad-fenntarté s a né a csa-
lad-megtartoé. A férfi feladata az életfenntarto javak megkeresé-
se, a no feladata a gyermekek kihordasa, megsziilése, felnevelése,
az otthon gondjanak a vallalasa. Pedig ez klasszikus egyensulyt
adott az élet, a lét melegagyanak, a csaladnak, az otthonnak évez-
redeken at! Nyilvan, a korral sem tudunk szembefordulni. De a tarsadalom
is érzi sajat torzsagat, a csaladot kezdik torvények védeni. S f6leg van mar
GYES, gyermeknevelési segély, a gyermeket vallalé anyak, csaladok segitsé-
get kapnak, igy az elvetteket toredékében visszavallalja a tarsadalom. Tehat
a modern kor is megadja a lehetéséget a csaladra. A csalad fenntartasara,
mely az egész tarsadalom alappillére. Es: a koz6sség alappillére. Mar 6seink
tudtak — mondoka is sziiletett erre -: » Egy gyermek nem gyermek, Két gyer-
mek fél gyermek, Harom gyermek egy gyermek!« Ahol legalabb harom
gyermek van, ott kozosség van. Ott miikodnek, miikodhetnek a ko-
zosség szabalyai. Az egymasrautaltsag, az egymas megsegitése.
A klasszikus csaladokban volt egy bizonyos élet- és feladat-rend.
Megvolt mindenkinek a ,,dolga”, mar a 7-8 éves gyermeknek is.
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Akkor. Ment ki a libakkal, majd a disznékkal, majd a fitigyerek ki a havasba
a teheneket Orizni. Akkor is volt résziik a néknek is a gazdasagban. A férfiak
kaszaltak, a nék takartdk fel a szarado szénat, sarjit. Az asszonyok mentek
elol, arattak a sarloval, a férfiak kototték kévébe, raktak kalongyaba. Segit-
ségeik mar akkor: a lanygyerekek voltak. Ok vitték az ebédet is ki a mezére,
melyet otthon az édesanya vagy a nagyanya fézétt... Am ebben a mai ki-
Jorditott vilagban is van helye a Rendnek, s az 6si hivatast itt is
lehet és kell is gyakorolni. Isten rendelését: isteni kiildetését val-
lalnia kell anének. Igy tud, és csakis 6 tud hozzGjarulni a tarsada-
lom tovabbéléséhez, a kozosség, a nemzet fennmaradasahoz. De:
az élet szépségéhez, az otthon melegségéhez is, a boldogsagnak a
biztositasahoz is, mely nélkiil hideg-rideg és sivar lenne a vilag.
A Vilag, melyen — Tamasi Aron szavaival - azért vagyunk, hogy
valahol otthon legyiink benne.” (GJ, Kovaszna, Erdély)

Bernad Ilona

Hivatkozasok

(1, JE, Szolokma-Makfalva, Marosszék)
(2, Varga Katalin - dr. Balint Balazs dr.: A természetes és a szintetikus oxitocin
sziiléskor és szoptataskor. In Orvosi Hetilap 2022. 41. szam)
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Tomoritvény — Bernad Ilona

A rendtarto székely falu egészségkulturaja
népegészség és népesedés szempontjabol

Az isteni és természeti renden alapulo, rendtarté székely falu szervezettsége
lehetséges kit napjaink valsaganak megallitasara, jora forditasara, a magyar
ember, csalad, nemzet, anyafold meggyogyitasara.

Neveljlik nének, feleségnek, anyanak kislanyainkat és férfinak, férjnek,
apanak fiainkat, hogy tovabb vigyék, megtjitsak az Eletet, Gjra tanitvan
nekik az onellatast, onrendelkezést, ongyogyitast, a szeretet- és kolcsonosség
alapu kalakakat! Allitsuk vissza kozosségi, lelki immunitasunkat! Minél tobb
egészséges és hagyomanyos szemléletli nemzettarsra van sziikségiink, hogy
gyermekeink természetesen/szeliden sziilessenek, ami egészségiiket biztosit-
ja, a csaladda valast erdsiti, noveli az anyak tovabbi sziilési kedvét, elGsegiti
gyermekeink nemzethez val6 lelki-szellemi kot6dését.

Hagyomanyos egészségkultirankkal megel6zhetjiik a népbetegségeket. Min-
den korosztalyt a természetes, egész embert szemléld, kitapasztalt népi gy6-
gyaszatunkkal gyégyitsunk, s erre mindennapjainkban tanitsuk meg egymast
és gyermekeinket! Pl. imadsagaink, a hit, 6sképeink segits ereje, a természeti
elemekkel, gyogynovényekkel-, fiszerekkel, ételekkel, napfénnyel, hével,
méhészeti termékekkel, sdval, életerdvel stb. vald gyogyitas. Székelyfoldon a
jozan, egyszert, paraszti gondolkodas még él, van, amibd6l megajuljunk!

Bernad Ilona
sziilésznG, néprajzos szakird, népi természetgydgyasz
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Palyaiv — Bernad Ilona

Anya, nagyanya, sziilészn8, szakir6é, néprajzos,
népi természetgyogyasz

Népi gyogyaszati ismereteit csaladdjaban és faluko-
z0sségében Erdélyben tanulta, majd Karpat-hazai
és moldvai kutatasokkal gyarapitotta. Rendszere-
sen segit az embereknek egész-ségben maradni,
meggyogyulni, a néknek megfoganni, varandos-
sagukban és az Gsbizalmat megerdsito, jo sziilésre
felkésziilni.

Eddig harom népi- és magyar természetgyogyaszati; egy gyermekaldésos,
természetes sziiléses; egy gyermekkotet, egy magyar szakralis n6i, harom ti-
konyv, tanulmanykotet; tobbszaz tjsagceikk, 43 tanulmany szerzgje (tobb kon-
tinensen, rokonnépeinknél is gytjtott).

Kozel harminc éve folyamatosan kozol Karpat-medencei és magyar k6zossé-
gek periodikaiban, Gjsagjaiban.

Ez id6ben a magyar szakralis tér- és lakberendezés esszéjén munkalkodik.
Tanit magyarorszagi, erdélyi, felvidéki egyetemeken, természetgyogyasz- és
népi gyogyasz képzékben, mindenhol konferencidkon, kézosségekben, ahova
meghivjak.

Népszer gyogynovény kivonatok 6rzdje, alkotdja. A népi masszazs (kenés) és
az Etelkozi Csontrakas gyakorldja.

Szdmos magyar népi, gyogyito szertartas feltjitoja.

A Fészek N6i Kor alapitoja, gondozoja.

Tibet, Bels6-Mongolia és Babak, kendk, csontrakok kiallitasok létrehozoja.
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Bir6 Erika:a népf6iskolak ( népféiskolai mozgalmak) mai szerepe a
székely 6nazonossagtudat épitésében

Biro Erika

A népfoiskolak (népfoiskolai mozgalmak) mai
szerepe a székely onazonossagtudat épitésében

Erdélyben, ezen beliil Székelyf6ldon a sajatos politikai, gazdasagi tar-
sadalmi helyzet miatt teljesen masképp kell megkozeliteni a népfGiskolak, civil
szervezetek tevékenységét, feladatait és ezek fontossagat, mint az anyaorszag-
ban. Itt t6bb sika kiizdelem, harc folyik a megmaradasért, a nemzeti értékek
meglrzéséért és tovabbadasaért, az el6djeink altal 6rokségbe kapott oriasi
népi miiveltség megmentéséért. A nemzeti ontudat lassa feladasa egy valds
folyamat, kiilsG és bels6 bomlaszt6 tényez6k hatarozzak meg. Eppen ezért er-
rél a témarol nem lehet ,szarazon”, tényszertien beszélni. Engedjék meg, hogy
a személyem ,sz{ir§jén” keresztiil vazoljam fel err6l a gondolataimat.

Azokat a civil szervezeteket, melyek kiizdenek a megmarada-
sért, nemzeti identitas megorzéséért és nem hajlandok egyetlen
politikai part zaszlgja ala sem besorakozni, nem nézik jo szemmel.
Sem az allami szervektdl, sem a politikai képviseletiinktdl, s6t még egyes ese-
tekben az egyhazi szervekt6l sem. Minden hivatalos szervnek, szervezetnek,
partnak meg van hiizva a hatar, meddig mehet el. Vagy 6nmaganak htiz hatart.
Meddig lehet ,,magyarkodni”. A trianoni megemlékezéseket, a Wass Albert
szavalOesteket és felolvasasokat, a torténelmi ferditésekre valé ramutatést
mar nem toleraljak. Aki nem all be a sorba, azt konnyen - j6 esetben csupan —
mell6zik.

1. Altalam felvazolt nemzetmentd stratégia néhany fontosabb pontja

Az Gzvolgyi eseményeken 2019-ben igét hirdettem, majd este megir-
tam a Nemzetmenté Stratégiat, ami mintegy felvezet6ként szolgalhat a
népfbiskolai mozgalmak fontossaganak megértéséhez, és amiben — az utopisz-
tikusnak tiing elemektdl eltekintve - megprobaltam Osszefoglalni a jelenlegi
helyzetet és megoldast talalni a jovére. Ezen gondolatok mentén sz6lnék a szé-
kelyfoldi, haromszéki helyzetrol és egy stratégia kidolgozasarol.
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A stratégia fontosabb pontja:

- hélbszerd, politikamentes struktarak kialakitasa a civil szféraban.
Mert abban a pillanatban, amikor partként bejegyzésre kertil egy szer-
vezet, a hatarai meg lesznek szabva, nem lehet fliggetlen, csak részben
képviseli a nemzeti érdekeket.

- Els6 1épésként tudatositani kell, hogy az eddiginél erételjesebb, jol at-
gondolt, kitervelt és a hatalom altal timogatott folyamatnak vagyunk
a részesei és adldozatai. Az orszag torvényeit ugy alakitjak, ahogy akar-
jak.

- Mi megprobaljuk betartani ezeket a torvényeket, a jogossag atjan jar-
va, de — amint latjuk — ezeket a torvényeket értelmezik, hogy mi le-
gylink a vesztesek. Minket akarnak innen eltiintetni.

Harom vonal mentén kellene tervezni, gondolkodni:

1. Erdélyi varosok, vegyes lakossagu falvak magyarsaga: ,magok”.

2. Nagy tobbségében magyar vagy szinmagyar telepiilések Erdélyben:
ezek megerdsitése, betelepitések megel6zése.

3. Székelyfold, mint végvar.

A politika terén: ha valoban a magyar (székely) nemzeti érdeket tarta-
nak a romaniai magyar partok a legfontosabbnak, akkor:
. halot 1étrehozni,

. korzeteket létrehozni, magyar érzelmili polgarmestereket jelolni, me
akadalyozni a foldek és egyéb tulajdonok (hazak stb.) elad4asat a rom
noknak.

. felel0sségtudat a magyar tisztségviselok részérol.

Gazdasagi élettér, megélhetés, kultura

. termeldk segitése, fiatalok sziil6f6ldon megtartasa,

. a népességesokkenés tobb mint aggaszto,

. az autondmia-torekvéseket kitiresitették,

. a székely identitas megiiresedése figyelhet6 meg,

. minden kozosségépité tevékenység emberfiiggd, ezért karizmatikus
vezetok képzése.

. torténelemoktatas az iskolai mellett és helyett,

. népdaloktatas, népi kulttra 6rzése — falvakrdl is tiinik el a népi kulta-
ra,
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. gyermekek tanitasa, nevelése nemzeti szellemben,

. oktatasi intézmények és civil szervezetek kozotti egylittmiikodés,

. PELDAKEPEK allitasa,

. lentr6l felfelé épitkezni,

. a régi székely falutorvények atfogalmazasa és alkalmazasa,

. civil szervezetek, egyhazak, kozéleti személyiségek alkalmankénti ta-
lalkozoja stb.

Az onrendelkezéssel addig vartak és varnak, mig kihal az a nemze-
dék, amelyiknek ez fontos.

A nemzetstratégia vitainditonak szanva két taldlkozot szerveztem
Szorcsén a magyar politikai partok, ifjasagi szervezetek, az SZNT, az EMNT, a
kiilonboz6 felekezetek, az oktatas nemzeti elkotelezettségi képviselGi részvé-
telével, ahol vita bontakozott ki, értékes gondolatok fogalmazédtak meg, aztan
a kezdeményezés elhalt, a gondolatok a gondolatok szintjén maradtak legtobb
résztvevd esetében....

Akik tenni akartak és tettek addig is, azok folytattak a tevékenységiiket. Igy
tettiink mi is a Haromszéki Népfdiskola keretében.

1. Haromszéki Népfoiskola
1.1. Népfoiskola régen

A népféiskolai mozgalmak, szervezédések legtobbszor az egyhazhoz
kapcsolédtak. A papok, lelkészek voltak azok az emberek, akik fontosnak tar-
tottak a vidéki ember tanitasat, képzését. A népfGiskolak vidéki fiataloknak
képzési, fejlédési lehetbséget biztositottak, hogy a kozosség hasznos tagjaiva
valjanak.

A kezdetek:

- a népfbiskola felnéttoktatasi, iskolan kiviili népmiivelési intézmény-
ként alakult, gondolatanak folvetése Nikolai Frederik Severin Grundt-
vig (1783-1872) dan ev. lelkész nevéhez fliz6dik,

- Magyarorszagon nagy résziiket az 1930-as évekt6l a reformatus és
evangélikus egyhaz szervezte, téli id6szakban néhany hetes képzésekbdl
allt (irodalmi, torténeti, gazdasagi, természettudomanyi ismeretek ok-
tatasa),

- meg kell emliteniink a KALOT mozgalmat (Katolikus Agrarifjasagi L
gényegyletek Orszagos Testiilete), amelynek Kerkai Jend, jezsuita sze
zetes az alapitoja
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- A KALOT vezet6i a népféiskolai mozgalom céljat révid négy jelszoban
fogalmaztdk meg a nyilvanossag szamara: Krisztusibb embert! Miivel-
tebb falut! Eleterds népet! Onérzetes magyart!

Erdélyben a népfdiskolai mozgalom a két vilaghabort kozott?

1.2. Népfoiskola napjainkban

Tobb mint 10 évvel ezelGtt részt vettem a lakiteleki Wesselényi kollé-
gium el6adésain, a népfbiskolak erdélyi kozpontjainak 1étrehozasarol is szo
esett.

Lakiteleken jott 1étre a Népfoiskola Alapitvany, ahol megfo-
galmaztak:

~A Népfbiskola Alapitvany kozhasznu alapitvanyként tobbek kozott
egészségmegolrzést, tudomanyos munkat, csaladsegitést és oktatast is ellat. A
Hungarikum Liget feladata az onfenntartas, a keresztény nemzeti mult bemu-
tatasa és az értékek megdrzése. A Népfoiskola Alapitvany a népféiskolai halo-
zat kozpontjaként szervezi és iranyitja a halozataba tartozé Karpat-medencei
népfbiskolakat.

A NEPFOISKOLA HALOZAT KULDETESE:

Nemzeti alapértékekre épiilé cselekvoképes kozosségek 1étrehozasa,
amelyek kezdeményezden képesek a sajat és a kozosség problémainak meg-
oldasara. Ez a cselekvéképesség pedig 0ssze tudja kapcesolni a helyi és térségi
célokat az orszagos és nemzeti torekvésekkel, érvényesiiléssel. Mindez életmi-
néség-javulast és sikeres, jovoképes nemzetet eredményez.”

SZEKELYFOLDI NEPFOSIKOLAK KULDETESE:

- meg kell kongatni a vészharangot,

- kiizdeni a népességcsokkenés, fiatalok kivandorlasa, betelepités, identita
vesztés ellen,

- az autonOmia-igény ,elsekélyesedése” ellen, mert egyszerd, egynapos ,,sza-
badsagnapi kivonulassa” degradalodott, hidnyoznak a konkrétumok,

- igénytelenség, nemzeti jelképek kitliresedése, népi orokség elvesztése (nép-
tanc, székelyruha, szokasok).

- jo vezetGket talalni, hiszen karizmatikus vezet6fiiggé a mozgalom.

Mit lehet, és mit kell tenni?
Ma mar tobb kezdeményezés, mozgalom, szervezet 1étezik Erdélyben, ezek
megprobaljak visszaallitani a népfdiskolak nemzetmeg6rzé szerepét.

A lakiteleki talalkozora késziilve irtam a ,,A Haromszéki Jarasi
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Népfoiskola Létrehozasanak nemzetstratégiai fontossagarol” anya-
got, amit el is kiildtem Lakitelekre. Sajnos akkor anyagi forrashianyra hivat-
kozva elakadt az a kezdeményezés, amely 7 jarasi népféiskolai kozpontot ter-
vezett 1étrehozni a Karpat-medencében.

A szinte 10 évvel ezelGtt leirtak aktualitasa mit sem valtozott. Az akkori
irasombdl idézek.

»A Haromszéki Jarasi Népfoiskola Létrehozasanak nemzetstraté-
giai fontossagarol

Ugy éreztem, bevezetésképpen par gondolatot errdl is kell irnom, mert
sajnos sokakban, igy kezdetben bennem is egy hamis kép él(t) Székelyfold-
rél. Amikor Székelyfoldet emlitik, az anyaorszagi és az erdélyi magyar szemei
elott egy egységes, magyarsagtudataban, hagyomanyaiban, szokasaban erés
régio képe all. Amikor idekoltoztiink a mezdségi Vicérdl, én is azt hittem, hogy
Székelyfold egy kiilon vilag, amit még nem fenyeget annyira az elroménositas
veszélye, mint a Mezdséget vagy a tobbi erdélyi magyar telepiilést. Tévedtem.
Székelyfoldon beliil is tobb térség talalhato, melyek kiillonboznek a népesség
altalanos jellemvonésaiban is, gondolkodasban, hagyomanyG6rzésben, vala-
mint a foldrajzi helyzetb6l adodo sajatossagokban is egymastol.

Mi altalaban a marcius 15-én tinneplGbe 0lt6zott, vonulo ,,Székelyfol-
det” latjuk, a foldjére, csaladjara és nemzetére biiszke székely embert. Ennél
azonban sokkal 6sszetettebb és komplexebb helyzet all fenn napjaink Székely-
foldjén. Megdobbentem, amikor szembesiiltem a valés helyzettel. A csalodas
utan arra gondoltam, hogy mit tehetnénk azért, hogy valamilyen m6don meg-
akadalyozzuk a térség szellemi-lelki hanyatlasat és az ,4j honfoglalok” egyre
er6szakosabb és kiméletlenebb térhoditasat.

Gazdasagi helyzet

Haromszéket kozigazgatasilag Kovaszna megyével azonosithatjuk. A tobbi,
tobbségében magyarlakta megyékhez hasonléan a koltségvetésbol ide a mini-
malist juttatja az allam, az infrastruktiirdba nem fektetnek be, sajnos a helyi
kozségkozpontokra is a nagymértéki korrupcio, egyéni érdekek el6térbe he-
lyezése jellemzd. A polgarmesterek (magyar!!!) nagy része kiskiralyként ural-
kodik, a személyes meggazdagodast és érdekeket tartva szem el6tt, nem riadva
vissza a zsarolastol sem. A foldviszonyok nagy része rendezetlen. A rendszer-
valtas utani visszaszolgaltatasnal sok helyen (pl. Szorcsén is) nem vették fi-
gyelembe a birtokviszonyokat, sok foldteriilet nem a (z azt megillet) jogos
tulajdonos kezébe kertilt.

Budapest, 2024. augusztus 15-20. 273



Hol vagytok Székelyek? c. kiutkeres6 konferencia

Ide tartozik a roman hat6sagi visszaélések emlitése is, ugyanis Székely-
fold etnikai ardnyanak megvaltoztatasa folyik Trianon 6ta. A rendszervaltas
utan ez csak fokozodott. Kezdetben megprobaltak elrejteni a valos szandékot,
ma mar nyiltan teszik. Szinmagyar falvakba roman ortodox templomokat épi-
tenek az allam pénzén, papot helyeznek ki és teljes fizetést biztositanak, majd
kovetkezik a hivek betelepitése. Haromszék igy sajatos helyzetbe keriilt, mert
Székelyfold legkeletibb végvara ez a vidék, amit a Bereck, Martonos, Ozsdola,
Csomakoros, Kovaszna, Zagon, Kokos, Hidvég, Bolon, Szaldobos vonal hatarol.

Szellemi-lelki élet:

Székelyfold ezen részén oOriési lr tatong a magyar mult, mitologia, tor-
ténelem, irodalom-ismeretben. A beolvadas veszélye fenyegeti a székelységet
a kovetkez6 évtizedekben, ha nem tanitjuk Gjra meg nekik azt, hogy kik 6k,
milyen multjuk van, mire legyenek biiszkék és mit épitsenek fel ahhoz, hogy
majd gyermekeik és unokaik is biiszkék legyenek rajuk.

A katolikus vidéken, az tin. Szentfoldon tobben jarnak templomba, mint az
orbaiszéki, tobbnyire reformatus falvakban, ezekben inkabb nagyobb i{inne-
pekkor telik meg a templom.

Megoldas, jovokép

Igyekeztem targyilagosan bemutatni szilankokat a jelenlegi helyzetbdl,
de amikor jovoképrol és lehet6ségekrol van szd, akkor elkeriilhetetlen a sze-
mélyesség. Nekem sziviigyem Székelyfold. Nem tudom megmagyarazni, hogy
miért, mert Kolozsvaron sziilettem és semmilyen rokoni szal nem kot ide. De
meégis itt vagyok itthon, ez a foldem. (Ezt nagyon fontosnak tartom megemli-
teni, mert szerintem ez magyarazza azt, hogy miért vagyok most itt.) A masik
fontos dolog az, hogy mindent megtennék és meg fogok tenni azért, hogy az
itteni székelységnek felnyiljon a szeme és felébredjen végre. Mert ha most nem
teszlink meg mindent, akkor oriasit bukunk. Labunk aldl adjak el a foldet a
félrevezetett, megszédiilt és agymosott emberek.

Tobb sikon folyé munkéara van sziikség és 0sszefogasra. Jol kigondolt
stratégiara, ami nem csupan szellemi anyagként jusson el az egyszert embe-
rekhez, hanem legyen tapinthato, reélis és reményt ado6 erd. Jovoképet kell
épiteni, mert nincs jovéképe a fiataloknak. Mert mar 8-9. osztalyos gyerme-
kek azt mondogatjak, hogy alig varjak, hogy befejezzék az iskolat, s menjenek
kiilfoldre dolgozni. Meg kell valtoztassuk a mentalitast, ami megfert6zte itt is
az embereket. Ezt mi mar elkezdtiik, de nem elég egy telepiilésen tenni, s nem
elég szervezetleniil tenni.
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Feladatok:

Tiz éve is megvan annak, amikor el6szor elképzeltem, hogy egy koz-
pontot kell csindlni, ami olyan legyen, mint egy megerdsitett var, ami beve-
hetetlen. Nem tudtam, hogyan kellene hozzafogni. Ezt egy jol meghatarozott
eszmeiségre, kulturalis, oktatasi-miivel6dési struktarara, valamint az ennek
teret ado infrastrukturara értem.

Ami kiemelten fontos lenne: a fenntarthat6sag kidolgozasa. (vendégla-
t6 egység, , turizmus stb). Egy ilyen kozpont, ha nem fliggetlen, orszagon kivii-
li forrasbdl kap tAmogatast, 6hatatlanul a politikai er6knek lesz kiszolgaltatva.
Abban a pillanatban, amikor anyagi tamogatasa valamelyik parttol fiigg, vagy
azon keresztiil érkezik, zsarolhatéva valik. A népféiskolaknak meg egyetlen
célt szabad csupan szolgéalniuk: a nemzetet. A politika meg, amint tudjuk, nem
nemzeti, hanem érdekfiiggo.

Eltelt tiz év, és még mindig azt érzem, hogy feltétleniil sziikséges egy
ilyen béastya, és itt, a székely hataron. Olyan konkrét kozpont kialakitasa,
ami folyamatosan osszegytjtené a kiillonboz6 korosztalyokat, mintegy ,szi-
vattyazva” a térség lakoit, majd visszaengedné tevékenységi teriiletiikre, ott-
honaikba, egy ,,pozitiv irdnya agymosas és feltoltés” utan.

Par gondolat a tevékenységi palettarol:

- szellemi, kulturalis kincstar feltoltése, visszaallitasa, alapmiiveltség biztos
tasa, torténelemismeret, 6nazonossagtudat,

- értékek becsiilése és tartas, gerincesség ,,megtanitasa”,

- gazdasagi tanacsadas, segitség,

- oman fold- és egyéb tulajdon-vasarlas, térhoditas megakadalyozasa (tamo-
gatasok, vallalkozok befektetése)

Tiz évvel ezel6tt délutani iskolat vezettiink be Szorcsén, ahol tanitjuk a
gyerekeket, meseesteket szeretnénk szervezni, film- és kézmiives délutanokat
tartunk, elkezdve ezzel azt a munkat, amit ki szeretnénk terjeszteni a térség
mas telepiiléseire is.

Sziikség van tdnchaz-mozgalomra, mert a fiatalok a haromszéki falvakban las-
san-lassan alig ismernek népdalokat, néptancot.

Magyarsagtorténeti el6adasokat kell tartani, hogy megismerjék valos
torténelmiinket.

A gazdéaknak, haziasszonyoknak el6adasokat kellene szervezni.

Itt, Haromszéken kialakult egy olyan csoport, amely elkotelezte ma-
gat a magyarsag értékeinek megdérzése és apolasa mellett. Tagjai a kézdiszent-
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l1éleki Kassai-féle lovas ijaszok (Torok Albert vezetésével), hagyomany6rzok,
néptancosok (Gergely Sandor, Gergely Erzsébet pszichologus) és jomagam.
Tamogatoéink sokan vannak, akik szivesen részt vennének a munkankban.”

Civil kezdeményezések fontossaga

- nemzeti 6nazonossagtudat felébresztése ott, ahol ez mar kihaloban van
- értékek atadasa kulturalis, gazdasagi, szakmai téren

- politikamentes kozosségformalas

2022-ben Népfoiskolai tanoda - talalkozé Székelyderzsen, tenni akar6
népfébiskolai vezetékkel.

Résztvevok: Balazs Ferenc Népfoiskola, Régi Iskola Népfoiskola, Ha-
romszéki Népfbiskola Egyesiilet.

Egyiittmiikodési szandéknyilatkozat sziiletett a Székelyfoldi Népfoiskolak ér-
tékat halozatarol.

A Haromszéki Népfoiskola Egyesiilet (Power Pointos rovid be-
mutato az egyesiiletrél)

2016-t0] rovid id6 alatt sikeriilt Lemhényben egy szinjatszo csopor-
tot létrehozni, és a nagyobb iinnepeken szindarabokat adtunk el6. Sikerként
konyvelhetjiik el a tAinchaz-mozgalom beinditasat is. A néptancban résztvevd
gyerekek lelkesedése a sziilokre is atragadt, igy sikeriilt egy mas korosztalyt
is megszolitanunk. Most ezek a csoportok onallban miikodnek. A fiatalokat
bevonva felolvaso esteket, notaestet szerveztiink, karitativ tevékenységekbe is
bevontuk 6ket, meglatogatva a Lemhényben levé iddsek otthonat, kézmiives
ajandékokat készitve az id6seknek. Rendszeres kézmiives foglalkozasokat tar-
tunk.

Szoresén is tevékenykediink, ahol nagy az érdekl6dés a nemcsak egy-
hézi iinnepekhez kapcsolodo tevékenységeink irant, hanem szivesen vesznek
részt az iivegfestésben, falunapok szervezésében, ifjusagi talalkozokon, ko-
rusban az érdekl&dé fiatalok. Ugyanakkor az Egyenlé Esélyekért Egyesiilettel
karoltve négy évben egymas utan nagy sikernek orvendd tabort szerveztiink
,Oseink nyomaban” cimmel, ahol a gyerekek megismerkedtek torténelmiink-
kel, mondainkkal, népmeséinkkel.

Tovabbi tevékenységek: felolvaso estek szervezése, szavaloversenyek,
csaladi nap, adventi délutan, adventi koszoru, karacsonyi diszek, 6szi halaa-
das nap, gyermektabor, gyermekfoglalkozasok, kézmiives tevékenységek, ne-
mezelés, tojasfestés, honismereti el6adas Szorcsén, Cey Bert Robert konyvbe-
mutatd szervezése Kézdivasarhelyen, jeles emléknapjainkra megemlékezések
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szervezése (Trianon, Pozsonyi csata Monus Jozsef meghivottunkkal, marcius
15).

A Lemhényben kiallitott I. és II. vilaghaborus tarlatot is tamogatjuk,
jelenleg ez Székelyfold talan legnagyobb ilyen jellegii gytijteménye. A tavalyi
palyazatunkbol sikeriilt egy kiallit6 asztalt (tarlot) biztositani, és liveg ala he-
lyezni j6 néhany kisebb, papir- vagy sériilékeny targyat, igy biztositani az alla-
guk megdbvasat.

Népi kultarank megovasa, értéktarak létrehozasa a masik célunk, ezt a
projektet is sikeresen elinditottuk, mintegy 30 kézimunka van jelenleg meg6r-
zésiinkben, melyekrol fotok késziilnek.
2022-ben:

- Szavalbéverseny a magyar koltészet napjara Szorcsén a Pet6fi emlékév jegyE-
ben

- ,Népi mintak a modern ruhazaton” kollekcié bemutatasa, folytatasa

- Nemzeti emlékhely létrehozasa (megvalositasa)

- Ertéktar: Nagymamank keze munkaja, fototar kialakitasa az egyedi népsz
kasokrol: pl. Hasvéti szanozas, kézimunkak megorokitése

- Csalados napok az Egyenl6 Esélyekért Egyesiilet partnereként

- mesemondo-, szavaloversenyek szervezése

- elbadas: egészség, ,Mit kezelhetsz otthon, s mikor menj orvoshoz?” (dr. JO-
zsa Gitta)

- évfordulok: Trianon, Pozsonyi csata megemlékezés

- ,Oseink nyomaban” hagyomanyérzé kalandtibor, az Egyenlé Esélyekért
Egyesiilet partnereként

- Uzvolgye: ,A mult iizenete”ifjtisagi tabor

A Haromszéki Népfoiskola Egyesiilet 2024-es tervei

1. TARLAT: Elsé és masodik vilaghaborts tarlat fenntartasa, bévitése, az eh-
hez kapcsolodo feltaré munka (terepmunka, csatak helyszine, ezek felkere-
sése. Ujabb targyakkal valo bévités (4sas, vasarlas)

Havonta 4 alkalom terepmunka.

2. Ertékat: tablak kihelyezése, helyszin feltérképezése, helytorténeti adatok

digitalizalasa.
3. Magyarsagtorténeti el6adas szervezése, meghivott el6adokkal Kézdivasar-
helyre (4 alkalom)

4. Kézmiives foglalkozasok (agyagos mester, tlizzomanc-készit6)
5. Tanchaz é16 zenével Szorcsén
6. Nemzeti Emlékhely fenntartasa (Gjrafestés évente, filagoria a zarandokok
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nak, kerités, 1épcsok, csatornazas, padloburkolat...)

- a Székely Népfoiskola partnereivel kozos tevékenységek, progra-
mok lebonyolitasa (Balazs Ferenc NépfGiskola, Haromszéki NépfGiskola,
Régi Iskola Népféiskola)

- alternativ oktatasi program (székelyfoldi, az Gn. ,nyari egyetem” mintéjara
osszeallitott, magyarsagtorténet és népi miveltség fiizet) kidolgozas és
nyomtatas

- felolvasoestek,

- magyarsagtorténeti el6adasok

- tdnchéaz

- kézmiives foglalkozasok

A tevékenységeinkbol, megvalositasokbol kett6t emelek ki:
ALTERNATIV OKTATASI PROGRAM

Nemzetiink jovéjére nézve életbevagoan fontos a mult ismerete, ha-
gyomanyaink, gazdag népmiivészeti értékeink atadasa az utdkornak. Idealis
eset az lenne, ha ma is megélnénk mindazt, amit éseink, a ,régiek” évezrede-
ken keresztiil megtartottak és atadtak, de sajnos a mai vilag hihetetleniil gyors
rombolasat talan kicsit késén vettiik észre. A liberalizmus, kommunizmus, a
»Szabadsag, egyenlOség, testvériség” alarca mogé bujt eszmék célja nem volt
mas, mint a hagyomanyos értékeknek az eltiintetése, a nemzeti tartasnak, az
erés, onszervezédésre és gondolkodasra képes tarsadalmi formaknak az el-
torlése. A mi népilink, a magyar nép torténelme visszanytulik messze, a tavoli
torténelem el6tti, misztikus id6k kodébe. Erések vagyunk, mert benniink van,
génjeinkben hordozzuk mindazt a tudast, amit eleink felhalmoztak. Az élet-
erénk kozvetlentil Istenbe gyokerezik.

Az Alternativ oktatasi program egy csepp a tengerben, ami
azért sziiletik, mert hianyzik az oktatasbol az, hogy valgjaban kik
vagyunk, honnan jottiink, és hogy mennyire kimondhatatlanul gazdagok
vagyunk mi, Nimrod, Atilla unokai. Ezt mindenaron vissza kell hozni a kol-
lektiv nemzettudatba... Lehet, hogy sok minden elveszett, mint a holt nyelvek,
melyeket mar nem beszél senki, de még vannak szigetek és vannak harcosok.
Vannak olyan onzetlen emberek, akik id6t és faradsagot nem sajnalva tesznek
azért, hogy a nemzet sziklaja nem porladozzon, hanem alljon rendiiletleniil az
0sszedolé Europa szivében.

Az alternativ oktatasi program egy fiizetbol és a hozza kap-
csolodo prezentaciobdl allna. A terv az, hogy a kidolgozott anya-
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got telepiilésenként egy olyan személy kapja meg, aki vallalja, hogy
heti egy alkalommal el6adja a résztvevoknek.

A részvételt azzal is lehetne motivalni, hogy kozségenként év végén
vetélkedot szerveznénk, melyen megméretkeznének a telepiilések
csapatai.

A flizet, illetve a prezentacio elkésziilése utan egy talalkozot szervez-
nénk, régionként, melyen azok vennének részt, akik ezt a feladatot vallalnak,
valamint a polgarmesterek, kiknek segitségére szamitunk.

Nemzeti Emlékhely/ Magyar Orokségiink Emlékhely a Posz-
kar-teton (megvalo6sitva 2022-ben)

»Néppé gyartak a nemzetet! Az iizenetem az, hogy ébredjetek fol
magyarok, s legyetek djra nemzet, valjatok nemzetté! Ahol nem
az a fontos, hogy ki mennyi pénzt hoz az orszagba, hanem hogy ki
mennyi jot, szépet és hasznosat tud cselekedni a magyar kozossé-
gért "(Wass Albert)

A Nimrod-Nemere hegy 6rzi Székelyfold keleti végeit, a Nemere szél
néha kiméletleniil borotvalja a fenyGket, agaik is csak egyik oldalon nének....
Székelyfold egykor mitikus és 6si multat 6rz6 tajain ma ébredni kell Atilla né-
pének.

Ez az Emlékhely a mondak kodébe veszo 6sok alakjat idézi, 6k maga-

sodnak elénk, er6s kort alkotva, az égi erét és aldast elhozva erre a szent fold-
re.
A cél: kiegyenesedve és biiszkén tekintve a miltra, megjelenitve, ami ott él a
kollektiv tudatban- magunkra talalva a jovébe nézni. A cél: ébreszteni az alvo-
kat, Grizni a tiizet, atadni a langot, amit 6seink rank hagytak! A cél: 6sszefogni
Karpat haza magyarsagat és megfogni egymas kezét.

A Nemzeti Emlékhely nagy Osszefogas eredménye. Célunk: a Kar-
pat-medence, Nagy Magyarorszag magyarsagat ébreszteni, hogy langra kap-
jon a nemzeti ontudat szikraja, és ahogy Wass Albert almodta: legyiink Gjra
nagy, erés, osszetartd nemzet.

Jomagam rajzoltam le el6szor a tervet, kezdetben csak Nimrod kiralyt,
Hunort, Magort, Atillat, Csaba kiralyfit és Arpad vezért Almodva meg, de azu-
tan az onkéntes faragoknak koszonhet6en Szent Laszlo6 kiraly és Szent Istvan
is tagja akart lenni a védogytirtinek, ami a Poszkar tetén emelt kor alaka épit-
ményben 4ll 6rségben, megvédve Székelyfoldet és a Magyar Hazat. Az Eletfa
kozépen osszesimul Boldogasszony arcaval és védi 6si foldiinket.
A Korona fent védon borul az egész folé. Gombfabol késziilt, eny-
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hén ,,szogesitett” kor alaka épiilet belsejében allnak a fabol fara-
gott szobrok. A tetén a Magyar Szent Korona hirdeti, hogy az aldas
és az osszetartozas nem hatarvonalaktol fiigg, hanem a 1élektol. Az
épitmény atmérdje végiil 10 méter.

Mikl6s Barna féerdész felkarolta a tervet és igy mertiink belevagni.
Bir6 Attila raaldozta a rengeteg id6t és er6t, a szervezdkészségét. Semmilyen
anyagi alapunk nem volt, csak az, hogy ezt a tervet az Isten is akarja, s igy meg-
valositasdban nem lehet akadaly.

Hodor Istvan felajanlotta a Szabo Otto altal készitett Atilla szobrot.
Ekkor mar tudtuk, hogy ez egy olyan terv, amit a Fennval6 tamogat.

Felhivasunkra csatlakoztak a faragok, mestereink, akik munkéajukat
felajanlottak a nemzet szolgalataban.

— Szent Korona
Epitbmester :

I .

I3

" AGLG
ablakok

Srent ) gt Srent
Istvian Adnlla Nimrod Csaba  Arpad Liszlo
Hunor kirdly kirvdly kirdly Magor kirdlyvii fejedelem kirdly

(Az Emlékhely épitésérol késziilt egy kis vide6. Kozosen tekintsiik meg.)
Osszefogas a Karpat-medencéért Egyesiilet

Ballai Imre tapioszecs6i baratunk alma valosult meg az egyesiilet tavalyi 1ét-
rehozésaval, aki a Karpat -medence magyarsagat almodja egynek.

Bir6 Erika reformatus lelkész, a Hairomszéki NépfGiskola elnoke
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Tomoritvény — Biro Erika

A népfGiskolak (népfbiskolai mozgalmak) mai
szerepe a székely 6nazonossagtudat épitésében

1.

3.

4.
5.
6

Népféiskolak régen
Székelyfold helyzete ma
Stratégia kiépitése, fontossaga
(Nemzetmento stratégia)
Haromszéki Népfdiskola Egyesiilet — tevékenységei
Osszefogas a székelyfoldi népféiskolakkal

JovEkép

Székelyfoldon meg kell kongatni a vészharangot!

Okok:

népességesokkenés, fiatalok kivindorlasa, betelepités, identitasvesz-
tés.

az autonémiaigény ,elsekélyesedése”, egyszeri, egynapos ,szabadsa
napi kivonul4ssa” degradaldsa. Konkrétumok hianya.

igénytelenség, nemzeti jelképek kiiiresedése, népi orokség elvesztése
(néptanc, székelyruha, szokasok).

Mit lehet és mit kell tenni?
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Dr. Ambrus Agnes

Székely identitas és az iskola

1. Kérdésfeltevések

Kozéleti érdekl6désti és a székely kozosségért tenni akard személyként
aggodalommal figyelem az utobbi években a romaniai székelyellenes megnyil-
vanulasokat, azt, ahogyan a roman politikum tervszertien, szervezetten és
maoddszeresen mindent megtesz a székely nép beolvasztasaért, kisebbséggé
alakitasaért, Székelyfold elroménositasaért, a székely identitas kifejezésének
az ellehetetlenitéséért. Alapfoglalkozasom pedagogus 1évén mélyebben az ok-
tatas tertiletén torténtek foglalkoztattak — foglalkoztatnak —, f6leg azokat ele-
meztem-elemzem, cikkekben, hosszabb-révidebb irasokban a Székely Ujsag
hasabjain, a Morfondir c. online hetilapban, a Tanitok Lapjaban, a Magiszter-
ben, a Magyartanitasban, el6adasokban. Régota aggaszt és megdobbent az is,
ahogyan a Székely Nemzeti Tanacs (SZNT), a magyar politikai partok és szak-
mai szervezetek szotlanul tiirik a liberalis-globalis szemlélet eluralkodéasat
az oktatasban, s még csak nem is észrevételezik, hogy ennek eredményeként
olyan székely fiatal nemzedék né fel, amely nem ismeri multjat, kultarajat,
irodalméat, aminek — felmérések eredményei és tapasztalataim szerint — beléat-
hatatlan kovetkezményei vannak és lesznek.

Az is mindig foglalkoztatott, hogy a magyar politikai partok, és féleg a
parlamenti képviselettel rendelkezd RMDSZ, nem kiilonben a székely kozos-
ség képviseletét és az onrendelkezés kivivasat hangoztatdé SZNT folyamatosan
un. reaktiv magatartast tantsitanak az erdélyi magyar és a székely kozos-
séget érint6 ligyekben: akkor fejezik ki tiltakozasukat, amikor mar eldéltek
az ligyek, és nem lehet azokon valtoztatni (lasd az Gzvolgyi temetd, az ottani
erdéteriiletek, a Gyilkos-t6 iigye stb.). Aktiv magatartast az ut6bbi id6ben
a népszamlalast megel6zéen és a népszamlalas alatt tantsitottak, mikor arra
biztattak a székelyeket, hogy megtagadjak identitasukat.

Jo példak a reaktiv magatartasra a magyar pedagogusokat érintd
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diszkriminacios intézkedések, kormanyrendeletek! koriili hallgatas, majd a
bizonytalankod6 megszolalas, amelyre esetleg csak a rendszerben tevékeny-
ked6 pedagogusok tiltakozasa utan keriil sor, mikozben az Oktatasi Minisz-
térium kisebbségi allamtitkarsaga eddig soha nem tapasztalt 1étszammal m-
kodik, és az RMDSZ 4ltal tAmogatott fétanfeliigyel6k vannak a székelyfoldi
megyékben, illetve f6tanfeliigyel6-helyettesek a tobbi magyarok altal is lakott
megyékben. A Székely Nemzeti Tanacs (SZNT) pedig egyaltalan nem reagal
ezekre a torténésekre — pedig a nagy dolgok a kisebbekbdl tevédnek Ossze:
az egész kozosség autonomiija a részteriiletek autondémiajabol —, még csak
nem is észrevételezi ezeket, nemhogy tiltakozna, és probalna megoldasokat
javasolni a helyzetekre. Es altalaban: aggodalommal t6lt el, hogy a mas terii-
leteken hozott, székelységet érint6 sok-sok diszkriminacids intézkedésre vagy
egyaltalan nem vagy késve reagal az SZNT. Ugy tesz, mintha az onrendelkezés
és autonomia kérdése valahol az éteri magassagokban lebegd, elvont kérdés
volna, amir6l csak agy altalaban beszélni kell, és nem lenne/nem lehetne az
a mindennapi élet kiilonboz6 teriiletein megnyilvanul6 és miikodé konkrét
élettény. Mintha az a tudatalatti gondolat miikodtetné az SZNT-t, az toltené
be a mostani vezetését, hogy egyszer legyen meg az autonomia, és akkor majd
konkretizalodik az onrendelkezés a gazdasagi, tarsadalmi és kulturalis élet
minden teriiletén; addig varni kell nagyrészt olbe tett kezekkel, vagy esetleg
évente egy nagy altalanos rendezvényt szervezni, amelyen a résztvevék szama
sajnos egyre kevesebb. Mikozben a roman parlament és kormany hallani sem
akar a székely kozosség autonomia-igényérol, és minden eszkozzel a kozosség
beolvasztasara torekszik, a politikai szervezetek altal timogatott civil szerve-
zetek pedig egyre aktivabbak Székelyfold teriiletén. A Székely Nemzeti Tanacs
latszat-tevékenységet folytat, a politikai partok csak a valasztasi kampanyban
hangoztatjak az autonémia-torekvések felvallalasat, az Eurépai Unid hallgat,
a nemzetkozi féorumok némak. Ilyen koriilmények kozott joggal mertil fel a
kérdés: mit kellene és mit lehet tenni? Mi torténik igy addig, amig ,eljon” az
autonémia? — tehetjiik fel a szonoki kérdést. Lesz-e majd székely nép, amely
az egyre tavolodo6 onrendelkezéssel élhet(ne)?! Mert naprol napra kopik, ero-
dalodik a székely nép identitastudata, vagy nem is alakul(hat) ki az a székely
fiatalokban.

2. Egyfajta valaszom a szonoki kérdésre: addig is, amig az 6nrendelkezés
ligyében gyokeresebb elorelépés torténne, mindenkinek a maga
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helyén a legtobbet kell(ene) tennie a székely identitas megorzésé-
ért és épitéséért. Allandé feladatnak kell(ene) tekinteni: a sajatos
kozosségi hagyomanyokon és erkolcsi értékeken, a székely torté-
nelem és miult valédi ismeretén alapul6é székely identitas, 6nazo-
nossagtudat megerdositését.

Legfoképpen a nevelés teriiletén, az iskolaban, hiszen a csalad mellett
az iskola az, ahol eld6l, milyenné formalodik a személyiség, milyen identitas-
tudattal rendelkezik. Es hany magyar didk formalasarol a magyar nyelv(i koz-
oktatasban? Tiz évvel ezel6tti adatok szerint? : a 2013/2014-es tanévben va-
lamivel tobb mint masfélszazezer diak tanult magyar tannyelvii osztalyokban
az oktatas kiilonbo6z6 szintjein (6vodasok 34 001, elemistak 52 421, altalanos
iskolasok: 40 610 kozépiskolasok 28 219, szakiskolasok 3 559, posztlicealis
képzésben részt vevok 745, 0sszesen 159 555 tanul6. Nem ez a f6 témank, de
vessiink egy pillantast arra, miként csokken a magyar nyelven tanulé didkok
szama az elemi tagozattol a kozépiskolas szintig: 52 421-t6l 31 778-ig, ez utob-
bi a liceumi és szakiskolas tanulok egylittes szama).

3. Olvasottsag, miveltség — Tantervek, tankonyvek
3.1. Olvasottsag ,felette sziikséges voltarol”

Be kell vallanom: évtizedek ota élénken foglalkoztat a székely fiatalok
(és tanar 1évén, ezen beliil a didkok) miiveltségének, vagy mas terminologiaval
élve olvasottsaganak és az autonomianak — az egyéni, valamint a kozosségi
autonomianak — a kérdése, illetve ezek Osszefiiggései. Véleményemet 18 év
szakfelligyel6i és 40 év tanitasi tapasztalata formalta. Palyam soran tanitottam
szakiskolasokat, szakkozépiskolasokat, elméleti liceumba, posztliceumba jaro
didkokat, féiskolasokat, majd egyetemi hallgatokat, szakfeliigyel6ként tobb
szaz magyaroran vettem részt, vizsgaztattam kiillonbo6zo iskolatipusba jaré ta-
nulokat, ugyanakkor tobb kérdéGives felmérést is végeztem. Ugyanakkor el-
gondolkodtattak Balazs Imre J6zsef erdélyi irodalomkritikusnak Gyorstalpald
a kortars erdélyi magyar irodalomhoz... cim(i, nemrég megjelent tanulmanya-
ban kifejtett gondolatai is. O amellett érvel, hogy ott, ahol az é16 szerzék nem
csindlnak forradalmat, lehet, hogy a halottak fognak. A forradalmat csinal6o
»holt irok” kozott emliti Wass Albertet is, akirdl azt allitja, hogy a rendszer-
valtas utan nagy mértékben atrendezte az olvasoéi szokasokat, preferenciakat.
Ugyanakkor a legolvasottabb sztarszerzok kozott emliti a két vilaghaborta
kozott élt erdélyi, koztiik a székely irdkat: , Tamdsi Aron mellé jott fel olva-

2 Kédar Edit (2015): A magyar nyelv tantargy tartalma és oktatdsa a romdniai oktatdsi szabalyozasi keretben
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sottsagban, ismertségben a rendszervaltas utan Wass és Nyird, a leqgutobbi
idében pedig Banffy Miklés. Versben Reményik Sandor, Dsida Jend, Aprily
Lajos talan a leginkabb azok, akikre semmiképp sem kell a meggondolatla-
nul és tton-utfélen mindenkire raaggatott ,elfeledett" jelzot rastitni.”

Vajon igaza van-e Balazs Imre J0zsefnek? Vajon a székely fiatalok (ezen
beliil a székely didkok) olvassak-e (ismerik-e) az erdélyi, ezen beliil a székely
ir6k miiveit, pl. Taméasi Aron alkot4sait? Azért Tamasit emlitem el6szdr, mert
az 6 megitélésében létezik valamiféle konszenzus ,a szakma és az olvasoko-
zonség kozt féluton” (hozza kell tennem Nyir6, Reményik, Vass Albert eseté-
ben még féltton sincs egyetértés). Es olvassak-e (ismerik-e) Nyirg Jozsefet és
Tompa Laszl6t, ,Benedek Elek fiait”, akik Trianon utan a Székelyfold falvait
jartak, miiveiket felolvastak, hogy a székelyekben a lelket tartsak?

Vagy hogy a székely iroktol egy kissé eltavolodjak, az erdélyi magyar
(és székely) didkok olvassik-e Vass Albertet, Reményik Sandort, Aprily La-
jost? Miiveikkel talalkoznak-e iskolai tanulményaik soran? Vagy esetleg csak
a neviiket halljak itt-ott, és egy-két ,,divatos” versiikkel (tobbnyire ugyanazok-
kal) talalkoznak egy-egy tinnepségen? A fent emlitett alkotok miivei megjelen-
nek-e a tankonyvekben, foglalkoznak-e veliik az erdélyi, ezen beliil a székely-
foldi iskoldkban?

Azért teszem fel a kérdést, mert koztudott: az olvasottsag a miivelt-
ség fontos komponense (0sszetevdje), az olvasottsag pedig fontos miivek is-
meretét jelenti. A fontos miivekkel valé talalkozas formalja a személyi-
séget, alakitja az egyén Onazonossagtudatat (identitasat), segiti a fiatalokat
az élet-mintak és hasznalhato ideologiak, életfilozofidk keresésében. (A mi
fogalmat ez esetben tagabb értelemben hasznalom — akarcsak a kulturalis
pszicholégiaban —, s nemcsak miialkotasokra, konyvekre gondolok, hanem
szokéasokra, intézményekre, s6t a torténelem tematizalt egységeire is.) A fon-
tos miivekkel valo talalkozas soran megteremt6dé human kultara fontos
szerepet jatszik az egyén autonomiajanak megteremtésében. Kozhelyszeri a
kovetkeztetés: az autonom (tajékozott, donteni képes) egyének pedig fontos
szerepet jatszhatnak a kozosségi autonomiaért folytatott kiizdelemben. (Ter-
mészetesen a human miveltségen nem adathalmaz elsajatitasat értem.) A mai
tarsadalomtudomany a human miiveltséget a hagyomannyal szoros 0ssze-
fliggésben hatarozza meg: mint a hagyomany elsajatitasat, vagy még inkabb
mint a korabbi nemzedékek altal 6rokiil hagyott mtivekkel val6 talalkozast,
nem zarva ki a hagyomanybol a jelenben sziilet6 alkotasokat sem.

Miért fontos a miiveltség? A miiveltség mindig kozos miiveltség, egy k6zosség
miiveltsége. A mi esetiinkben a magyar, ezen beliil a székely kozosség mi-

286 MAGYAROK XI. VILAGKONGRESSZUSA



Dr. Ambrus Agnes: Székely identitas és az iskola

veltsége. Attol érvényes a miiveltség, hogy masokkal osztozunk rajta. A mi-
velt ember tartozik valahova azaltal, hogy egy kozosség kultirajat a sajatja-
ként birtokolja. A miiveltségnek nemcsak tudasbeli és moralis, hanem érzelmi
Osszetevdi is vannak. A kozosség ugyanis mindig élménykozosség, és a mi-
veltség — az, hogy ismerem a kozosségem hagyomanyait — hordozza a k6zos
élményeket. A hagyoméannyal val6 talalkozas maga is élmény, az egész kultu-
ralis kozosség kozos élménye, és ezt a kozosséghez tartozo egyén utalasokbol
is érti. A k6zos élményekre utalasokat gazdag ,,asszociacios felh6” veszi kortiil,
az utalassal Gjra megerdsitett kozos élmény pedig a kozosségi értékképzés
taptalaja.

Babosik Istvan (1998) szerint a nemzettudat, olyan személyiségbeli
képz6dményt takar, amely kihat az egyén teljes életére, lelki, értelmi fejlodé-
sére, illetve meghatarozza életatjat. A nemzettudat vagy mas szoval nemzeti
identitastudat egyarant érinti az egyént és a nemzetet ahova tartozik, mivel
minden ember Osztonosen igényli a valahova tartozas érzését. Az identitas
alakulasa az egyéntdl kiindul6 és a nemzetre kihat6 er6, amely oly modon re-
alizalodik, hogy az identitas az egyén énképének részévé valik, ezaltal meg-
hatarozva azt. Semmilyen nemzettudat nem sziiletik az emberrel, az
identitas a nevelés folyamataban alakul ki. A nemzeti identitastudat
kialakitasa mar kisgyermekkorban elkezdddik, a gyermek megtanulja, hogy
melyik csoport tagja, mely nemzethez tartozik. A nemzettudat mint hatoerd,
jelent6sen befolyasolja a személy életét a szocializalodas folyamataban.
Ez a hatoer6, akkor mutatkozik meg teljes valgjaban, amikor a csoportot egy
trauma, vagy éppenséggel nagy euforia éri. E kiils6 tényez6k hatnak a tagok
érzelmi vilagara, ilyenkor deriil ki, hogy elég erések-e az egyének a csoporton
beliil, menynyire stabil a nemzethez val6 ragaszkodasuk.

A mai humantudomanyok axiémaként (megcafolhatatlan tételként)
mondjak ki: egyetlen k6zosség sem lehet meg, maradhat meg a sajat torténe-
tére vonatkozo6 kozos tudas nélkiil, amely az 0sszetartozast mintegy kézzelfog-
hatdva teszi. Természetesen a székely kozosség sem. ,,Az egyén egy csoporttal
azonosulva atveszi a csoport értékeit és normait — irja Laszlo Janos a kultura-
lis pszichologia jeles magyar képviselGje —, ezaltal biztonsagot és onbecsiilést
nyer a csoporttol.” A csoport tagja nemcsak azt az érzelmi biztonsagot éli at,
hogy példaul szamos é16 rokona van, hanem azt is megtanulja, hogy olyan csa-
1adbol, olyan kozosségbdl ered, amely fiatal tagjainak egy vilagosan definialt
(meghatarozott) hagyomany biiszkeségét és biztonsagat képes nyuj-
tani. Emellett a csoporttal valo azonosulas azt is jelenti, hogy az egyén képes
részt venni a csoporton beliil zajlé diskurzusokban, azaz ismer és elfogad egy
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beszédmodot, kozvetlen és kozvetett utaladsoknak, metaforaknak és narrativ
mintaknak egy rendszerét, és rendelkezik azzal a tudéssal, amely ezeknek az
eszkozoknek a hasznalatahoz sziikséges. A csoporthagyomany elsajatitasa te-
hat nemcsak azt jelenti, hogy az egyén nem érzi magat egyediil, hanem azt is,
hogy tényleg nincs egyediil: problémai végiggondolasakor észrevétleniil jelen
van elméjében a kozosség felhalmozott tudasa, bolcsessége.

Osszességében a (human) miiveltséget az emberi autonémia egyik
legf6bb biztositékanak tekinthetjiik. Olyan erének, amely megakadalyozza,
vagy legalabbis megneheziti azt, hogy egyoldala ideolégiai, politikai vagy ép-
pen kereskedelmi céla befolyasolas aldozataiva valjunk. A tradicié (a ha-
gyomany) ismeretére nem azért van sziikség, mert az minden esetben
iranyt mutat, hanem mert szuverén modon felhasznalva ellenstlyozni képes a
manipulativ narrativakat. Konkretizalva: az autonomiat korunkban fenyeget6
manipulacioval szemben ugy védekezhet példaul egy székely fiatal, tgy Oriz-
heti meg identitasat, ha az el6bbiekben felvazolt, sajatos human miiveltséggel
rendelkezik. A magyaron beliil tehat rendelkezik a székely kozosség ha-
gyomanyainak (torténelmének, szokasainak, irodalménak) az ismeretével.

Herbert Marcuse Az egydimenziés emberben 1964-ben meglehet6sen
pontosan megfogalmazta, hogy a mult elfelejtése kiszolgaltatotta teszi az em-
bert a modern kapitalizmus repressziv (elnyomd, manipulativ) tendenciaival
szemben. A miiveltségnek fontos része a torténelemre val6 utalés, az emléke-
zés. Egyéni emlékeinken tal kozosségi emlékeink is vannak, amelyek tdlmu-
tatnak létezésiink tér- és idébeli korlatain. Ezek legelemibb forméja a csaladi
legendarium. Kevés csalad tud meglenni a nagyaparol, dédanyarol, szerencsés
esetben még tavolabbi 6sokrél szol6 emlékek id6rol idére torténd felidézése
nélkiil. Az emlékek felidézése a kozosség Osszetartozasanak tudatat erdsiti.
Akinek fontosak a kozosség emlékei, az valamilyen mértékben azonosul a ko-
z0sséggel, és az is fontos neki, hogy a kozosség a jovében is fennmaradjon.
Ezért fontos a kozosség torténelmével és a kozosség életébol taplalkozo irodal-
mi miivekkel valo talalkozas, hiszen még a posztmodern irodalomtudomany
sem tagadja az irodalmi alkotasok és a valosag (a kozosség élete) kozotti szo-
ros kapcsolatot.

Az elébbiekben emlegetett (human) miveltség, az azokat hordozo
fontos miivek a tudomanyos beszéd, a tomegkommunikacié mellett az is-
kolai tananyagokban tematizal6dhatnak (jelenhetnek meg). Bizom benne,
hogy elég altalanos — és tudomanyos — érvet hoztam fel amellett, miért kelle-
ne a székely diakoknak az iskolaban sajat kozosségiik (a székely ko-
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z0sség) hagyomanyairol (életérol, értékeirol, torténelmérol stb.)
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sz016 miivekkel (is) talalkozniuk.

3.2. Magyar nyelv és irodalom tantervek és tankonyvek

Azonban, ha irodalomtanitasunkrol szélok, el kell mondanom, hogy az
érvényben levl tantervek ajanlasai kozott erdélyi ir alig szerepel, az el6bbiek-
ben emlitett alkotok koziil csak Tamasi Aron neve jelenik meg azokban. Sajat
tapasztalatom és felméréseim eredményei azt bizonyitjak, hogy a tanitasi gya-
korlatbdl is teljességgel hidnyoznak ezek az irok, a legtobb esetben még Tama-
si Aron is. Végignéztem a 2017 utan érvényes VIIL. osztalyig: Tamasi Aron mi-
vei példaul teljesen hianyoznak ezekbdl, még a régi VI. osztalyos tankonyvben
szerepl6 Boles6 és bagoly c. onéletrajzi regényt is kigyomlaltak a tobbnyire
csak kortars miiveket tartalmazo tankonyvekbdl. Az elemi osztalyokban félel-
metesen kevés a népmesék aranya, népmonda alig szerepel a tankonyvekben.
Nem jobb a helyzet a kozépiskola szintjén sem. Mikor az érettségi vizsgan a
szakliceumban tanul6 diakok koziil mar a sokadik azzal kinlodott, hogy ,,A XX.
szazadi regény” témanal a nem olvasott Iskola a hataron c. alkotasrél mondjon
par épkézlab mondatot, azt kérdeztem, hogy az Abel-rél esetleg nem tudna be-
sz¢éIni? Mindenkit6l azt a valaszt kaptam, hogy nem tanulta, nem olvasta (azt
sem).

Mindezek okat abban latom, hogy a tanterv és a magyartanari képzések
— az alap- és tovabbképzések is — egy olyan pedagogiai iranyzatot kovetnek,
amely a képességfejlesztést ugy allitja a kozéppontba, hogy arr6l mintegy leva-
lasztja a kulturalis tartalmakat. Az anyanyelv tantargy neve is I-II. osztalyban
Magyar nyelv és kommunikacio, a tovabbi osztalyokban is egészen 8. osztalyig
ugy kommunikacio-kozpontaak a tantervek és tankonyvek, hogy az irodalmi
alkotasok mintegy illusztraciok a kommunikacios téméakhoz. Liceumban pe-
dig irodalomelméleti fogalmakhoz kototten talalkoznak a didkok az irodalmi
miivekkel, mindez azzal a veszéllyel fenyeget, hogy az irodalmi alkotas csupan
ezeknek a fogalmaknak, szabalyoknak a szemléltetésére szolgald eszkozzé, il-
lusztraciova alakul. Erdélyben az irodalomtanitas eltekint a kronologiatol, és
azzal, hogy mii igazabdl csak leképezi a torténelmi-kozosségi folyamat egyes
nagy — iroi fantazidban kidolgozott — eseményeit, nem talalkozik a didk.

3.3. Torténelem tantervek és tankonyvek

Es mi torténik a torténelemtanitas terén az iskolakban? A székely kozosség
torténelmét ismerik-e a didkok? Elemi tagozaton székely népmesék, Erdély
(Székelyfold) személyiségeirdl, foldrajzi helyeirdl sz6l6 mondak tanulasara
volna lehet6ség. Az alternativ anyanyelv tankonyvekben alig talalunk példat
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ezekre a miifajokra. Helyettiik inkabb a kortars alkotok miiveivel talalkozunk,
amit felettébb aranytalannak mindsithetiink.

A didkok IV. osztalyban kezdik tanulni a torténelmet heti egy 6raban.
A tanterv alap- és sajatos kompetenciai lehet6vé tennék, hogy a magyar (és
székely) vonatkozasu torténelemi témak jelenjenek meg a tankonyvben. A
tartalmak donté tobbsége viszont mar a romanok és Romania torténelméhez
kothet6. Ennek ellenére, ha magyar szerzok vallalkoztak volna a torténelem-
konyv megirasara (és a minisztérium kisebbségi allamtitkaranak szakemberei
orkodtek volna afelett, hogy egy ilyen tankonyvet jovahagyjanak), akkor a ro-
man torténelmi témak mellett tematizalodhattak volna a magyar (és székely)
torténelem témai is: pl. szerepelhettek volna a vildg megismerésére vallalkozo
magyar utazok (Julianus barat, Korosi Csoma Sandor stb.), magyar kiralyok és
fejedelmek (pl. Istvan kiraly, Nagy Lajos, Bethlen Gabor, Bathori Istvan stb.),
az erdélyi, ezen beliil a székelyfoldi épitett 6rokség darabjai, templomai, varai,
kastélyai és kuriai stb. Es legf6képpen a tankonyv szemlélete, fogalomhaszna-
lata lehetett volna gyokeresen mas, mint a jelenlegi romanbol forditott tan-
konyveké. Ugyanis hat darab roméan szerzé altal irt tankonyvet leforditottak
magyarra, ezek koziil valaszthatnak a tanitok a magyar tannyelvii osztalyok
szamara. Ezekbol példaul harom roman vajdasagrol — Moldvarol, Havasal-
foldrol és Erdélyrdl — tanulnak a magyar gyerekek, a legkorabban megjelent
forditasban? pedig ilyeneket olvashatnak: ,Hunyadi Janos egy létszamu sere-
get toborzott, amelyet agytkkal szerelt fel. Moldva és Havasalfold uralkodoi-
val kotott szovetséget, egyesitve parancsnoksaga alatt a roman seregeket." stb.
Mas tankonyvekben sem masabb a helyzet. Erdély megalapitasanal pl. ezek
szerepelnek: A IV. szazadban.Menumarot (Korosok vidékén), Gelu (Szamosok
vidékén), Glad (Bansagban) vajdasagot alapit, ezeket tamadjak meg a honfog-
lal6 magyarok. A X-XIII. szazadban a magyarok meghoditjak Erdélyt. ,Ha-
talmuk biztositasara a magyar kiralyok székelyeket és szaszokat telepitenek
a vidékre.” ,A MAGYAROK Azsiabdl érkeztek Kr.u. 896-ban Arpad fejedelem
vezetésével és a Pannon-siksagon telepedtek le, ahol a jelenlegi Magyarorszag
talalhato. Fokozatosan a magyarok tobb teriiletet elfoglaltak, koztiik talalhato
Erdély is. A magyarok ide telepitették a székelyeket, akik veliik egyiitt érkez-
tek Azsiabdl és a szaszokat, akik egy german eredetii nép. Ezéltal Erdély egy
olyan térség lett, ahol tobb kultira, hagyomany és nyelv talalkozott.” D6zsan
kiviil nem talaljuk a konyvekben a magyar ,kisebbség” jeles személyiségeit.
Egy Szebenrol szo6l6 forrasra pl igy torténik utalas: ,Nicolaus Olahus, roman

3 MIHAILESCU, Cleopatra - PITILA, Tudora (2018): Torténelem. IV. osztaly. Aramis Print, Bukarest.
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irastudd” tollabol sziiletett, Segesvar nagyon rovid bemutatiasanal pedig az
szerepel, hogy ,,itt talalhat6 az a haz, amelyben Vlad Tepes sziiletett."

Itt meg kell jegyezniink, hogy a IV. osztalyos tanulok szamara létezett
egy magyar szerzo, a Zsigmond Zoltan-Kéaroly altal irt tankonyv, amelyet a
sepsiszentgyorgyi T3 Kiad6 adott ki 2005-ben. A torténelem tankonyv 74. ol-
dalan kozolt Europa-térkép Romaniat egy székelyruhas, székely zaszlot tartd
mesefiguraval dbrazolja a roman trikolor helyett.

N
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A jelenség 2016-ban 6riasi sajtoévisszhangot és botranyt valtott ki a roméan mé-
didban, amely szerint az ilyen tankonyvekbdl tanul6 gyermekek romangyti-
1616kké és a roman trikolort nem tisztel4, mi tobb, azt eléget fiatalokka val-
hatnak. A Zsigmond Zoltan-Karoly altal készitett IV. osztalyos didkoknak sz616
tankonyvet 2005 6ta hasznaltak, elssorban a székelyfoldi iskolakban. Viorel
Dolha, a Roméaniai Tanitok Szovetségének elnoke (AGIRO) szerint a tankonyv
74. oldalan kozolt Europa térképen minden allamot sajat nemzeti lobogojaval
abrazoljak, kivéve Romaniat. Véleménye szerint, a térkép stlyosan megszegi
az Eur6pai Tanacs 2001/15-0s rendelkezésének 2. paragrafusat, amely a XXI.
szazadi torténelemoktatas hitelességérol és a torténelem-hamisitas silyossa-
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garol rendelkezik. Viorel Dolha ugyanakkor kifogésolta, hogy a Zsigmond-féle
torténelemkonyvben a roman torténelmi személyiségek nevei — igy 1. Karoly
roman kiraly neve példaul — magyar atirasban szerepel. Kiemelte azt is, hogy
a tankonyv 22 térképe koziil egyiken sem jelenik meg Romania vagy a roman
fejedelemségek neve, mig a Trianoni Szerz6dést a konyv ,diktatumként” em-
legeti. A Romaniai Tanitok Szovetsége szerint, bar a tanterv 2014 6ta teljesen
megvaltozott, Gj alternativ tankonyvek hidnyaban, szdmos iskola tovabbra is a
2005-0s tankonyvet hasznélja. Meg kell emliteni, hogy a tankonyv interaktiv
modon, egy, mar a boriton is megjelenitett, podort bajsza székely figuraval
meséli végig a torténelmet, és vezeti be a IV. osztalyos didkokat a torténelem
alapfogalmaiba. Ez az allegorikus székely figura all magasra tartott székely
zaszloval a tankonyv utolsé el6tti oldalan megjelenitett térképen. A tankonyv
és szerzGje mellett a magyar sajto sem allt ki. T. Szabo Csaba a kolozsvari Sza-
badsagban# ezt irja: ,,A jelenség szorosan osszefiigg a Székelyfold autonéomia
torekvéseivel és az ott mar évek ota jelen lévé zaszlo-botrannyal. Ez egy, a
nemzeti kisebbségek jogait targyalé fejezetnél vagy a magyar kultiirarol szo-
[6 térképek esetén elfogadhato tkonogrdfia lehetne, am jelen térkép a hivata-
los uniés allamok nemzeti lobogoit tartalmazzak (igy Spanyolorszagban is,
kizarélag a cimeres nemzeti lobogé jelenik meg, a katalan nélkiil, ahogy az
akkor még tagallam Egyesiilt Kiralysagban is csak a unionjack jelenik meg).
Az ilyen ideologizalo jelenség valoban a kozos torténelem, az egyiittélés és
a Koés Karoly féle kibékiil6 transzilvanizmus ellentétes érzelmeit, a szepara-
tizmust apolja és akar karos hatassal is lehet a torténelem alapfogalmait
egyébként sem érto negyedikes didkok szamara, akik eleve mar otthonrol
hozzak ezt a tulfiitott nemzeti ideolégiat. Ebben a tekintetben, Viorel Dolha
és a roman sajté vadjai valoban helytalloak. Romania nemzeti lobogdja a
piros, sarga, kék és ez megmarad még egy esetleges Székelyfoldi Autonomia
esetében is.”

A tankonyvet kiebrudaltak az iskolakbdl, s ma mar a roméan tankony-
vek magyar forditasaibol tanitanak, amelyekben batran lehet a torténelmet
hamisitani, a magyar személyneveket, ha egyaltalan vannak, helyteleniil atirni
— mindenki szemet huny efolott, senki nem tiltakozik. Kisgyerekek tanitasa
kis iigy, gondolom igy vélik, miért is tenné szova az SZNT, a magyar oktata-
si tisztségvisel6k vagy a politikai partok. Bezzeg a Zsigmond-konyv esetében
a roman szakmai szervezet, az oktatasi minisztérium, a roman nyelvii média
nem igy latta.

4 T. Szabo Csaba: Székelyzaszlos Romania, avagy egy tankonyvbotrany margdjéra, Szabadsag, 2017, januar 4.
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Itt érdemesnek tartok egy kitérét tenni, és megemliteni egy vizsgala-
tot5 , amelyet IV. osztalyos fels6haromszéki gyerekek korében végeztek tanito-
képzoben tanité oktatok. A kutatasban a gyermekek torténelmi tudasat, kul-
turaismeretét igyekeztek feltérképezni, kivancsiak voltak arra, hogy a 10—11
éves gyermekek mit tekintenek hazajuknak, mit gondolnak mely nemzethez
tartoznak, illetve a torténelem, a kultara ismerete, a kollektiv memoriajukban
elhelyezett emlékhelyek hogyan hatarozzak meg a nemzeti hovatartozasukat,
illetve a nemzeti érzelmeik intenzitasat. Fels6haromszékrol, Kézdivasarhely-
rél és kornyékbeli iskolakbol valasztottak 100 negyedik osztalyos gyermeket,
akik koziil 30-an vallottdk magukat erdélyi magyarnak, 24-en magyarnak,
28-an székelynek, 8-an magyar anyanyelvii roméan allampolgarnak és 7-en
romannak, illetve 3-an nem valaszoltak. Székelyfoldet 16-an vallottak haza-
juknak, telepiilésiiket 23-an, Erdélyt 43-an, Romaniat 13-an, Magyarorszagot
4-en. A vizsgalat adataibol levont egyik fontos kovetkeztetés: azok a gyerekek,
akik Székelyfoldet valasztottak hazajuknak, szignifikdnsan magasabb székely
identitassal rendelkeznek, mint akik Erdélyt, Romaniat vagy Magyarorszagot
jelolték hazajuknak. Masik kozvetkeztetés: azok, akik Erdélyt vagy Székely-
foldet valasztottak hazajuknak, szignifikAnsan magasabb nemzeti identitas
szinttel és jobb torténelmi tudéassal rendelkeznek. A vizsgalat vezet6i megal-
lapitottak, hogy a tudasprobaban a legendakkal, mondakkal és a torténelmi
tartalmakkal kapcsolatos kérdéseket a tanulok képesek megvalaszolni. Akkor
még a Zsigmond-féle torténelemkonyvbdl és egy hagyomanyosabb anyanyelv
tankonyvbdl tanultak a gyerekek, amelyben nagyobb aranyban szerepeltek
mesék, mondak, legendak.

Visszatérve az 01j tankonyvekre: tehat mar a IV. osztalyos konyvekben
megkezdddik és A romanok torténelmében (VIII. és XII. osztalyban) tovabb
folytatodik a jelenség, hogy Erdély vonatkozasaban teljesen hamis képet mu-
tatnak be, hogy egyes torténelmi személyiségeket kisajatitanak, elég, ha csu-
pan Hunyadi Janosra és Matyas kiralyra gondolunk. Es egyaltalan: nagyon
hianyos Erdély torténetének, massaganak bemutatasa, majdnem teljesen hia-
nyoznak bel6liik az erdélyi torténelem és kultara legkiemelked6bb képvisel6i,
a roman diak igy soha nem hall olyan neveket, mint Bathori, Bocskai, Beth-
len, Rakoczi, Wesselényi és sorolhatnank. A legzsafoltabb konyv a VIII. osz-
talyosok szamara késziilt A romanok torténelme, a cim fedi a tartalmakat, a
175 oldalon csupan 2-3 oldal foglalkozik Erdéllyel, magyarokkal, székelyekkel,

5 Kovacs Ildik¢ Katalin - Kovécs Katalin (2017): A nemzeti identitds alakulasa székely kisiskolds gyerekeknél. A
torténelem és kulturaismeret mint dgens a nemzeti identitds alakulasaban. Gyermeknevelés, 5. 3. sz., 29-38.
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szaszokkal. Pedig az erdélyi magyarsag és székelység torténelme ugyanany-
nyira integrans része Roméania torténelmének, mint az erdélyi romanok vagy
szaszok torténelme. Ha a jol megérdemelt helyét nem tudja Romania torté-
nelmében elfoglalni, akkor hogyan varhatjuk el, hogy el6itéletekt6l mentesen,
multunk helyes ismerete birtokaban tekintsen rank a tobbségi nemzet.

Az 1996—2000 kozotti oktatasi reformsorozatnak koszonhetfen valtozasok is
torténtek a torténelemtanitas terén. A kisebbségi nyelveken tanité altalanos
iskolak kerettantervének torzsanyagaban egy Uj tantargy jelent meg, az illeté
nemzeti kisebbség torténelme és hagyomanyai. A magyar kisebbség torténel-
me és hagyomanyai 4j tantargy szamara VI-VII. osztalyban heti egy orat ir
el6 a kerettanterv. Ennek eredményeként jelent meg 1999-ben a magyarok
szamara irott els6 tankonyv® , amely egészen 2018-ig az egyetlen tankonyv-
ként szolgalt. Az Gij tantervek megjelenése utan (2017) a Kolozsvari Babes-Bo-
lyai Tudomanyegyetem Magyar Torténeti Intézete tanarai koordinalasaval két
erdélyi altalanos és kozépiskolai tanarokbol all6 csapat elkészitette el6bb az Gj
VI. osztalyos, majd az j VII. osztalyos tankonyveket” .

Id6kozben a 2012. szeptember 10-i, 5671-es szamu miniszteri rendelet
jovahagyta azt a jelenleg is érvényben levé modszertant, amely tobb oktatdsi
nyelvi kérdést is érint. Egyrészt rogziti, hogy a kisebbségi nyelv és irodalom, a
kisebbség torténete és hagyomanyai, valamint a zenei nevelés sajat, az adott ki-
sebbség szakemberei altal és nyelvén kidolgozott tantervek és tankonyvek alap-
jan torténjen, masrészt rendelkezik arrél, hogy a kisebbségi oktatas kereteiben
a roman nyelv és irodalom tantargyat az oktatas teljes tartama alatt az adott
nemzeti kisebbség sajat igényeihez alkalmazott tantervek és tankonyvek alap-
jan lehet oktatni. A reformaldsi sorozatok alatt felmeriilt a tantervi opcionalitas
lehetdsége is, ennek eredményeként egy szerzd- és szerkesztocsapat 2012-ben
elkészitette A székelység torténete® cim alternativ tankonyvet, amelynek 2015-
ben wjabb, javitott kiadasa jelent meg. A tankonyvet VI-VII. osztalyosoknak
szantak, akik valaszthaté tantargyként tanulhattak volna a székelyek torténe-
tét. Sajnos nagyon a torvényi keret erdsen lesztikitette a valaszthaté tantargyak

6 LASZLO L4szl6 - VINCZE Zoltan (1999): A romaniai magyar nemzeti kisebbség torténelme és hagyomanyai.
Tankonyv a VI. és VIL osztalyosok szdmara. Studium Konyvkiadd, Kolozsvér

7 VANYOLOS Istvan Albert - VARADI Eva Andrea — VAJNAR Jénos Zsolt - ORBAN Zsolt - WOLF Agnes Kinga
(2018): A magyar kisebbség torténelme és hagyomdnyai. Tankonyv a VI. osztaly szdmdra. Editura Didacticd si Peda-
gogicd, Bukarest
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korét, igy a székelyfoldi iskolakban esetleg csak kori tevékenység keretében le-
hetne ezt a tantdrgyat tanitani (amire példat én személyesen nem lattam). A
székelység torténete tankonyv fészerkeszt6je Hermann Gusztav Mihdly, egyik
szerkesztGje Orban Zsolt, igy nem lehet csodalkozni, hogy a tankonyv szem-
lélete ugyanaz, mint a Csillagésvény és gorongyos it c. mitoszrombolonak
szant kotetnek® Az akadémikus torténelemfelfogast képviselve a szerz6k mar
a tankonyv elGszavaban megfogalmazzak ,az akadémikus torténettudoméany”
és a mitoszok kiillonvalasztasanak igényét, azaz szigoruan elvetnek minden, az
akadémiai felfogastol eltéré nézetet a székelység eredetével, Karpat-meden-
cében valo megtelepedésével stb. kapcsolatban. Annyival mégis tobb ebben
a vonatkozasban a tankonyv, mint a Csillagésvény... c. kotet, hogy az alta-
luk csupan mitoszoknak tartott mondakat, legendakat, hagyomanyokat nem
szamizik belGle. Igaz, ezekr6l mindig elmondjak, hogy forrasértékiik nincs
vagy vitatott. Kozzétételiik ugyanakkor szinesiti, konnyebbé teszi a székely
mult megismerését, illetve a legendadk, mondak megismerése onmagaban is
segitheti a tradiciok tovabb élését, a székely identitas épiilését.

Ha mar a Csillagosvény és gorongyés ut c. konyvrdl szo esett, ugy
gondolom, érdemes hivatkozni egy benne kozolt kérdGives felmérés ered-
ményeire is. A kikérdezést tobbnyire a szerzék és mas egyetemi oktatok altal
iranyitott pedagogusok, egyetemi hallgatok, tanitoképzés didkok végezték a
torténelmi Székelyfold székeiben, fitszékeiben 1008 személyt kikérdezve. A
kikérdezetteknek négy kérdésre kellett bekarikazni a helyes vélaszt: Ki volt
Csaba kiralyfi? Mit tart a székelyek eredetérdol? Mit tart legfontosabbnak a szé-
kely torténelembdl? ElsGsorban mi tartja 0ssze a jelenlegi székelységet? Mind
az Ot torténelmi szék teriiletén a kovetkez6 négy valasz kapta a legnagyobb
szazalékpontot: 1. Csaba kiralyfi Attila kiraly fia, a székelyek Gse (63,59%), 2. A
székelyek Attila hunjainak utédai (54,86%), A székely torténelembdl a legfon-
tosabb a katonai és hatarvédd szolgalat (41,76%), 4. A jelenlegi székelyeket ko-
z0s eredetiik és torténelmiik tudata tartja 0ssze (78,76%). Hogy ez a szazalék
sok-e vagy kevés, ki-ki eldontheti, a szerzék ezen vélaszok ,gy6zelmér6l” be-
szélnek. Ugyanakkor elemzésiikben kifejtenek egy tendenciat: hogy a kevésbé
iskolazott, 50 évnél idGsebb, vidéki kikérdezetteknél a legnagyobb ezen vala-
szok aranya, a fiatalabb nemzedék ,,mar kevésbé keriilt a mitikus mult hatasa
ala”, a 18-30 év kozottiek nagyobb aranyban vélik ,,mitikus személynek Csa-
bat, igy értelemszertien kevesebben latjak benne a székelyek 6sét”, nagyobb
aranyban valljak azt, hogy a székelyek nem a hunok leszarmazottjai, mint az
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id6sebbek. Ebbdl mi is levonhatunk bizonyos kovetkeztetést: az 6nazonossag
kopésanak a tényét a fiatalabb nemzedéknél (esetleg az érdekl6dés hianyat
ujabb régészeti, antropologiai, nyelvészeti kutatasok irant, ismeretek hianyat
ebben a vonatkozasban).

Az1j VI. és VII. osztalyos tantervek a roman torténelem tantervek min-
tajara késziiltek: a fejlesztésre szant altalanos és sajatos kompetenciak nem
kiilonboznek azokétol: az id6ben és térben valo tajékozodas barmely torténel-
mi stddium alapkompetenciaja lehet, akarcsak az egytittmiikodés a tarsakkal.
Sajatosabb kompetencia ,,A nemzeti kisebbség torténelmére vonatkozo lénye-
ges eseményeket bemutato forrasok vizsgalata/kutatasa”, amely keretén beliil
inkabb a magyar torténelem iranti érdeklédés fejleszthetd a tanterve alapjan
késziilt tankonyv szerzdi szerint szigoruan ,tudoméanyos alapon”. Hianyolni
lehet, hogy a tantervben nem fogalmazodik meg sajatos kompetenciaként a
nemzeti identitastudat és a sziil6foldhoz valé kotodés erdsitése. A tankonyv
tartalmai nagyjabol a magyarsagtorténeti témakat olelik fel. A székelységre
valo utalas egyetlen helyen jelenik meg, Az erdélyi fejedelemség kialakulasa
és fejlédése tanulasi egységben A székely tarsadalom fejlédése cimben. Az Os-
torténet tanulasi egységet részletesen kidogoztak a szerzok, 5 6rat szannak en-
nek a tanulasara, ezek kozott sem talalni a székelyekre vonatkozé megjegyzést,
legfeljebb sz6 eshet roluk A magyar nép eredetmitoszai és legendai cimszo
alatt.

A kozépiskolaban a didkok mar nem talalkoznak sajat torténelmiikkel.
2009-ben a Project on Ethnic Relations (PER) regionalis kozpontja és az Et-
nikumkozi Kapcsolatok Hivatala altal kezdeményezett projekt keretében java-
soltak egy olyan valaszthato6 tantargy bevezetését a liceumi oktatasba, amely a
romaniai kisebbségek torténetet vazolna fel. A tantargy oktatasanak megkony-
nyitése érdekében kidolgoztak egy tankonyvet A romaniai nemzeti kisebbsé-
gek torténete cimmel, amely tomor attekintést ad 19 kisebbség maultjarol és
jelenérol. A tantargy bevezetésének sziikségességét igy indokolta Koreck Ma-
ria, a projekt vezet@je ,,A kisebbségek ugy érzik, identitasukat, kultiirajukat,
nyelviiket, torténelmiiket alaastak, az orszaghoz valo tartozasuk pedig ér-
telmetlen. Jelen pillanatban példaul a XI-es roman torténelem tankonyvben
mindossze négy sor van a kisebbségekrol”. Sajnos azutan ez a kezdeményezés
is elhalt. Egyébként tobb kolozsvari roman anyanyelvii didk mar a kezdemé-
nyezés idején is azt mondta egy interjuban, hogy inkabb a rajzot vagy zenét
valasztana opcionalisként, nem a kisebbségek torténelmét. Egy ekkor készitett
felmérés kérdéseire adott valaszokbdl pedig az deriil ki, hogy az iskoldkban a
kulttra és a nyelv oktatasa fontosabb cél, mint az 6nazonossag, identitas apolasa.
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A romaniai torténelemtanitasban nagy valtozasnak tekinthetd, hogy a
2011-ben elfogadott oktatasi torvény értelmében a VIII. és XII. osztalyok sza-
mara magyarul lehet tanitani a romanok torténelmét is, igy kozel egy évszazad
utan a roman torténelem — ugyanakkor Romaénia foldrajza is — tannyelve ma-
gyar (vagy mas kisebbségi nyelv) lehet'® Egyébként kevés vigaszt jelent a dia-
koknak a magyar nyelven val6 tanulas lehet6sége, egyrészt a konyvek erételjes
roman szemlélete miatt, masrészt mert tapasztalatom szerint — kiilonosen a
kozépiskolaban — kevés tanar vallalja, hogy magyarul tanitson. Igy érvelmek:
nehéz magyarul tanitani, egyrészt mert minden fokon 6k is romanul tanultak
Romania torténelmét, masrészt gy gondoljak, hogy az érettségin nehezebb a
magyarra forditott tételekkel boldogulni (ez sajnos sok esetben be is igazol6-
dik a hibas, pontatlan, magyartalan forditasok miatt).

4. Felel6s helyi dontések, alternativ programok sziikségessége
Ahhoz, hogy a fent vazolt helyzet az anyanyelv és a torténelemtani-
tas terén ez megvaltozzék, hogy a székely diakok sajat kozosségiik jelentds
iréival (is) taldlkozzanak az iskolaban, felel6s helyi dontéseket kellene
hozni, alternativ pedagégiai programok kidolgozasara volna sziik-
ség. Olyan képzések megvaldsitasara, amely megerdsiti a tanarokat abban,
hogy a képességfejlesztés a kulturalista logika szerint is lehetséges, Ggy, hogy
a miveltségi anyag kivalasztasanak problémaéjat allitja a kozéppontba. A most
megjelent o6todikes két alternativ roman tankonyv esetében kimondodik: az
egyik olyan, mintha a szérvanyban él6 magyar gyermekek szamara irtak vol-
na, a masik, mintha a székelyfoldiek szamara. Ezen a szinten észrevétle-
niil, spontan moédon elkiilonitédnek a szorvanyban €16, kisebbségi
magyar diakok és a székely kozosséghez tartozo tanuldk: elisme-
rédik, hogy eltérd oktatasi-nevelési sziikségleteik (is) vannak. Mindjart hoz-
zateszem: nemcsak a romantanitas, hanem a magyar- és torténelemtanitas
szintjén is meg kellene fogalmazni az azonossagokat és kiilonbségeket. Mint
ahogy — meggy6z6désem szerint — nem lehet az erdélyi magyarsa-
got egységesen magyar kisebbségként kezelni, hiszen a székely ko-
z0sség teljesen mas multtal, hagyomanyokkal rendelkezik, mint az
Erdély mas részein jelenleg tobbnyire szorvanyban €16 magyarsag
— és ezt minden szinten, az oktatas teriiletén is figyelembe kellene

10 OANE, Sorin - OCHESCU, Maria (2011): A romanok térténelme. Tankényv a VIII. osztaly szdmaéra. Ford: Nagy
Andrea - Nagy Gabriella - Véradi Eva Andrea. Editura Didacticd si Pedagogic, Bukarest. BARNEA, Alexandru
(szakiranyitd) et al. (2011): Torténelem. Tank6nyv a XII. osztaly szamara. Ford: Laszlé Laszlé - Orban Zsolt. Editura
Didactica si Pedagogicd, Bukarest.
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venni. Hiszen a székely kozosség mindig is népként, nemzetként
hatarozta meg magat, és erre a hagyomanyra kellene épiteni.

Ehhez — ismétlem — felel6s helyi dontésekre, ha Ggy tetszik
onrendelkez6 dontésekre volna sziikség. A rovidség kedvéért leegysze-
riisitem: az egyéni autonomiatol — a székely kozosség hagyomanyait (értéke-
it, torténelmét, irodalmat) (is) ismeré autonom személyiség formalasanak a
sziikségességétol a kozosségi autonomia létezésének sziikségességéig jutok el,
hogy kijelenthessem: az autonom Székelyfoldon lehetne ilyen 6nren-
delkez6 dontéseket hozni minden szinten — az oktatas teriiletén is.
Sajat intézményekben, mint példaul a Székely Egyetem, Székely Oktatasi Hi-
vatal, helyi Székely Ertékelési és Vizsgaztatd Kozpont, ahol sajat szakembe-
rekkel (pedagbdgusokkal, tantervirokkal, tankonyvszerzékkel, tételalkotokkal
stb.) a székely kozosség igényeit figyelembe vev( és szolgalo oktatast-nevelést
lehetne megvaldsitani. Ezekr6l azonban ugyanigy, mint a székely autonémia-
rol, még gondolkodni sem szabad, igy még elképzelés sincs. A rendszervaltas
oOta eltelt tobb mint 30 év alatt még a romaniai magyar oktatas altalanosabb
szintl, orszagos szakmai hattérintézményeit sem sikertilt l1étrehozni, igy nin-
csenek a magyar oktataskutatasnak és anyanyelv-pedagbgiai kutatasoknak
onallé intézményei. Igy a potencilis tankényv-, munkafiizet-, tanterv- vagy
vizsgatétel-irok esetlegesen valasztodnak ki vagy onjeloltek. A minisztériu-
mi felligyeletet biztosito tisztségvisel6k pedig tobbnyire politikai szempontok
szerint valasztédnak ki, igy nem tudjak biztositani a minGségi tanacsadast.
Hianyzik ugyanakkor a szakmai onszervezddés is, a Pedagogus Szovetségen
(RMPSZ) beliil nem létezik példaul a magyar tanitoknak (esetleg kiilon a szé-
kelyfoldi tanitoknak), a magyar- vagy a torténelemtanaroknak az egyesiilete,
amelyeken beliil val6s szakmai kérdéseket, problémakat lehetne megyvitatni és
megoldasokat javasolni. Az RMPSZ szakmai miikodése gyakorlatilag tovabb-
képzo tanfolyamok szervezésére, szorvanyosan iskolai versenyek tdimogatasa-
ra szoritkozik.

Igy mi lehetne a megoldas?! Mas el6adasokban (irasokban is lehang-
zott: a Székely Nemzeti Tanacs (SZNT) megtijulasa is hozhatna valtozast. Ege-
t6 sziikség volna a célkittizéseit és feladatait teriiletenként — gazdasa-
gi, kulturalis, oktatasi stb. szinten — meghatarozo6, mikodtetésébe
szakembereket is bevono Székely Nemzeti Tanacsra, s ezen beliil
pl. folyamatosan miikod6é Oktatasi, Kulturalis, Gazdasagi Tanacs-
ra stb. Talmagyarazva: az SZNT-nek kozpontilag és minden szin-
ten folyamatosan, tervszeriien miikodnie kellene, alland6 ontu-

7 7

dat-erdsito programokkal.
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Sziikség volna arra, hogy a székely nép hagyomanyai — pl. az tn. alter-
nativ torténelme, szdrmazasa, megjelenése a Karpat-medencében, az erdélyi
és székely irok — Tamasi, Nyir6, Reményik mivei is tematizalodjanak a szé-
kelyfoldi iskolai tananyagban. Es mindaz, ami 1989-ig csak az tn. magan- és
csaladi torténelemben élt és hagyomanyozddott. Mert jol tudjuk: az 1989 el6t-
ti ,hivatalos” torténelmek nagyon hangsulyosan szembementek a magan- és
csaladi torténelmekkel. Trianon, a haboruak, a fogsag, a kollektivek megala-
kulésa, a kitelepitések, a letartéztatasok 1956 iiriigyén, az etnikai konfliktu-
sok stb. a nyilvanossagban vagy meg sem jelentek, vagy masképpen jelentek
meg, mint a maganszféraban. Nalunk a rendszervaltas utan sem kezdett az
iskolaban tanitott hivatalos és in. magantorténelem kiegyenlit6dni: ezekrél az
eseményekrdl tovabbra is tobbnyire csak a csaladban, esetleg megemlékezése-
ken hall a székely fiatal (ha megjelenik ott). Egymassal parhuzamos beszédet
tapasztal a didk még ma is: nem azt hallja az iskolaban, amit iskolan kiviil és
a csaladban. Vagy az irodalom teriiletére visszatérve: a rendszervaltasig elfe-
lejtésre itélt, marginalizalt szerz6k és egyes kortars irok alkotésai is fogodzot
adnak-adhatnak a XX. szazad elhallgatott, problematikus pontjainak a meg-
ismerésében, megértésében, Gjraelsajatitasaban (pl. Visky Andras: Kitelepités
c. regénye stb.). Ma mar a legszigoribb irodalomkritika is figyelembe veszi,
hogy: ,,Az 1989 elétt elsikkasztott értékjelentéseket ujra lehet tanulni példaul
olyan szerzoktol, mint Wass Albert, aki konyveiben a nemzeti megalapoza-
su éntudat felértékeléséhez vagy a kommunista rendszer démonizalasahoz
szolgaltat esettanulmanyokat — ezek lehetdsége is sokaig hianyzott a nyilva-
nossagbol.” Balazs Imre Jozseftol idéztem ismét, aki tovabbuiszi a gondola-
tot: ,Kiilonbozo szinvonali szovegek altal torténik az ,jraelsajatitas”, ab-
ban viszont hasonlitanak egymasra, hogy az ,esztétikai” megkozelitéseken
til valamiért fontosak az olvasék szamara: sét, az utobbi években a szakma
is, az irodalomtudomany is reagalni kezdett ezekre a problémakra, érezve,
hogy ezen a teriileten is ki kell elégiteni az olvasoi igényt, magyarazatot
kell nyujtani a sikerre, a korabbi marginalizaltsagra stb.” Nem azt allitom,
hogy a székely didknak nem kell Ottlik Gézat vagy Esterhazy Pétert olvasni.
Van, akinek el kell olvasnia, és van, aki elolvassa. De allitom azt, hogy mast is
kell. Példaul a XX. szazadi regénynél Tamasi vagy Nyir6 valamelyik regényét.
Vagy Esterhazy-novella helyett/ mellett Taméasi-novellat. Vagy az esszénél ko-
zépiskoldban Tamasi Aron esszéit. Mert Taméasi esszéi, ahogyan azt a kritika
megallapitja, a két vilaghaboru kozotti erdélyi torténések ,,jegyzokonyvei”, és
ma b&vebb felvilagositassal szolgalnak, mint az aktak, a szociologiai kutata-
sok adatsorai és a levéltarakban porosodé periratok. Benniik ismételten, kézvetleniil
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intéz kihivast a kozosség identitasahoz: Mit jelent erdélyinek lenni Erdélyben? Mit
jelent székelynek lenni Székelyfoldon? Azt sem volna érdektelen tudni, hallani, hogy
Tamaéasi minden miivészi megnyilatkozasa ,,a szo legmagasabb értelmében vett poli-
tikai tett” volt a maga idejében, és azt sem, ahogyan kifejti, hogy Erdélyben mennyire
sziikséges ,,a magyarsag megtartasa az irodalom altal”. A didk megtapasztalhatn4 azt
a biliszkeséget és ontudatot is, amellyel Tamasi érvel az erdélyi (és székely) irodalom
Lértékmagossaga” mellett: ,En azt hiszem, hogy se nem nagyobb, se nem kisebb, mint
a pesti irodalomé. A Fekete vblegények az utobbi tiz esztendd torténelmi regényeinek
az élén all, a Makkai Ady-konyvénél odakiinn sem cselekedtek irodalompolitikailag
nagyobbat; a Jézusfaragé ember novellai egészen tarstalanul ragyognak odakiinn,
és a Varjii nemzetség is batran hadat viselhet a koriti irok minden teremtményével”.
Es a XX. szazadi koltészetnél a székelyfoldi didknak talalkoznia kellene Remények
Sandor, Vass Albert, Tompa Laszl6 verseivel is. Azzal egylitt, hogy sz6 esne az eszté-
tikai szempontokrol, esetleg arrél is, hogy 1éteznek gyengébb verseik is. Mint ahogy
még a kolt6-oridsoknak is vannak gyengébb alkotasaik.

Azt kellene megérteni (és gyakorlatba iiltetni): az iskola feladata
abban all — akar torténelemro6l van sz6, akar irodalomroél —, hogy kultu-
ralis eszkozokkel abban segitse 6ket, hogy sajat életvilagukban azokat az
alloé és mozgoképeket, dallamokat, nyomtatott, képernyon megjelenitett
és hangz6 mondatokat, amelyek szellemi kornyezetiiket alkotjak, értel-
mezni tudjak. Azaz, hogy a fent vazolt médon miivelt emberek legyenek.
Es: a székely fiatalok sajat — székely — kozosségiik miiveltségével is ren-
delkezzenek.

Fontos, hogy a mult értékeit ne csak Orizgessiik, hanem tegyiik jelenvalova az
életliinkben, mondotta nemrég egy konferencian dr. Lukacsi Zoltan katolikus pap, a
Gyori Hittudomanyi Akadémia rektora. Hozzateszem: j6 lenne, ha minden telepiilé-
sen tanitanak a helyi jeles személyiségek, hosok tetteit (is), a szlikebb sziil6fold iroit,
alkotoit stb. Mert ha az iskola nem jarul hozz4 mindezekhez, s ha az SZNT évi egy-két
rendezvény szervezésével megelégszik, akkor védtelenné valnak a fiatalok.

Tisztelt hallgatosag, tisztelt olvasok! Befejezni nem tudom, csak abba-
hagyni a témat.
Legf6bb kovetkeztetésemet és hitvallasomat azonban elmondom: nem le-
het csak tétleniil varni, hogy megvalosuljon a székely nép onrendelkezése
és Székelyfold autonémiaja. Ahhoz, hogy a székely kozosség ne a bom-
las allapotaba keriiljon, folyamatos ontudaterdsité tevékenységre
van sziikség, hiszen a kommunista diktatira sok sajat mualtjara és
hagyomanyaira vonatkozé6 ismeretet kitorolt a tudatabél, s amint
latjuk, a rendszervaltas utani, jelenlegi torténések sem szivderito-
ek az identitasépités vonatkozasaban.
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Témoritmény — Dr. Ambrus Agnes

A székely identitas épitésének sziikségessége és
lehetoségei sajatos tantervekkel és
tankonyvekkel

Tétel: Mindenkinek a maga helyén a legtobbet kell(ene) tennie a
székely identitas megérzéséért és épitéséért. Allandé feladatnak
kell(ene) tekinteni: a sajatos kozosségi hagyomanyokon és erkolcsi
értékeken, a valodi székely torténelmi ismereteken alapul6o szé-
kely identitas, onazonossagtudat megerdsitését. Legf6képpen az
iskolaban, a nevelés teriiletén, hiszen a csalad mellett az iskola az, ahol
elddl, milyenné forméalodik a személyiség.

Kérdés: Vajon a székely fiatalok (ezen beliil a székely didkok) olvassak-e (is-
merik-e) az erdélyi, ezen beliil a székely irok miiveit, pl. Taméasi Aron alkot4sa-
it (azért Tamasit emlitem el6szor, mert az § megitélésében létezik valamiféle
konszenzus ,a szakma és az olvasokozonség kozt félaton”)? Es olvassak-e (is-
merik-e) Nyir6 Jozsefet és Tompa Laszlot, ,Benedek Elek fiait”, akik Trianon
utan a Székelyfold falvait jartak, miveiket felolvastak, hogy a székelyekben
a lelket tartsak? Vagy hogy a székely iroktol egy kissé eltavolodjak, a didkok
olvassak-e Vass Albertet, Reményik Sandort, Aprily Lajost? Miiveikkel talal-
koznak-e kézépiskolai tanulményaik soran az erdélyi, ezen beliil a székelyfoldi
kozépiskolakban?

A mai huméantudomanyok axiémaként (megcafolhatatlan tételként)
mondjak ki: egyetlen k6zosség sem lehet meg, maradhat meg a sajat torténe-
tére vonatkozo kozos tudas nélkiil, amely az 6sszetartozast mintegy kézzelfog-
hatova teszi. Természetesen a székely kozosség sem. ,,Az egyén egy csoporttal
azonosulva atveszi a csoport értékeit és normait — irja LaszI6 Janos a kultura-
lis pszichologia jeles magyar képviselGje —, ezaltal biztonsagot és onbecsiilést
nyer a csoporttol.” A csoport tagja nemcsak azt a biztonsagot éli at, hogy pél-
daul szamos €16 rokona van, hanem azt is megtanulja, hogy olyan csaladbol,
olyan kozosségbdl ered, amely fiatal tagjainak egy vilagosan definialt (megha-
tarozott) hagyomany biiszkeségét és biztonsagat képes nyudjtani, és
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ez megalapozza az érzelmi biztonsagat. Emellett a csoporttal val6 azonosulés
azt is jelenti, hogy az egyén képes részt venni a csoporton beliil zajlé diskur-
zusokban, azaz ismer és elfogad egy beszédmodot, kozvetlen és kozvetett uta-
lasoknak, metaforaknak és narrativ mintdknak egy rendszerét, és rendelkezik
azzal a tudassal, amely ezeknek az eszkozoknek a hasznélatdhoz sziikséges. A
csoporthagyomany elsajatitasa tehat nemcsak azt jelenti, hogy az egyén nem
érzi magat egyediil, hanem azt is, hogy tényleg nincs egyediil: problémai vé-
giggondolasakor észrevétleniil jelen van elméjében a kozosség felhalmozott
tudasa, bolcsessége.

Az el6bbiekben emlegetett (human) miveltség, az azokat hordozo
fontos miivek a tudomanyos beszéd, a tomegkommunikacié mellett az is-
kolai tananyagokban tematizalédhatnak (jelenhetnek meg). Ezért kellene
a székely diakoknak az iskolaban sajat kozosségiik (a székely ko-
z0sség) hagyomanyairol (életérol, értékeirol, torténelmérdl stb.)
sz016 mivekkel (is) talalkozniuk.

Azonban, ha az erdélyi, székelyfoldi irodalomtanitasunkroél szolok, el
kell mondanom, hogy az érvényben levé tantervek ajanlasai kozott erdélyi ir6
alig szerepel, az elébbiekben emlitett alkotok koziil csak Taméasi Aron neve
jelenik meg azokban. Sajat tapasztalatom és felméréseim eredményei azt bi-
zonyitjak, hogy a tanitasi gyakorlatbdl is teljességgel hidnyoznak ezek az irok.
Alegtobb esetben: még Tamasi Aron is. Mert a tanterv és a magyartanari kép-
zések — az alap- és tovabbképzések is — egy olyan pedagogiai iranyzatot kovet-
nek, amely a képességfejlesztést ugy allitja a kozéppontba, hogy arrél mintegy
levalasztja a kulturalis tartalmakat. Ahhoz, hogy ez megvaltozzék, hogy a szé-
kely didkok sajat kozosségiik jelentds irdival (is) talalkozzanak az iskolaban,
felel6s helyi dontéseket kellene hozni, alternativ pedagoégiai prog-
ramok kidolgozasara volna sziikség. Olyan képzések megvalositasara,
amely megerGsiti a tanarokat abban, hogy a képességfejlesztés a kulturalis-
ta logika szerint is lehetséges, ugy, hogy a miiveltségi anyag kivalasztasanak
problémajat allitja a kozéppontba. a mésik, mintha a székelyfoldiek szamara.
Meg kellene fogalmazni vildgosan, utana pedig érvényesiteni, hogy a szoér-
vanyban él6, kisebbségi magyar diakoknak és a székely kozosség-
hez tartozo tanuléknak eltérd oktatasi-nevelési sziikségleteik (is) vannak.
Legf6képpen a roman-, a magyar- és torténelemtanitas szintjén. Mint ahogy
— meggyo6zodésem szerint — nem lehet az erdélyi magyarsagot egy-
ségesen magyar kisebbségként kezelni, hiszen a székely kozosség
teljesen mas maulttal, hagyomanyokkal rendelkezik, mint az Erdély
mas részein jelenleg tobbnyire szorvanyban él6 magyarsag — és ezt
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minden szinten, az oktatas teriiletén is figyelembe kellene venni.
Hiszen a székely kozosség mindig is népként, nemzetként hataroz-
ta meg magat, és erre a hagyomanyra kellene épiteni.

Ehhez felel6s helyi dontésekre, ha agy tetszik onrendelkezo
dontésekre volna sziikség. De csak az autonom Székelyfoldon lehet-
ne ilyen onrendelkez6 dontéseket hozni minden szinten — az ok-
tatas teriiletén is. Sajat intézményekben, mint példaul a Székely Egyetem,
Székely Oktatasi Hivatal, helyi Székely Ertékelési és Vizsgaztaté Kozpont, ahol
sajat szakemberekkel (pedagogusokkal, tantervirokkal, tankonyvszerzékkel,
tételalkotokkal stb.) a székely kozosség igényeit figyelembe vevo és szolgald
oktatast-nevelést lehetne megvaldsitani. Sziikség volna arra, hogy a székely
nép hagyomanyai — pl. az Gn. alternativ torténelme, szirmazasa, megjelenése
a Karpat-medencében, az erdélyi és székely irok — Tamasi, Nyir6, Reményik
miivei is tematizalodjanak a székelyfoldi iskolai tananyagban. Es mindaz, ami
1980-ig csak az Gin. magan- és csaladi torténelemben élt és hagyomanyozodott.
Mert jol tudjuk: az 1989 el6tti ,hivatalos” torténelmek nagyon hangsulyosan
szembementek a magan- és csaladi torténelmekkel. Trianon, a haboruk, a
fogsag, a kollektivek megalakulésa, a kitelepitések, a letartoztatasok 1956 tirii-
gyén, az etnikai konfliktusok stb. a nyilvanossagban vagy meg sem jelentek,
vagy masképpen jelentek meg, mint a maganszféraban. Nalunk a rendszerval-
tas utan sem kezdett az iskolaban tanitott hivatalos és in. magantorténelem
kiegyenlit6dni: ezekrdl az eseményekrdl tovabbra is tobbnyire csak a csalad-
ban, esetleg megemlékezéseken hall a székely fiatal. Egymassal parhuzamos
beszédet tapasztal a diak még ma is: nem azt hallja az iskolaban, amit iskolan
kiviil és a csaladban. Vagy az irodalom teriiletére visszaérve: a rendszerval-
tasig elfelejtésre itélt, marginalizalt szerzék és egyes kortars irok alkotasai is
fogddzot adnak-adhatnak a XX. szazad elhallgatott, problematikus pontjainak
a megismerésében, megértésében, Gjra-elsajatitasaban. Nem azt allitom, hogy
a székely diaknak nem kell Ottlik Géza vagy Esterhazy Péter miiveit elolvasni.
Van, akinek el kell, és van, aki elolvassa. De kijelentem: mast is kell olvas-
nia. Példaul a XX. szazadi regénynél Tamasi vagy Nyir6 valamelyik regényét.
Vagy Esterhazy-novella helyett/mellett Tamasi-novellat. Vagy a XX. szazadi
koltészetnél talalkoznia kellene Tompa Laszld, Vass Albert, Remények Sandor
verseivel is. Azzal egyiitt, hogy sz6 esne az esztétikai szempontokrol is, esetleg
arrol is, hogy léteznek gyengébb verseik is. Mint ahogy még a kolt6-oridsok-
nak is vannak gyengébb alkotasaik.

Azt kellene megérteni: az iskola feladata nem abban all —
akar torténelemrol van szg, akar irodalomrol —, hogy a miiveltség
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ilyen vagy olyan kanonjat a gyerekek fejébe toltse, hanem hogy
kulturalis eszkozokkel abban segitse 6ket, hogy sajat életvilaguk-
ban azokat az allo és mozgoképeket, dallamokat, nyomtatott, ké-
pernyon megjelenitett és hangzé6 mondatokat, amelyek szellemi
kornyezetiiket alkotjak, értelmezni tudjak. Azaz, hogy a fent vazolt
moédon miivelt emberek legyenek. Es: a székely fiatalok sajat — szé-
kely — kozosségiik miiveltségével is rendelkezzenek.

Fontos, hogy a milt értékeit ne csak érizgessiik, hanem tegyiik jelenva-

16va az életiinkben, mondotta nemrég egy konferencian dr. Lukacsi Zoltan ka-
tolikus pap, a Gyori Hittudomanyi Akadémia rektora. Hozzateszem: j6 lenne,
ha minden telepiilésen tanitanak a helyi torténelem szerepelSinek, héseinek a
tetteit (is). Mert ha az iskola nem jarul hozza mindezekhez, akkor védtelenné
valnak a fiatalok.
Az identitasépités részeként megjelenhetne az iskolaban a kisebbségi torté-
nelem orakon Orban Dezsének a Székely Gestaja, annak a szemlélete a hite-
les székely multismeret alakitasa céljabol. A gyergydcsomafalvi Borsos Mik-
16s Alapitvany altal kiadott, igy nalunk is hozzaférhet6 konyv mindenekel6tt
a székely nép kozosségi tudatanak, onbecsiilésének helyreallitasat szolgalja,
és egyben féhajtas Orban Dezsé méltatlanul elhallgatott munkassaga el6tt is.
Orban Dezs6, a sziil6fold szeretetének és megbecsiilésének a példaja, Gsei hi-
tének vall6ja és atorokitGje, azt is vallotta, hogy ha népe erényeiben él, azokat
megtartja, az erdsiti a megmaradasban. Kesertiséggel irja le konyvének elGsza-
vaban: ,A székely nép torténelme folyamatos harc a megmaradasért, és hi-
hetetlen véraldozattal jaro kiizdelem a szallashely, a szabadsag megtartasa-
ért, a mindenkori kozpontosito hatalommal és idegen hoditokkal szemben”.
Majd igy fakad ki: ,,Keseriiség fogja el a székely embert, ha az elmiilt 1000 év
eguyiittélési tapasztalataira gondol, és probalja szamba venni a kolcsonosség
alapjan az egymast seqito gesztusokat. A Székely Nép az elmiilt ezer esztend6
soran mérhetetlen aldozatokat hozott a magyar allam védelme és fenntarta-
sa érdekében. Ezzel szemben magyar részrol nemhogy semmit nem kapott,
hanem gy bantak vele, mint a mostohagyerekkel, teljesen megfeledkezve
arrol, hogy a székely nép a magyar dllamnak és nemzetnek talan legfobb
tartooszlopa volt, és ha ez elsorvad, annak karat az egész orszag megérzi."
(Orban Dezs6: A Székely Gesta)

O mar didkkoraban felismerte, hogy az oktatas és a hivatalos torténe-
lemtudomany tudatosan hallgatja el a székelyek igaz torténetét, annak ellené-
re, hogy a székely koztudatban népiink Gsisége csaladi hagyaték, és ma is él.
Nagy érdeme hogy nem engedett az akadémikus, an. finnugrista szemlélet-
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nek, 4j kutatasi teriiletet nyitott meg, és 0storténeti megallapitasait adatokkal

igazolta.

Orban Dezs6 tudta és vallotta, hogy:

1. Oseink nem ,csatlakozott népként”, a magyar honfoglalokkal érkeztek a
Karpat-medencébe, hanem annak 6slakoi.

2. Nem estek at semmilyen ,nyelvcserén”, hanem mindég is a ma magyarnak
nevezett nyelven beszéltek.

3. A Csiki Székely Kronika hiteles, a székelyek 6sgestaja, és mint ilyent kell
kezelni.

Es hogy a fentieck ma mar tudomanyos bizonyossagként is kezelendék, abban

nem Kis része van Orban Dezs6 mellett Grandpierre Attilla és Santha

Attila munkainak, hogy csak a legkozelebbieket emlitsem.

Legfobb kovetkeztetésem és hitvallasom: nem lehet csak tétleniil
varni, hogy megvalésuljon a székely nép onrendelkezése és Szé-
kelyfold autonémiaja. Ahhoz, hogy a székely kozosség ne a bomlas

allapotaba keriiljon, folyamatos ontudaterosito tevékenységre van
sziikség, kiilonosképpen az iskolaban.
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Pilyaiv — Dr. Ambrus Agnes

A Babes-Bolyai Tudoméanyegyetem Tanitokép-
z6 kara Kézdivasarhelyi Tagozatanak nyugal-
mazott oktatoja. A kozoktatasban pedagogusi
tevékenységéért Eziistgyopar Eletmiidijjal ki-
tlintett pedagogus.

FGszerkesztGje volt négy évig a Kézdivasarhe-
lyen inditott, majd 2012-ben megsziint regio-
nalis lapnak, a Székely Ujsagnak. Tébb mint 6t
évig munkatarsa volt a morfondir.ro székelyfol-
di online kozéleti hetilapnak, majd az erdélyi egyetlen magyar nyelvi tanitok-
nak sz06l6 lap, a Tanitok Lapja egyik szerkesztdje volt.

Ujsagcikkek, pedagogiai témaja konyvek (Tanitok kézikényve, Te mit vdlasz-
tandl? Gyakorlatkozelben 3. stb.), tanulményok szerzdje, tarsszerzdje, vala-
mint tankonyvszerzé.

Kozel htsz esztendeig volt Kovaszna megye (régi nevén Haromszék) megye
magyar szakos tanfeliigyelGje. Az Erdélyben hivatalosan bejegyzett, tobb mint
500 tagot szamlalé Torténelmi Vitézi Rend Egyesiiletben Kézdiszék tisztelet-
beli székkapitanya.

A Székely Székek Foruma egyik szervezGje és el6adoja.

Tagja és el6addja a Borsos Miklos Miivészetéért Alapitvany altal 1997-ben
létrehozott Csomafalvi Ertelmiségi (Kozéleti) Forumnak (CSEF), amely ran-
gos el6adasok és vitak szervezésével keresi a megoldasokat a helyi és tagabb
kozosség — a székely nép — éget6 problémaira.

SzervezGje a Székely Nemzetgytilés Kezdeményezé Testiilete csoportosulés-
nak, amely a népszamlalas id6szakaban felvilagositd tevékenységet fejtett ki
Székelyfold varosaiban és falvaiban, hogy a székelyek —az erételjes félrevezet6
kampany ellenére — vallaljak identitasukat, és valljak székelynek (is) magukat.
A Magyar Mivészetért Alapitvany Ex Libris dijaval kitiintetett kozéleti szemé-
lyiség.

306 MAGYAROK XI. VILAGKONGRESSZUSA



