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Molnar Mihaly:

Kokori jelek és értelmezésiik és a paleo -
vagy archeo - mitoldgia és asztronomia

sSzerintem akkor tudjuk megalkotni a lehet6 legjobb jovét, ha tudjuk, mi tor-
tént a multban.” [1]

»—.. egyértelmiien ember készitette anyagok, anyag. — Most ez nagyon fon-
tos, koszonjiik szépen. A geopolimerizacio eljardsa rég elfelejtodott.” [2]

A szerz6 elképzelése (a mesterséges intelligencia segitségével) a tizenot — hu-
szonnégy ezer évvel ezel6tti Osi Eszak Eurdpaiakrol (ANE, Mal’ta—Buret” kul-
tara):

1. kép
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Miivészek, szerelmek, szavantok

Jelen tudasunk szerint a modern ember torténete mintegy 300 ezer
évre nyulik vissza Afrikdba, bar a tobbszoros keveredések miatt ennél 1énye-
gesen Osibb (genetikai, kulturalis...stb.) hatasok is érhették. Koriilbeliil szaz-
ezer évvel ezel6tt az ember mar szandékosan bekarcolt jeleket hagy és mint-
egy 80 ezer évesek a viz tarolasara hasznalt strucctojasokra karcolt jelek, mig
nagyjabol 72 ezer évvel ezelGtti a jelenlegi legkorabbi vords-okkerrel festett ké.
Ezek talan csalad vagy nemzetség jelek lehettek, mivel mas tuddsok szerint
a Toba szupervulkan kitorése, ami majdnem kipusztitotta a modern embert
(vagy legalabbis az Afrikan kiviili népesség Gseit), kényszeritett benniinket a
korabbinal egyiittmiikod6ébb és némileg kevésbé agresszivebb torzsi tarsadal-
mak kialakitasara. Mindez a kés6bbiekben erds pozitiv szelekcios elényt biz-
tositott mas id&sebb testvéreinkkel szemben. (Bar a tobbség fejében idealizalt
kép €l a torzsi tarsadalmakkal kapcsolatban, valjaban a tanulméanyok szerint
Iényegesen tobb volt az egy fére esé gyilkossagok aranya torzson beliil és kiviil
is mint azt gondolnénk.)

Az Afrikabol tobb hullamban szétterjedé ember tobbszor is keveredett
a Neander-volgyi és Gyenyiszovai emberrel. (S6t mas tanulmanyok szerint
egyel6re kozelebbr6l meg nem hatarozott szuper-archaikus emberfajtaval
vagy fajtakkal. Ilyen nyomokat talaltak tobbek kozott a Nyugat-afrikai Pig-
meus, Yoruba és Mende orokit6anyagban. A jeloltek példaul a Heidelbergi
ember és a Homo erectus.)

Svante Paabo[3] szerint a neander-volgyivel valo (tobbszoros) kevere-
dés tobbek kozott példaul autizmusra hajlamosité géneket adott, amely a férfi-
ak esetében lényegesen gyakrabban jelenik meg. Erdekes, hogy az autizmus
spektrummal Osszefiiggésbe hozott a szavantok (szigettehetség) az emberi
képességek sokasaga koziil a naptar (els6sorban), memoria, matemati-
ka, zene, képzémiivészet (rajz, festészet, szobraszat), térképkészi-
tés (tajékozodas), és mechanika (modellkészités) terén kiemelke-
déek, idonként emberfeletti médon. Hasonld képességek mindenkinél
szimulalhat6ak, amennyiben a bal agyfélteke miikodését alacsony frekvenci-
4ji magneses rezgésekkel gatoljuk. Mivel a férfiak tobbsége gyerekként jobb
agyféltekés, ami aztan felnGttkorra tobbnyire bal agyféltekés dominanciara
valt, ez magyarazat lehet arra a megfigyelésre, miszerint a szavant-szindroma
hatszor gyakrabban jelentkezik a férfiaknal. Az eltér§ agymiikodést szintén
kivalthatja korasziilés, hajjal-, foggal-, burokban-, f6l6s csonttal pl. hatodik
ujjal sziiletés (taltos). A kiilonleges ,,ég sziilte” gyerekek aztan képessé tették
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Oseink csoportjait a természet nytjtotta kihivasok jobb kezelésére, tajékozo-
dasra és nagy tavolsagok megtételére, amely aztan Osszekototte az egész Eu-
razsiat, amire példaul Juhasz Zoltan[10] 0sszehasonlit6 népzenekutatasai és
Varga Csaba[4-9] jelkutatéasai kell§ bizonyitékot adnak. Csanyi Vilmos t6bb
konyvében is kifejti, hogy a torzs ,szinkronizalasara” szolgalo6 zene, tanc, ko-
z0s torténetek, hagyomanyok, hiedelemvilag...stb. Gj evolacios egységet hoz-
tak létre, ami nélkiil (az ,Onzé Gén” elmélettel) t6bb emberi tulajdonség, pl.
az onfelaldozas nem igazdn magyarazhaté. Tobb mint negyvenezer éve meg-
jelennek a csontfurulyak, vésetekkel diszitett ékszerek, szobrok... stb., de mar
a neander-volgyi is hasznal szimbolumokat (pl. savkereszt, #) és barlangon
beliil épitkezik, halottait szertartas szerint temeti és voros okkerrel disziti. Né-
hény ezer évvel kés6bbrél mar magas szintli miivészeti targyak keriilnek eld,
leopardember és ruhazattal, hajviselettel 4brazolt ,,Vénusz” szobrocskak, ana-
tomiailag pontos barlangrajzok, absztrakt vésetek. Europaban kb. négyszaz a
ma ismert lel6helyek szdma, de még sokszor ennyi rejtézhet a fold alatt meg-
bujva.

Az Europaiak az archeogenetikai vizsgalatok szerint (a fenti idGsebb
testvéreinken kiviil) harom alap népesség keverékei: ANE (Ancient North
Eurasians, 6si észak-eurazsiaiak) 1-18% + WHG (Western Hunter Gatherers,
nyugati vadaszo-gylijtoget6k) 0-50% + EEF (Basal Eurasian & West Eurasian,
alap-eurazsiak és nyugat-eurazsiaiak) 32-93%. Egyes korabbi vonalak elt{in-
tek, mig az alapit6é népesség (37-14 ezer éve) és az Aurignaci kultira (43-26)
utan a Gravetti kultiira embere kovetkezik (33-22/17) és a Solutréi kultara
(22-17) majd a Magdaléni kultaraval (19/17-12, mikrolit kéeszk6zok) korai
europai vonalak (70-80% Aurignaci) keriilnek Gjra a felszinre. Mintegy tizen-
négyezer éve a jéggatak atjarhatova valasaval a Délkelet-eurdpai (Gorogorszag
azaz a Balkin vagy Kis-Azsia teriilete) népesség visszakeveredik a késSbbi
ujkékori foldmiivesekkel a Kozel-kelet teriiletén. A vildgos bér a foldmiivesek,
a kék szemek az eurdpai halasz-vadasz-gytijtogetok, mig a széke haj az Gsi
észak-eurazsiaiak (ANE) oroksége. A 2013-t6] megjelent archeogenetikai ta-
nulmanyok szerint az utébbiak (ANE, Mal'ta—Buret’ kultira) népessége gene-
tikailag kozvetitd volt a modern nyugati eurazsiaiak és az Gslakos amerikaiak
kozott, de tavol allt a kelet-azsiaiaktol, és részben genetikai Gse volt a szibériai,
az amerikai indidn, valamint a bronzkori Yamnaya és Botai népességeknek (az
eurazsiai sztyeppén, R haplocsoport). Mindkét utobbi népesség elnyerte a 16
els6 haziasitojanak cimét, a Botai (és talan a kapcsolod6 Steppe-Maykop) kul-
thra esetében lényegesen korabban tortént, Aam a mai lovak nem errél az agrol
szarmaznak. Visszatérve a kapcsol6dd genetikai 6rokségre, abbol kiilonosen
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a mai Gslakos amerikaiak, a Kets, a Manysi és a Szelkup népeknél talaltak
jelent6s mennyiséget.

A jégkori Eurazsia masképpen nézett ki, mint a mai térképeink. A ten-
gerek és 6ceanok szintje becslések szerint 125 méterrel alacsonyabb volt, igy a
partvonal teljesen masképp festett, mig az északi tobb kilométer vastag 6ssze-
fiiggd jégpajzs nem engedett lefolyast a folydknak, igy oriasi tavak jottek létre,
a hegységek fagyott hatarél mind hosszabb és hosszabb jégfolyamok nytjtoz-
kodtak a tajban, mindent letarolva ami csak ez ttjukba keriilt. Azsia kozéps6
és keleti fele kozott nem volt atjaras, és a vizek és a jég miatt egy ma szliknek
tling folyos6 maradt szabadon. Hideg, szaraz és 20-25-szor porosabb idszak,
ahol a névények, allatok és veliik az ember is kiillonb6z6 menedékekbe hizo-
dott vissza egészen a Bolling-Allerad (14 690 — 12 890 BP) felmelegedésig.

E kozel kétezer év tette lehet6vé aztan az ANE genetikai és kultura-
lis orokség szétvandorlasat, Dél-Szibériabol (az Altaj és a Bajkal-t6 kozott) a
Mal’ta—Buret’ kulttra (24-15 ezer éve, a Bajkal t6tél nyugatra, Irkutszk felett
az Angara foly6 kozelében) illetve az azt kovet6 Afontova Gora I-V (18-12 ezer
éve, a Minuszinszki medencétdl északra a Jenyiszej kozelében) és kiterjedését
Eszak-Amerika és Kozép-Azsia (a Kaszpi-tengertsl az Altaj-hegységig), majd
a Dél-Ural és Eszak-Kaukazus térségére és tovabb. Talan a feltételezhetd elsé
nagyobb eurazsiai kulturalis és igy nyelvészeti torés ezek utan kovetkezett be
kiilonféle katasztrofak sorozata miatt.

Allen West (Arizona University) és Ken Tankersley (University of Cinc-
innati) teéridja szerint 12.9-12.8 ezer éve egy megkozelitGen 1,5 km atmérdji
iistokos robbant fel az észak-amerikai Nagy-tavaktol valamivel északkeletre.
Ezen idGszak alatt kvetkezett be a Meerfelder Maar t6 rétegsorabol is ismert
hirtelen lehtilés nagyjabol 12 680 éve, valamint nem sokkal ezt megel6z&en
tortént tobb katasztrofalis méretli aradas (példaul 12 845 + 80 éve az Altaj
hegységben) is, ami a Dryast megel6z6 meleg idGszak kévetkezménye is lehe-
tett.

Eurépaban az Eifel-hegységben, Németorszag teriiletén, Koblenz ko-
zelében talalhato egy vulkani eredetti kaldera-t6, a Laacher See. A vulkan utol-
s0, VEI6-o0s kitorését, amely a kalderat 1étrehozta, Kr.e. 10 930-ra dataljak
(12 880+40, 13 006 +9 BP), amely jelentGsen befolyasolta az akkori kés6i
magdaléni kultirakat: Feldmesser, illetve Tjongerian, Tarnowian és Witowi-
an, Creswellian, Azilian.

Mindezen katasztrofalis események ellenére a késébb Termékeny Fél-
hodnak nevezett teriilet, a Tas Tepeler (k6halmok/kédombok) térség Anato-
lia délkeleti részén valamely ,Atlantiszi” kiils6 behatas révén korat messze
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megel6zének tling viragzasnak indul. E teriilet ma tobb archeologiai feltaras
szinhelye, amelyekbdl egy tucatnyiban T-alaka obeliszkeket talaltak: Gobek-
li Tepe (11.5-10 ezer éve, ,,Pocakos Hegy”), Nevali Cori (10.4-10.1), Sanhurfa
(Orhay, Ar-Ruha, Urha, [Hires, DicsGsséges] Urfa, Edessa) — Yeni Mahalle
Hoytigii (11.4—10.6), Karahan Tepe (Kecilitepe, 13-11), Hamzan Tepe, Sefer
Tepe, Tash Tepe, Kurt Tepe, Harbetsuvan Tepe (~11-?), Sayburc (Sayburc
Oren Yeri) és Ayanlar Hoyiik. Tovabbi emlékkoveket (sztéléket) talaltak a
Cayonii (10.6-8.8), Qermez Dere, és Gusir Hoyiik feltarasokon. Szentélyek:
Gobekli Tepe, Nevali Cori, Cayonii, Hallan Cemi, Boncuklu Tarla (Gyongyos
Mez6, 12.5-7, szennyvizrendszer!, kerek kéablak). Tovabbi feltarasi helyek pl.
Cakmaktepe, stb. tobb tucatnyi a régiéban, lasd pl. www.megalithic.co.uk .

Gobleki Tepe dombormiiveit az egykori csillagos ég csillagképeiként
azonositottak a kutatdk, és meggy6zonek vélt bizonyitékot talaltak arra, hogy
a ,Keselyli KG” olyan mint egy datumbélyegz6 10950 BC + 250, amely megfe-
lel az Ifjabb Driasz (a feltételezett iistokos becsapddas) eseménynek. Szerintiik
mindez egyértelmiien a Bika csillagkép ,vallabol” kisugarzo Taurid meteorza-
porral fiigg 0ssze.

Azonban mit mond a masik fontos dombormii (a rengeteg feltaratlan
teriiletrél nem is beszélve)? A sayburci becslések szerint 10 ezer éves épiilet-
ben az egész jelenet 6t alakbol all: A keleti rész harom alakjaban el6lrél ab-
razolt ember és két leopard talalhat6: mindkét leopardot oldalrol abrazoljak,
szajuk nyitva van, fogaik lathatbak, farkuk pedig felfelé all. A kozéps6 férfi alak
jobb kezével tartja falloszat, mig bal keze a hasan van. A férfi alak nyaka koriili
haromszog alakt nyaklanc vagy gallérvonalak a régi6 szamos tjkékori emberi
alakjan lathatok. A nyugati részen van egy masik emberi 1ény, hattal ezeknek
az alakoknak, aki férfinak tiinik a falloszfiiggelék miatt. Ez az alak, amelyet ol-
dalrol abrazolnak (vagyis a méasik alakra merélegesen), mint a leopardok, egy
bikaval szemben 4ll. Ennek a személynek, akinek ugy tiinik, hogy hat ujja van
a bal kezén, bal karjat felemeli, jobb keze pedig egy fejjel lefelé forditott kigyot
tart, arca a bika felé néz. Nalunk a taltosjelolt egyik ismérve a hatodik ujj, mig
a taltos Fehér Bika képében kiizd az égben a Fekete Bikaval ,az Orszagért”.
Bika (Diszn0) — Az egységes nap-hold alla(po)t 6v Skorpi6 (Kigyd) tengely és
az arra mer6leges Oroszlan (Tigris, Leopard) — Vizont6 (Hollo) tengelyei, a
Nagyév évszakai. A Nagyévet tobbszor az Oroszlan (Tigris, Leopard) 4brazolas
megkett6zése (idGkett6z6dés) szokta megkiilonboztetni az évtdl. A Bika ,val-
la” a Taurid meteorraj Halottak Napja (Halloween) kornyékén lathaté kozép-
pontja, amely egy 6si oriasiistokos maradvanya, és tobbszor okozhatott kiilon-
b6z6 méreti katasztréfakat 1d. (Pokol) kapu, Bikavér, Mithras, faklyahordé/
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kigyotatd, Randall Carlson, illetve; Lascaux barlang [~17e éves, korai mag-
dalén], a Godor Bolény vs. Madarember jelenete, Bikak [és szarvasok] terme
[zodidkus], Chantal Jegues-Wolkiewiez[12-16], Archeoasztron6mia.

Pasztor Emilia [20-23] mindezeket fenntartasokkal kezeli:

~Korabban azt feltételezték, hogy csillagaszati jelenségeken alapuld naptart csak a fold-

miivel6 népek hasznaltak azért, hogy egyes fontos tevékenységeket, amilyen példaul
a vetés és aratés, idGben elvégezhessenek. Erre alland6 példaként a Kr. e. VII. szizadi
Hésziodosz Munkak és napok cim{ miive szolgalt, amelyben fontos szerepe van a Ple-
jadok (Fiastytk) csillaghalmaz kelésének és nyugtanak. Az irott forrasokkal nem ren-
delkez6 id6szakokbol Nyugat-Eurdpa hatalmas kévekbdl allo Gn. megalit kGkoreir6l
(Kr. e. ITI. évezred) és a kozép-eurdpai még idGsebb kor alaka foldépitményeirdl (Kr.
e. V. évezred) is 4llitja szamos kutatd, hogy naptari funkciéval is rendelkeztek.” [21]

amde ennek ellenére felsorolja a kovetkezs leleteket, amelyeket az Sket felta-
rok csillagaszati értelmezést adtak:

kb. 30 000 éves, Abri Blanchard-bo6l (Dordogne, Franciaorszag) szarmazo
csontlap a novekvé és fogyo hold sorozatat mutatja be kanyargd szerpentin
forméjaban

kb. 27 000 éves Bodrogkeresztiur-Henye, karpat-medencei fels6 paleolitikum
kozéps6 szakaszabol szarmazd, kb. 27 000 éves targy uterust (anyaméhet) ab-
razol, amelyen a bemetszések egy holdnaptart adnak ki

kb. 21 000, Téte-du-Lion-barlang (Ardeche, Franciaorszag) egyik rajza bo-
lénytehenet abrazol felette kanyargo, 21 pontbdl all6 sorral. Az allat testén
szintén talalhat6 egy hét pontot tartalmazo6 csoport és nem messze téle egy
maganyos pont. A német kutat6 allitasa szerint a Plejadok (Fiastyak) csillag-
halmazt és a ragyogd Aldebaran csillagot, valamint a holdciklust 4brazolja a
festmény.

kb. 15 000 éves, Lascaux barlang Bikak csarnokanak (La Salle des Taureaux)
festményei, nagy méretli bikaalak, az értelmezés szerint a bika maga a Tau-
rus csillagképet jeleniti meg, amig még teljes alakban abrazoltak, mig a valla
folotti pottyok a Plejadok, a V alaku ,,pottyos” feje pedig a Hiadok csillaghal-
mazokat jelzi

kb. 12 800 éves, luniszolaris naptarként értelmezett, Ma’lta (Irkutszkaja Ob-
laszt, Oroszorszag) lel6helyrdl szarmazd, spiralis mintaval diszitett csontlap
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kb. 10 000 éves, Tai barlangb6l (Drome, Franciaorszag) szarmazo lelet, talan
naptar

Amely lista természetesen azdta még boviilt pl. a fentiekben emlitet-
tekkel:
Kr.e. 10950 £ 250, Gobekli Tepe, ,,Keselyl k6” (Vulture Stone) amely az Ifjabb
Driasz (Younger Dryas) becsapodasi esemény (Kr.e. kb. 10890) iistokosével és
annak maradvanyaval a a Taurid meteorrajjal kapcsolatos torténetet mesél el.
Kr.e. 5250-5000, Yannitsa (Eszak-Gorogorszag), ,Fekete k4”, amely a hold-ki-
gy6 mellett mar irast is tartalmaz (Bulgarelli D. Prehistory Knowledge Project)

A kiilonféle égi jelenségek — nap-hold kelte és nyugta, napéjegyenlGségek
és napfordulok, nap-hold halok (udvar); fénykorok, kereszt, fél-halo (koro-
na), melléknapok (napkutyak), fényoszlopok, kerék és kocsi, hajo, 0sszetett
nap-halo pl. szarnyas-nap — mellet Pasztor igy ir a csillagképekrél:

#A csillagképek megsziiletésének természetesen tobbféle oka is lehetett. Segitségiikkel
nyomon kovethették az évszakokat, az id6 mulasat sotétedés utan, és mind a tengeren,
mind a szarazfoldon tajékozodhattak az emberek.” ... ,Az avatési ritusokban talan a
példaképiil allitott h6sok tettei a csillagos égen is nyomon kovethet6k voltak (mint
példaul Ausztralidban), és az egyes csillagképek a hési tettek egy-egy allomasaként
segitettek emlékezni a ritus résztvevéinek.” [21]

A jelenleg elfogadott forrasok a ,Gorog” zodidkus (4llatov) esetében kettGs
eredet feltételeznek Kr.e. 3200-500 Mezopotamia és természetesen GOrog
bronzkori. Pontosabban a csillagképek allasat és elrendezését megvizsgalva
Kr.e. 2900 2700 és 36° észak jon ki, ami pontosan illeszkedik Nimrud (36° 06’
E, 43° 20’ K) vérosihoz [Hugh]. Megjegyezném, hogy szintén jol illeszkedik
idGben a Kr.e. 2807-re datalt Ozonvizhez (Bruckle krater) is, illetve Nimro6drol
a szir Kincsesbarlang kényve elmondja, hogy az Ozonviz utdn Nimréd Yon-
ton-t6l (Janus, Yonita), Noé fiatol (vagy lanyatol) tanult asztronomiat, révii-
1ést (revelaciot), az Ozonviz elétti igaz vallast. A vallas neve a harmadik nagy
vilagnyelven is szerepel, ami egyesek szerint Operzsa, szerintem meg szki-
ta-magyar: GE-ELI-ANA.

A sumérok (kiengir) fényes nyajnak nevezték az allatovet (mig nalunk
az allat allapotot is jelent), abrazolasok kb. Kr.e. 2300-bdl maradtak fenn, le-
irasok kb. Kr.e. 1875-b8l [Rogers]. Ennél korabbiak az 5-6 ezer éves Ormény-
orszagban talalt petroglifak (k6be vésett) zodiakus jelei, bika, parduc (oroszlan),
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vadkecske, kos (valdjadban az NT 0Osszerovas) [Rick]. Nem mellesleg a Bib-
lia OSZ is értelmezhets csillagmitoszi keretek kozt az egységes Naptt-Hol-
dat(-Tejut) és példaul a népmeséink segitségével, 1d. Pap Gabor kutatési ered-
ményeit pl.[11]. Szintén feltlinhet, hogy hasonlé bika, vadkecske és parduc
(oroszlan) abrazolas mar a Gobekli Tepe térségében is megjelenik.

Végiil Pasztor Emilia rimutat arra, hogy a zodidkus eredete legalabbis az ANE
kékori népességig megy vissza:

~Eudoxosz csillagképeibdl azonban néhany nem mezopotamiai, és nem is gorog erede-

tlinek bizonyult. Ezek a csillagképek hatalmas kigyoszert lényeket, medvéket és oOri-
asokat dbrazolnak. A feltevések szerint talan fontos szerepet jatszottak az ési eurdpai
medvekultuszban. Jelenthették a segit§ allatok szellemeit, akikkel a sdiman a Fels6
Vilagba tett ritudlis utazésa soran talalkozik, vagy talan egy avatasi ritusban résztve-
vBk szamara jelentettek kiilonboz6 dllomésokat.”... ,A Medve csillagképek (Ursa Ma-
jor és Ursa Minor), valamint a jelenlegi Okorhajcsar (Bootes) mint az allatokat {iz6
Vadéasz azonban a kutatasok szerint lehet, hogy sokkal kordbban az égre keriilt, talan
mér Kr.e. 10 000 el6tt, amikor Eszak-Amerikat a Bering-szoroson 4t benépesitették
az Eurazsiabol atvandorlok, mivel mindkét foldrészen hasonld modon ismerik az égi
medvék §si mitoszat.” [21]

Absztrakt szimbdélumok vagy szamok és talan betiik?

Genevieve von Petzinger[17-19] kanadai szerz§ és paleoantropologus, a kékori
absztrakt jelekre osszpontosit, amelyek majdnem 400 helyszinen talalhatok
Eurdpaban. Ez a kutatés és a jégkorszak barlangmiivészetében leggyakrabban
el6fordulo 32 jel a First Signs cim( konyvének kozponti témaja.

Von Petzinger munkajat ezekkel a szimbolumokkal kulcsfontossagunak te-
kintik az Gskori id6kben az emberi kognitiv fejl6dés megértésében. A jelek
kozé tartoznak kiilonboz6 alakzatok, példaul pottyok, vonalak és cikcakkok,
amelyek rendszeresen elrendezve olyan mintazatokat alkotnak, amelyek arra
utalnak, hogy specifikus jelentésekkel vagy funkciokkal birhattak a készit6ik
szamara. Néhany kutat6 azt feltételezi, hogy ezek a jelek kapcsolodhatnak az
évszakok nyomon kovetéséhez, csillagaszati események rogzitéséhez, kereske-
delmi ttvonalak kédolasahoz vagy akar ritualis célokat is szolgalhatnak.
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Petzinger szerint a k6kor absztrakt jelei nem alkotnak irdsrendszert, mivel

1. nem elég a jelek szama (mi van, ha csak ennyit talaltunk?)

2. nem indokolt, hogy egy halasz-vadasz gy(ijtogets torzsnek miért lenne sziik-
sége irasrendszerre (hacsak nem akarnak ,hirtelen” kéer6dot, k6templomot
allitani és dombormiiveket faragni)

3. nehezen elképzelhet6 a rendszer fenntartasahoz sziikséges ,szakemberek”
léte (bar magas szinti specializacio figyelhet§ meg pl. a targyak készitésében
és tavolsagi kereskedelem is létezik!)

Szerinte a jelek egy része esetleg szamrovas (tally) és ikonikus, ill.
szimbolikus jelekrdl is lehet sz6, mig néhany minden bizonnyal konkrét képjel
pl. vadaszfegyver, seb(esiilés), névény, rovar(?), haz (sator), vagy csillagkép(!).

Ezzel szemben Varga Csaba szerint tobb jel és jelkombinacié egysé-
gesen értelmezhet6 és igy felirhat6 a ma rovasnak nevezett ABC nagyobbik
része. E jelek koziil tobb szam, legalabb kétféle szadmiras, a pont-vonal és a
vonal-tortvonal amelyek koziil mind a ketté hasznélatban volt egészen a XX.
szazad elejéig.

A 32 forma

csillag (asterisk), madar (aviform), kor (circle), buzogany vagy balta (clavi-
form), sziv (cordiform), keresztsav azaz kétszer két keresztez6 parhuzamos
vonal (crosshatch), kereszt (cruciform), pontszert bemélyedés (cupule), pont
(dot), ujjbordazas (finger fluting), legyez6 (flabelliform), félkor (half circle),
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vonal (line), negativ kéz(lenyomat) (negative hand), szog azaz V-forma (néha
kozépvonallal) (open-angle), ovalis (oval), fést (pectiform), toll vagy ag (pen-
niform, 90%-ban allatokon; fegyver), pozitiv kéz(lenyomat) (positive hand),
négyszoglet (quadrangle), vese (reniform), 1étra (scalariform), szakaszos ke-
reszt (segmented cruciform), kigy6 (serpentiform), Spanyol tet§ (Spanish
tectiform), csiga (spiral), tet6 (tectiform), haromszog (triangle), horog és at-
hizott horog(unciform), W-forma vagy mell (w-form), Y-forma (Y-form), zik-
cakk (zigzag)

A toll vagy agformak 90%-os el6fordulasat vadaszfegyverként, mig a tobbi
lehet novény 4brazolas vagy esetleg sebek abrazolasa. Ugy gondolja, hogy a
vonalakat, kereszt és v-formékat rovas szamokként (tally) vagy nemzetségjel-
ként is lehetséges értelmezni. A tet6 formak koziil tobb szerinte meglehet6sen
egyértelmiien valamiféle lakohely (példaul sator vagy haz) abrazolés. Lehetsé-
gesnek tartja tovabba a csillagképek megjelenitését is.

Sajat értelmezésem szerint is a jelek egy része szamként, mig mas résziik kép-
ként és egybeirt betlikként is értelmezhets. Hogy mikortdl beszélhetiink be-
tikr6l az kérdéses, hiszen a szam — betli, szotagjel, széjel — szimbdolum

megkiilonboztetés a modern gondolkodasunk része. Az alap ,kézenfekvg”,
a kézforma (konyorgés, bicst, megvalaszolatlan kéz) az 6t ujj el6bb | |||/ majd

V formaéra egyszerlisodik, mig a két kéz (kézfogas, kézfogod, a megvalaszolt kéz)

két V forma, azaz X, ami 10 és természetesen nem romai. A tizes szam nem ti-
nik kiilonosen fontosnak azon kiviil, hogy két keziink van és azon altaldban tiz

ujjunk és talan pont emiatt idénként tizes szamrendszerben szamolunk. Néha

meg ugy tlinik megszorozzuk a hat ujju taltossal, tgyhogy a(z egyik) leg6sibb-
nek mondott vallast — Kronoszét — még mindig hatvanas szdmrendszerben

szamoljuk a karérankon. Am ha jobban megnézziik a kézfogé utan atlagosan

10 honapra sziiletik a gyermek és nem 9-re, hiszen a honap a Hold 28 napos

korét jelentette. Ugyanez a 280 nap 7-szer 40 formaban is megjelenik, hiszen

az egyik elismert neander-volgyi jel a savkereszt, avagy # valojaban 8-szor V
vagy 4-szer X. Am ez utobbi # szétvaghatd MS és TY rovas jelekre, mint ahogy
a hasonl6an 6si forma a szivforma is M és S bar képként is értelmezhetd; feliil

mellek (esetleg hatul a fenék? Nem vagyok biztos az 6si izlésben), a mag ki-
hajtasa, alul a V azaz a vulva (suna), bar a fels6 rész kicsit hosszabb szarral TN,
ami a Kos jele is.
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Ha végig futunk a jeleken talan ez lehet az egyik értelmezés:

kor K, LY, éK, K6, Lyo, Lik; balta I, J, Jo, éJ; sziv MS, eMeSe azaz anya, kép-
ként mell és vulva (suna); keresztsav 40, MSTY eMeSe és aTYa, képként tiiz-
hely?, kat?; kereszt 10, B, D, BaBa, Bél, BuDa; legyezé G?L? EG, G¢, éL, Lé;
félkor N, O, N§, hO, képként hold; vonal SZ, éSZ, Szii (sziv), Sz, Sz6, 1, -von;
Lhianyz6” kéz, konyorgés; V-forma 5 ujj, S, €S, 4S vagy 6 ujj, G, éG, Gé, 4G, 507?;
fést SSS.., GGG.., LLL.., nagy szam?, képként nyil, ag, seb, hal(csont); toll v.
ag szamként 50+50+..., 6+6+6+6... képként ez is nyil, ag, seb, hal(csont) vagy
pl. Vilagfa; négyszog CS, Z, Csé, iZ; vese MN, eM, NG, MoNy vagy képként
bab; haromszdg A Anya, Agyék; horog J,I, J6 athiizott horog DJ, DI, ID (ID-
nap), Jo és aD; W-forma eM (emd, mell, -em); Y-forma eT(eT), éT, 4T, TG, T4;
cikcakk S,K, SoK;

A Karpat-medence térségének tjkékori jelei: Iras

A Dunai-iras[24-31], mas néven O-eurépai iras, egy rejtélyes és titokzatos
irasrendszer, amelyet kiilonb6z6 Vinc¢a-kultira maradvanyokon fedeztek fel,
és amely a neolitikus korszakban, koriilbeliil Kr.e. 5300-4800 kozott kelet-
kezett. Az iras geometriai alakzatokbol all, beleértve a koroket, kereszteket,
haromszogeket és mas absztrakt szimb6lumokat.

Ezeket a jeleket agyagcserepeken, figurdkon, eszk6zokon és mas ré-
gészeti leleteken talaltdk meg a Duna folyé medencéjében elhelyezkedd sza-
mos lel6helyen, kiilonésen a mai Szerbidban (Vinca) és a mai Romaniaban
(Turdas). Bar Torma Zsofia, az els6 régésznd idejében még ugye Magyarorszag
és Tordos. Az iras egyedi geometriai alakzatok kombinaci¢javal jellemezhetd,
amelyek gyakran mintazatokban vagy sorozatokban rendez&dnek el.

Ezen szimbélumok célja tovabbra is vitatott téma a tud6sok koérében.
Néhany elmélet szerint proto-iras vagy korai irasrendszer formajat képvisel-
hetik, amelyet adminisztrativ, naptari vagy csillagaszati célokra hasznaltak.
Masok azt javasoljak, hogy az iras szellemi vagy ritualis jelent6séggel birhatott.

Az egyik leghiresebb Dunai-iras példa egy amulett, amelyet a Vinca
(Vincsa) lel6helyen talaltak, és amely bonyolult geometriai mintazatokat és
szimbdlumokat tartalmaz.
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vonal (line), negativ kéz(lenyomat) (negative hand), szog azaz V-forma (néha
kozépvonallal) (open-angle), ovalis (oval), fést (pectiform), toll vagy ag (pen-
niform, 90%-ban allatokon; fegyver), pozitiv kéz(lenyomat) (positive hand),
négyszoglet (quadrangle), vese (reniform), 1étra (scalariform), szakaszos ke-
reszt (segmented cruciform), kigy6 (serpentiform), Spanyol tet§ (Spanish
tectiform), csiga (spiral), tet6 (tectiform), haromszog (triangle), horog és at-
hizott horog(unciform), W-forma vagy mell (w-form), Y-forma (Y-form), zik-
cakk (zigzag)

A toll vagy agformak 90%-os el6fordulasat vadaszfegyverként, mig a tobbi
lehet novény 4brazolas vagy esetleg sebek abrazolasa. Ugy gondolja, hogy a
vonalakat, kereszt és v-formékat rovas szamokként (tally) vagy nemzetségjel-
ként is lehetséges értelmezni. A tet6 formak koziil tobb szerinte meglehet6sen
egyértelmiien valamiféle lakohely (példaul sator vagy haz) abrazolés. Lehetsé-
gesnek tartja tovabba a csillagképek megjelenitését is.

Sajat értelmezésem szerint is a jelek egy része szamként, mig mas résziik kép-
ként és egybeirt betlikként is értelmezhets. Hogy mikortdl beszélhetiink be-
tikr6l az kérdéses, hiszen a szam — betli, szotagjel, széjel — szimbdolum

megkiilonboztetés a modern gondolkodasunk része. Az alap ,kézenfekvg”,
a kézforma (konyorgés, bicst, megvalaszolatlan kéz) az 6t ujj el6bb | |||/ majd

V formaéra egyszerlisodik, mig a két kéz (kézfogas, kézfogod, a megvalaszolt kéz)

két V forma, azaz X, ami 10 és természetesen nem romai. A tizes szam nem ti-
nik kiilonosen fontosnak azon kiviil, hogy két keziink van és azon altaldban tiz

ujjunk és talan pont emiatt idénként tizes szamrendszerben szamolunk. Néha

meg ugy tlinik megszorozzuk a hat ujju taltossal, tgyhogy a(z egyik) leg6sibb-
nek mondott vallast — Kronoszét — még mindig hatvanas szdmrendszerben

szamoljuk a karérankon. Am ha jobban megnézziik a kézfogé utan atlagosan

10 honapra sziiletik a gyermek és nem 9-re, hiszen a honap a Hold 28 napos

korét jelentette. Ugyanez a 280 nap 7-szer 40 formaban is megjelenik, hiszen

az egyik elismert neander-volgyi jel a savkereszt, avagy # valojaban 8-szor V
vagy 4-szer X. Am ez utobbi # szétvaghatd MS és TY rovas jelekre, mint ahogy
a hasonl6an 6si forma a szivforma is M és S bar képként is értelmezhetd; feliil

mellek (esetleg hatul a fenék? Nem vagyok biztos az 6si izlésben), a mag ki-
hajtasa, alul a V azaz a vulva (suna), bar a fels6 rész kicsit hosszabb szarral TN,
ami a Kos jele is.
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Vajon van-e itt is 40? (Vagy 42?) A fenti forrasok katalogizalasat és képeit
felhasznalva tobbet és egyéb olvasatokat is taladlhatunk, ezekben pl. az A csak
egy kis sarok, nincs kiirva a mai rovas szerint:

ps 33

DS33 (=DS229) azaz a fenti 40, 40 hét vagyis a varandossag

atlagos 1aeje, TY és MS azaz aTYa és eMeSe formaban bonthato, egyesiilésiik-
ként érthetd, vagy S és K, SoK.

05 18 ‘;1{

nss %\}b
AN

0s 134 i

05 38 R0

-
L=
Fa2

D5109 =

DSI%Zé

DS28 a fenti jel fele azaz 20, a TY azaz aTYa (ABA), avagy M
és S azaz eMeSe, képként balta (fokos, csakany) keresztként is
felfoghato.

DS31, képként kalasz vagy nyilvesszo kereszt, dm a 2 kalasz
egyenként 3x5, igy a kereszttel 6sszesen 40.

DS124 ugyanugy 40, avagy GY és GY (D, B), Gy6GY, eGYeD,
eGY BuDa (atlatl), képként agancs, létra.

DS36, B,D,H (E) pl. BéB, éH...stb, szintén 40

DS109, SZ és négy mag, 4 SZeM, 4 pont azaz 4 és egy vonas
azaz 4-von, vagyis szintén 40.

DS112 N és 4 rovid szakasz, N6, ,nagy” vagy ,novelt” négy
azaz 40, késébb pl. az etruszk szamiras logikajaban a
(tizszerezés megfeleldje is lehet ti. I (X) = 1000.

DS223 4 db S és A, azaz 4 SArok, avagy 5x8 azaz ismét 40.
DS235 a spiralban 8 torés azaz 8x5 tjra 40.

DS233 G vagy G(S?)G, éG és (gyokfordulassal) Gé (Ga-ia), ez
szintén 40 hisz 8 torés talalhat6 benne.

Torma Zsofia altal talalt jelek koziil egy, itt a haromszor
harom felé dgaz6 szar forma szintén 4x10 azaz 40.

Balrol-jobbra és alulrol felfelé ATYa és 25, AATY azaz
ATYA és 30, AATYTY azaz atya, atyja, TYMM azaz
aTYa és MaMa, értéke szintén 40, A D/B/SZ AK A
azaz DAKA, SZAKA és 30.
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DS 27 5( DS27 Aba és 15.

verian. e

psiis E3F  DS118 NZNI, balrél jobbra NéZNI vagy jobbrol 1Z azaz iz.

ps1ee B e e osis o Balroél jobbra DS149 AKAK vagy DAKA, SZKA
- napkereszt és 30, DS150 GDG, éG éD Gé, ég és
gé (fold) osszekotése, éden, DS151 LDL LéLek
vagy Lo, Lé, SzéL, DéL kereszt?B

| DS181 SZ B R/D vagy R és D azaz SzaBaD vagy SzaBaRd
e ‘%‘ (népnév).

DS 198 8 DS198 U azaz Ur, képként Orion — Nimr6d (nUn?)
DS 207 7& DS207 aTYa vagy ABA benne sok mag.
0% 2113 ;]; DS213 NT és MS, TeN és eMeSe, képként a kihajté mag.

ps 216 L;I_, DS216 DAKA, SZAKA.

Jiw

ps221 o= DS221 SDS, SBS azaz SeBeS vagy ADA és 30.
P Wy le e ez Balrol GSZG eGESZEG, €G Szl (sziv)/€SZ/SZ6 és Gé
. A (Ga-ia kett8s birtokossal) az ég és a fold osszekotése és 40

Balrol a masodik D és G azaz DOG (6rdog) és 30. A harmadik és negyedik ugyanaz

mint az elsd, csak éppen melleket (Napot és Holdat) kapott, mint a népmeséink-
ben. Az 6todik és hatodik G SZ S és S G S, talan eGéSZeS, SeGGeS? A hetedik

ismét AK és D és AK vagy A SZ A azaz SZAKAD, DAKAK, szamként 30 + 10 azaz

megint 40.

Talan a 40-es szam eddigi ,tobzodasa” nem eléggé meggydz06, avagy az olvasatok

bizonytalanok. Az alabbiakban tovabbi példakat lathatunk, amelyek esetében il-
leszkedik a jel a megfeleld helyre..
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Az els6 és mésodik szobrocska szembdl, majdnem ugyanazt a szimb6élumot
hordja a mellei alatt. Ez a négy elem egyesiilésébdl megsziilet§ 6todik elem,
isteni vagy szent képjeleként értelmezhetd a kovetkez6képpen, fent M, Mell,
eM16, Medv (nedv) és hullimvonal vagyis a ViZ elem, balra G, éG ami a TUZ,
kozépen K, éK, K& ami a FOLD (GE), jobbra SZ ami a SZél, a LEVEGO alul
pedig T vagy NT a szeNT, a TeN (Isten), képként kihajt6 mag, makk. A ko-
z€ps6 szobrocska arcan talan S, O és RR fedezhet6 fel a szaj, az orr és a szemek,
vagyis nemcsak ORR, hanem a SOR (sors) is az arcara van irva. A k6zépso és
a jobb oldali szobrocska fenekén S és G Osszerovast latunk, azaz a SeGG is
abrazolasra kertilt.

)
/

(
Y

Egy masik példa, amely taldn egy sapkis emberalak hatulrdl, hisz nincs arca,
a hatan — vagyis ismét a megfeleld helyen — hat vonast visel, ami ugye nalunk

majdnem ugyanaz, hat ~ hat.
L { OF 189
i st
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]

Mellette, k6zépen ismét , kockas” szovet — kereszt szal vagy ige — feliilrol lefelé
szamként 40, 60, 80, 40, 90, 160. A harmadik OE189, OE 190, DaK, DaKA,
SZaK, SZaKA. Jobb oldalt a tAnyéron a harom vonaést ||| H bet{iként értve a
HS SZJ SK, azaz HaS SZ4aJ SoK mondat olvashato.

A fenti ,csodaszarvas”, hiszen természetfeletti aganccsal rendelkezik, szintén
Karpat-medencei lelet. Egi agancsdban olvashat6 LT, LT azaz az éLeT, LéT, de
megemlitendé az ag ~ ég, az ég — gé (Ga-ia) gyokfordulas és a szarvas eredeti
neve is, amely talan élet, élek (elk), allat (vo. deer ~ Tier). A mellette 1év6 szob-
rocska melle alatt négy vonas és egy V forma plusz két potty egy arcocskat raj-
zol ki, egybeolvasva ,,négy-von-hét” ami nem 47 hanem 40 hét, vagyis ismét a
varandossag atlagos ideje, hisz igy illik az arcocskdhoz. Vagyis tgy tiinik, hogy
a hét itt is kett8s jelentésti, szamnév és idGszak is. Azt, hogy mi ,langol” négy
langgal (éL) lent, talan nem kell tovabb kifejtenem.

A X 1] S

XNV ] X FFF
| NIV IVAK | LA IXX (B ¥
o B 2 e 0 P
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A fent lathato tojas alaka kis objektum, amely parhuzamba vonhat6 a bronz-
korban sirmellékletként talalt tojasokkal, szerintem egyfajta naptar lehet. Itt
a megkisérelt megfejtés:

Ez szerintem egy naptar az évszakokkal, 1d:

(1) ,fejléc”: ag4) X Be(nn), ay) II talan K? vagy P? (par) hosszabb idészak, ag)
50? KK? KéK, Ki-Ki

(2) 6sz: b1) TT TeT(6)?, TK TaK?, TR? TaR; javitas, eltevés b2) RS? RSZ?
RéSZ; részekre osztas, beosztas, elrakas c1) BRK? SZTKS? szaritas, berakas?
c2) 1d. b2 ¢3) TS? TRS? tars? di1)-d4) D aD? kereesztez? dolog-id6?

(3) tél: b3) [a4 alatt] ST SaToR b4) [a4 alatt] IT1d. a7 bs) [a4 alatt] TDN 1d. TN
gyok (Eurazsia szerte), képjel; tiizij, tlizfaro

(4) tavasz: by) [a7 alatt] B, BG, Ba? ¢6) IT k? 1d. a7 c¢7) SR SaR, parzasra kész
értelemben is, arany C8) BB BaBa, BaB, aBBa, BaBBa; sokasodas [vagy ez mar
nyar?] d8) DZS, DGZS, DUZS, ZSeng, D6l [vagy mar nyar?]

(5) nyar: b8)-b10) képjel; nyil/landzsa, seb, n6vény (1d. Petzinger) és halcsont
- a halaszat-vadaszat-gytjtogetés ideje c9) TBR ToBB eR6? c10) TT TeTT,
eTeT? dg) BD? 1000? BG, sok ezer? vagy GGD DaGad Gé (Gaia, Foldanya) és
€G aD d10) B eB 1d. kutyacsillag, szirius, kutya meleg pl. aB(al)

Természetesen nem lenne teljes a kép, ha nem kisérelném meg a leghiresebb
lelet értelmezését:

Y D BOC
. e
< LIl e~

X O

A jobb fols6 negyedbdl indulva NYGYSZNYGYKN Nagyasszonyunk, bal feliil
Z NY azaz Iz Anya, bal alul OD/DO (esetleg ND/DN) befelé vagy visszafelé
nyilaz A GY A azaz Don Atya, jobb alul a tlizhely vagy szék forma BL azaz Bél
(a fit1) és egy ritkabb U forma ULY azaz 4j. Vagyis az évszakokat és az égtajakat
lathatjuk a tavasz (Jovet, Kikelet, Kelet) Nagyasszonyunk (Tiindér Ilona),
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majd a nyar Iz Anya, az 6sz Don Atya és a tél Bél (fit1) és 4j év. A két szélsé jel
masként is értelmezhet6: a Nyilasban (befelé avagy visszafelé nyilaz!) pon-
tosabban a Tejatfa odvaban felkel6 Nap, mig az Gj az Ikrekben felkel6 nap.
A tablat 7300 évesre becsiilik, ami az Ikrek vilag- avagy precesszios ho-
napjaba esik (kb. 8630 — 6470 évvel ezel6tt), vagyis a tavaszpont, azaz a nap
tavaszi nap-éj egyenlGségkor éppen az Ikrek csillagképben kel.

Talan elmondhaté mindezek utén, hogy az Oreg Eur6pa (egyik) nyelvének
tobb tucatnyi szava érthet6 a mai magyar segitségével, nyelviink kell6en so-
kat megGrzott ebbdl az 6si nyelvbdl, illetve irasunk (rovas) jeleinek tobbsége
is megtalalhat6. Mivel a Karpat-medencében kimutathat6 tobbféle folytonos-
sag: Az ujkoékor foldmiivesei nagy ardnyban keveredtek a helyi hal4sz-vadasz
gylijtogetd népességgel. Az archeogenetikai adatok szerint a népesség nagyob-
bik része (a Masodik Bejovetelkor koriilbeliil kilenc tizede) mar legalabb a ko-
rai bronzkor o6ta itt él. Régészetileg, példaul a fent emlitett korarok rendsze-
rek esetében szintén hosszi idészakokroél beszélhetiink, de a részletes kifejtés,
példaul az Azsia és Eurépa mas részeire tortént kidramlasok és visszatérések
bemutatasa hosszabb id6t igényelne. Kimutathato folytonossag kulturali-
san is, ilyen példaul a népmeséinkben megjelend csillagmitoszi tudas, vagy
a népzenéink ,Gsnyelvi” dialektusa. Mindezek figyelembe vételével, nagyon
Ovatosan, a tobbi tudomanyteriilet eredményeinek gondos beillesztésével, le-
vonhatjuk azt a kévetkeztetést, hogy bizony a kékori Oreg Eurépa (Dunaisten
Orszaga) leszarmazottjai kozott vagyunk. Természetesen ez nem mond ellent
a szkita-hun leszarmazasnak sem, de még a magyar-finn tipust nyelvek roko-
ni kapcsolatainak sem, hiszen tobb ezer évvel korabbi id6kben jarunk. Marco
Merlini konyvébdl:

DANURE CIVILIZAYION
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