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W. Barna Erika

,,Olts gyermekid szivébe jellemet!'!
Petofi kézirasanak uzenetei

A Petéfi-kutatasokhoz szakteriiletemmel, a kéziraselemzéssel szeretnék hoz-
zajarulni.

Az emberi test 6sszes mozdulata koziil egyik sem olyan jellegzetes, mint a kéz-
nek és az ujjaknak a mozgasa, de a kéz meg az ujjak minden mozdulata koziil
egyik sem olyan jellemzd, mint azok, amelyekkel a kézirast 1étrehozzuk. Mar
a 18. szazadban? felfedezték, hogy minden embernek megvan a maga egyéni,
utanozhatatlan irasképe, s ennek eredGjét az emberi jellemek kiilonb6z6ségé-
ben jelolték meg.

A kéziraselemzés valodi értékét éppen az adja, hogy az egyedi szemé-
lyiség megragadasara képes. Minden kéziras és minden személyiség csak on-
magaban megfejthet§ és értelmezhetd jelenség. A megtanult betiformékat
mindannyian az egyéni mozgasszokasaink és formaalakitasi igényeink alapjan
modositjuk. A kiillonb6z6 mozgaselemek sajatos és egyedi kombinaciojan ala-
pul6 grafikus mintazatot rendkiviil bonyolult szellemi, lelki, biologiai, energe-
tikai tényezdk kolesonhatésai egyiittesen alakitjak ki.

A Szabo-Nyird szerzéparosnak az Elmekortan cimi egyetemi konyvé-
ben mar a 20. szazad elején olvashatjuk a kézirasok elemzésének orvosi-neu-
rologiai alapjait:3 ,Amint nincs két ember, akinek beszéde egyforma lenne,
mert a beszéd hangjaban, modulaciéjaban, ritmusaban éppiigy, mint tartal-
maban a személyiséqg intelligenciaja, temperamentuma is visszatiikrozodik,
hasonloképpen minden ember kézirdasa mas és mas, és az egyének kiilonbozé

1 E tanulmdny részlet W. Barna Erika: ,,Olts gyermekid szivébe jellemet!” cimi konyvébél.

2 Johann Caspar Lavater: Physiognomische Fragmente, zur Beférderung der Menschenkenntnify und Menschenliebe.
Bd. 1. (Leipzig und Winterthur: Bey Weidmanns Erben und Reich, und
Heinrich Steiner und Compagnie, 1775)

3 Dr. Szab6 Jozsef — Dr. Nyir6 Gyula: Elmekoértan. Szeged, 1926
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lelki volta kifejezésre jut az irasban.”

A kézirasok kiillonbozGsége nyujt arra lehetGséget, hogy az egyéni rit-
muson at bepillantsunk a személyiség mélyebb rétegeibe, az eltér6 szemé-
lyiségallapotokba. Minden viselkedésvaltozas az izomtonus valtozasaval jar.
Mozdulatainkban — az izomfesziiltségen at — a szellemi-lelki-testi folyamatok
kivetiilnek, s a kiils6 jelekbol kovetkeztethetiink a belsé jellemzSkre. Barmi-
lyen atfog6 vagy észrevehetetlen egy mozgas, a test szintjén valamely izom-
csoport 0sszehuzodasaban jelenik meg. A kéziras az izmok Osszehuzodasat,
elernyedését pontosan koveti, s lathatéan és egyedi modon kivetiti. A kéziras
valojaban egy mozgasfolyamat lenyomata.

Barki megfigyelheti a sajat kézirasan, hogy az izgatottsag fesziilt izom-
tonusban nyilvanul meg, ami gorcsos, zaklatott, szabalytalan irasképet ered-
ményez. Ugyanakkor bels6 harmonia, lelki egyensuly esetén laza, oldott az
izomtonus, ami homogén, egyenletes tempo6ja, rugalmas, ritmikus kézirasban
tikrozdédik.

Szamtalan nemzetkozi kutatasra alapozott elemzési modszerré valt az
iraspszicholégiai* megkozelités, aminek a szakirodalma folyamatosan béviil.

Az ,Olts gyermekid szivébe jellemet!” cimli konyvemben végig kisér-
tem Pet6fi életutjat a tizenhét éves kori kézirastol kezdédéen. Ez alkalommal
kiemelten csak az ,,En vagyok az érok kérdéjel” kezdetd, ,Pet6fi Sandor 6r-
nagy” alairassal ellatott, tisztazatlan kézirat vizsgalatat mutatom be.
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4 ismertebb nevén: grafologiai elemzés
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kéziratot Baratosi Lénart Lajos hozta Magyarorszagra 1909-ben.5

Felmeriil a kérdés, hogy irhatta-e ezt a verset Pet6fi Sandor. A kérdés
azért mellbevagd, mert 1851-ben, a hivatalosan elfogadott allaspont alapjan
mar nem élt a kolté.

Hatalmas felel6sség kimondani barmit is. Az igazsag feltarasat kiza-
rolag a kézirasjellemzGk vizsgalatara lehet alapozni. A kéziraselemzés kom-
petenciaja lesziikiil a minden részletre kiterjedd, preciz, kritikus, semleges és
szakszerli 0sszehasonlitd vizsgalatra, amelyhez a korabbi Pet&fi-kéziratokat
kell alapul venni és azokhoz kell viszonyitani ezt a kéziratot. Minden mas in-
formacio kizarasaval csakis az irasvizsgalat moédszerei alapjan vonhatok le ko-
vetkeztetések, ami a szakmai lelkiismeret békéjét is szolgalja.

Egy évtized alatt szamtalan helyrdl kaptam meg Gjra és Gjra ugyanezt a

kéziratot, kérve a szakvéleményemet, de csak most keriilhetett ra sor a Pet6fi
életatjat kisérd konyv megirasa idején.
A kézirat els6 nekifutasra jol lathato kiilonboz6séget mutat: a konnyed, gyor-
san tempoz0, finom vonalvezetés(i, jobbra ddlt Pet6fi-iraskép helyett szabaly-
talansagot, aritmiat, disszonanciat lathatunk, valamint az iromozgas és koor-
dinacié nehézségeit.

A kézirat osszképe rendezetlen: egyenetlenséget, kovetkezetlenséget,
hirtelen mozdulati kisiklasokat, ataxiakat, vonalszakadasokat figyelhetiink
meg.

A spontaneités kozepes szintt, bizonyos értelemben kényszertien elére
halado, kissé torzult iraskép adja a vers grafikai latvanyat. De nem sorolhato a
mesterkélt iras tipusdba sem, mert lathatéan a bettiformék egyéniek, variabi-
lisak és vannak szép, spontan hajlitasok.

A legels6 kovetkeztetés az lehet, hogy nincs nyoma az iras szandékos

elvaltoztatasnak, vagyis az ir6ja nem ,akarja” Pet6fi kézirasat utanozni, ami
feloldja a kezdeti bizalmatlansagot.
Ha ugyanis a hamisitas nyomai mutatkoznanak, vagyis hasonlitani akart
volna Pet6fi kézira-sdhoz, akkor gyorsan rovidre lehetne zarni a munkat, igy
azonban tiirelmes és semleges analizisre van sziikség, egyféle kézirasnyomo-
z6i munkara.

Az iraskép els6 markans jellemzdje, hogy a betliformak nem sablont
kovetd irasjegyek, hanem egyéni, tobb helyen eredeti jellegliek, s egy-egy betii
esetében formai valtozatossag mutatkozik, de a kidolgozottsaguk igénytele-
nebb, mint a korabban megismert Pet6fi-kézjegyek.

5 Alekszej Tyivanyenko: A szibériai ,titkos fogoly”. Petéfi Sandor Barguzinban, MVSz, 2017.
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Az irasjellemzok az ird személy eredetiségérdl, bels6 gazdagsagarol,
miuveltségérol, szellemi fiiggetlenségérdl vallanak, amit azonban lehaz egy
rossz fizikai allapot.

A masodik szembetiing tény, hogy a vonaljellemz6k az ismert és hi-
teles Pet6fi-vonalmintazattdl mer6ben eltérnek. Pet6fi kézirasaban igen fi-
nom vonalakat lathattunk, legfeljebb a javitasoknal jelentek meg a vastagabb
nyomatékok. Ilyen durva, szélsGségesen vastag vonalat egyetlen eredeti Pe-
tofi-kéziratban sem talalni. Ezek a vonalvastagitasok széls6séges érzelmeket,
indulatokat, diihot, haragot, akar gytiloletet is jeleznek.

A harmadik nagy jelentGségii eltérés, hogy ezt az irast jobb kézzel hoztak létre,
amire tobb jobbtendencias formai és mozgaselem utal. Ennek az egyik jol lat-
hato jelzése az als6 zona jobbra tartasa, pl. a Mely
’ sz0 y befejezd vonalaban:
\4[,( »] Petofi bal kézzel irt, jollehet kétkezes ember (am-
| ? bidexter) volt. Itt a kéziratban egyértelmiien jobb-
=% kézhasznalatot lathatunk.

Zavaroak, s6t szemet bantoak a helyenként meg-
vastagodott vonalszakaszok, amelyek nemcsak a betliszarakban, de még a fel-
s6 zonaban, az ékezetek helyén is megjelennek, gyakran vizszintesen a t bettik
és a maganhangzok folott. Ezek a megvastagitott vonalak és athtizasok vulka-
nikus erejli indulatokrol és azokat csillapito, gigaszi onfegyelmez6 attitidrol
arulkodnak, valamint titkolo6zasi, rejt6zkodési szandékot jeleznek. Mintha er-
ny6t huzna maga folé a vers ir6ja, hogy védelmet talaljon.

Ha az irasjegyeket kottaként ,kihangositjuk”, akkor fajdalmas sikoly-
nak, segélykialtasnak halljuk azokat. Tehetetlen diih, fizikai és lelki fajdalom
stirtisodik a nagy nyomatékkal irt vonalszakaszokban, amelyek nehézkesen
araszolo, durvabb finommotorikus mozgasra utalnak.

Ezt megerdsiti maga az iraskép, amibdl kiugrik a Kialt6 sz6 a felmagasodott,
hosszura nyult K kezdébettijével. Ez a verslatvany legkirivobb szava, a figyel-
met azonnal magara vonja, ami hangsulyt, kiemelt nyomatékot ad a sz6 jelen-
tésének is.

,Kialté vagyok a pusztaban” — sz6l a megrazo, lelket megindit6 helyzetjelentés.
Képi megjelenitése a teljes maganynak, a reménytelenségnek, a kétségbeesés-
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nek, a tehetetlenségnek, a kiszolgaltatottsagnak. Nincs kinek kialtani, nincs
kitdl segitséget varni: érzéketlenség, visszhangtalansag, kozony mindeniitt.
Bibliai utalas ez, amely Keresztel6 Szent Janost idézi, aki Krisztus kovetésére
hivott.
Minden irasnak van egy alaprétege, ami a valodi, elidegenithetetlen mozdu-
latimpulzusokat rejti. A mozgasmintazat stabil tulajdonsag, ami megdérzédik
egy életen at. A kéziras masik rétege a felszini, aktualis allapotot reprezenta-
16 sikja. A spontan és magas szinvonalu kézirasokban a két réteg teljes mér-
tékben fedi egymast, hasonl6éan ahhoz, ahogyan egy hiteles ember esetében
a gondolatok, érzelmek és a tettek, illetve a testbeszéd és a kimondott szavak
egységben vannak.
Jelen esetben eltér a két irasréteg. Az alaprétegben gyors temp6 vagy gyorsa-
sagra valo torekvés tarul fel, vannak szép, kreativ bettikotések, de a felszini
réteg ezt takarja és lefékezddik a mozgas: blokkolo, visszahtizé mozdulati im-
pulzusok korvonalazhatok, amelyek fizikai sériilésrdl, fajdalomrol és nehezen
kezelhet6 belsoé fesziiltségekrol tantskodnak.
A tényeket figyelembe véve gyorsan hozza kell tenniink azt is, hogy egyértel-
miien rossz minGségi tollat hasznalt az ird, vastag, durva maga a toll hegye is,
amivel igen nehéz vékony, finom vonalat htizni.
Ugyanakkor meghokkento a fentiekkel ellentétes irasjelenség: a reliefes vonal-
mindség, ami csak a magasabb szinvonali kézirasokban szokott megjelenni. A
relief® 1étrehozasa jo kéziigyességet igényel, mivel nagyon finom irémozgassal
tud csak elkiiloniilni a felfelé huzott vékonyabb (hajszal) és a lefelé iranyu-
16 vastagabb (arnyék)vonal. Kiemelt jelentGsége van annak, hogy az irasban
megjelenik a relief, ami megfigyelhet6 a fels6 zonaban, a hurok képzésében
(pl. els6 sor: vagyok sz6 k bettijének fels6 hurkaban, de ennél még jobban lat-
hat6 a negyedik sorban a kétszer is szerepl6 fogy szo6 f betiijének als6 hurko-
lasaiban):
5 sl e ’ Ugye}ncsak jol lé:[hatc') a relif:f
| Bt Eonl oy b b a Szélo (vagy Széla) sz6 also-
17’.,5(/'/(,‘ e e :-:Z;.,@ és fels6 zonas hurokformai-
e /"“y;» & s ol ban, valamint a Vengerszka
e ' = sz0 V betlijének felfelé ird-
nyulé vékonyabb és lefelé

6 relief: a vonalképzésre vonatkoz6 fogalom, ami mélységet ad az irdsnak. A felfelé huzott vonal vékonyabb, a lefelé
huzott vonal vastagabb
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huzott vastagabb torzsvonalaban:
Az iras két rétegének ilyen nagy-

-
' mérvii elkiiloniilése alapjan egy
. ' atmeneti nehéz allapot tarhatd
|\ /’ A 4 ‘?n fel, amin atsugarzik egy korabbi

kedvezdbb, jobb allapot.

A bemutatott jelek alapjan az ir6

személy eredetileg gyors tempo-
jua, gyors gondolkodasu, kivalo adottsagokkal megaldott, intuitiv, kreativ, ér-
zékeny ember, aki az iras idején leromlott fizikai allapotban és erésen zakla-
tott lelkiiletben volt.

Az ellentétes tendenciak egyiittes jelenléte arra vall, hogy sériilt az ir6-
apparatus is: a tiinetek alapjan az ujjak sériilése valoszintisithetd, amibdl ered
a goresos és kényelmetlen tollfogas és a nehézkes iromozgas. Jol érzékelhetd,
hogy az ir6 személy nem tudja kivitelezni azt, amit szeretne. Az ir6eszkoz rossz
tartasa miatt az ovalok sériiltek, sarosak (az ovalok belseje tobb helyen is feke-
te a tintafolyastol).

Iraspszichologiai megkozelitésben nemesak a kéz sériilése mutatkozik,
hanem fizikai fajdalmaktol szenvedd, betegségen, traumakon atesett embert
rekonstrualhatunk, akinek az idegrendszere is sériilhetett.

Jelen iras szimpatikus talstlyt mutat a vegetativ idegrendszer szintjén,
ami tartos stresszhelyzetre, szorongasra, kimeriiltségre, életvezetési nehézsé-
gekre utal. Ezt az allapotot nagyon nehezen viseli az ir6 személy, ami az indu-
lati impulzusokat érthet6vé teszi. Mindezek mellett az onfegyelmi, onkorla-
tozo, oncsillapité szandékok is jelen vannak, a szoveg ir6ja nagy akaraterével
probalja talélni ezt a megprobaltatast.

Az irdskép masik ellentmondasa, hogy a formaritmus és a mozgéasrit-
mus szintjén szabalytalansag lathatd, ugyanakkor rendezett a térkitoltés, a so-
rok nem fonddnak, egyenletes tavolsagra vannak, a beirt és beiratlan feliilet
aranyos, fény vilagitja be a sorokat. Mindez tag szellemi horizonta, holiszti-
kus gondolkodés, a jelenségek Gsszefiiggéseit és a 1ényegi elemeket keresd és
meglaté emberre vall.

A bal marg6 tartasa kovetkezetes, csak kismértéki hullamossagot és
enyhe sziikit6 tendenciat észlelhetiink, ami rejt6zkodést, visszahtizod6 maga-
tartast jelez. Az erGsen kotott iras alapjan az ir6 személynek nagy a kapcsola-
tigénye, de jelenleg valamiért tartozkodo, hallgatag, rejt6zkodao.

Kiilonleges jelenség a jobb margo savjaban megjelend vastag, sorvégi vizszin-
tes vonal, ami val6jaban erdteljesen kivastagitott gondolatjel. Iraspszichologi-
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ai értelmezésben ez eltavolitd6 mozdulatra, védekezo, elutasitd gesztusra vall,
ami megerdsiti és bizonyossa teszi az onfegyelmezo, tartozkod6 magatartas
tényét.

Jogos kérdés, hogy a szembetling eltérések mellett vannak-e Pet6fi eredeti
kézirasaval megegyez6 dominans irasjelek, mozdulatimpulzusok, hasonl6sa-
gok.

A sorirany az elsG sorban siillyed, az En sz6 magasabban van, mint a
kérdojel sz6. A kovetkez6 négy sor enyhe hullamossaggal tartja a vizszintes
iranyt, mig a két utolso sor siillyed6 tendenciaja — az alairas lejtésével egyiitt
— energiahianyra, faradékonysagra, depressziv tendenciakra, lehangoltsagra,
reménytelenségre utal. A sorvezetés, a soriranyok ilyen jellegii valtakozasa ha-
sonlosagot mutat Pet6fi eredeti kézirasmintéival, mert azokban is gyakori az
enyhén hullamos és a stillyed6 sorvezetés.

Kiugr6 hasonlésag, hogy a vers minden sora nagybetiivel kezddédik,
ahogyan ezt lathatjuk Pet6fi minden kolteményében, kivétel nélkiil. Pet6fi
azért kezdte minden verssorat nagybettivel, mert ezzel a koltészet szentségét,
a koltészet iranti tiszteletét fejezte ki.

,Tobb a koltészet! Olyan épiilet,/ Mely nyitva van boldog-boldogtalannak,/
Mindenkinek, ki imadkozni vagy,/ Széval: szentegyhaz, ahova belépni/
Bocskorban, s6t mezitlab is szabad."”

A masik szembetiind hasonlosag, hogy itt is ratalalunk a ,bicegé” gy
bettikre, amiket lathattunk az eredeti Pet6fi kéziratokban is, pl. a Szeptember
végén cimi versben. Ennek igen nagy stilya van, mivel ez teljességgel tudatta-
lan bettiképzés eredménye:

'c-\_'~‘r( LT 4'9"1,."’
. f.@;.; ey /‘@»( ,,Santl’z) , ,,blc;:,%(”” dgy })etﬁkbaz En
3 vagyok az orok kérddjel versben
* ”‘@ < Mlﬁ ‘-"M
@ @ e ./ ;
{ Ha férfi vagy, légy férfi... cimi vers kéz-
@ ./' '/‘ iratdban
e 20 s il 2

Pet6fi kézirasaval megegyez6 a d betlik

7 Pet6fi Sandor: A koltészet, Szatmar, 1847. [augusztus]
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képzése is, ami a felsé szarban hurkot képez és el6bb balra, majd jobbra ira-
nyulva kapcsolddik a kovetkezd betiihoz. (els6 sor kérddjel, harmadik sor id6-
nek szavakban):

P i az Wh/é ( Az En vagyok az 6rok kérddjel
d bettii

. .’C.Cg"«‘ » . «agr. n@!\ »

— P

-

b Lo e d b Eontad?
- “,

d bettii

#, .

A Szeptember végén cimi vers

Tokéletes mozdulati azonossagot lathatunk a Bicsa cimi vers gordiil szava-
nak d bettije és az En vagyok az orok kérddjel kézirata kérdGjel szavanak d
bettije kozott, ami erésiti az azonos kézeredetet.

A Biicsti cimi vers kéziratanak hurkos d bettije
(nagyitott) '

ol wn erdem/ ( : ) .
4 Az En vagyok az orok kérddjel hurkos d be-

'N1‘} N u>l

- '.'«4\_’- <og g . ‘G}'ﬂ.y&’ tu‘]e

A k betiik tekert, ligattra jellegli formaja szintén hasonlé tendencidkat mutat
az eredeti Pet6fi-kéziratokkal.

A Biicsu cimi vers részlete a te-
kert formaju k bettikkel
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Az En vagyok az 6rok
kérdgjel irasképének
tekert k bettii

Tovabba megfigyelhetd a Biicsti és az En vagyok az 6rok kérddjel kéz-
iratok hasonlbsaga a vertikalis tendencidban, a bettiardnyokban, a fels6 és
als6 zéna kilengésében, valamint a betiik erés kotottségében. Az En vagyok
az orok kérddjel kéziratban vegyes kotésmod lathatd, vagyis az m, n betlik
arkados, szoges, kettds ives és fonalas jellegliek, amelyek teljes mértékben
megegyeznek a Pet6fi eredeti kézirasaiban lathaté kotésmodokkal.

Ez szaz szazalékos egyezést mutat.

e Ko e
{ I‘:‘M/o*¥$c.4gr"—‘)( w. AOUNRSY

F » f

Fonalassag az En vagyok az 6rék kérdébjel szovegében

£ o . g andle

Fonalassag a Nemzeti dal cimii vers soraban
A fentiekkel megegyezGen az eredeti kéziratokban jelen vannak az arkados
kotések (nyilnak sz6 n betlije, volgyben sz6 n betlije, nyarfa n betije, ime

sz6 m betlije), valamint a szoges kotések (Szeptember sz6 m betije, hajam
sz6 m bettije, fejemet sz6 m betije).

D. sllt Ky e s AN
- Qﬁ@\ Yy ot

Szeptember végén cimii vers arkados és szoges m bettii
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Petdfi Sandor igazsagaért. Pet6fi konferencia

A hasonlosagokat keresve jol lathat6 és mindenkinek egyértelmi, hogy a ko-
zépzbdna méretbeli ingadozésa, szabalytalansaga az En vagyok az 6rok kérdéjel
szovegében és Pet6fi eredeti kézirasaiban is altalanos jellemzd, pl. a Blicsu és
a Szornyt ido... cimt versekben.
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A betlielemek aranya rejtett és dominans irasjellemzd, ami a nem tudatos au-
tomatizmusok nyoméan képzddik, ezért is van fokozott jelentdsége az 6sszeha-
sonlit6 vizsgalat soran. Vessiik 0ssze a sorkezd6 M bettiket!
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En vagyok az 61k kérddjel M betiii
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Az En vagyok az 61k kérddjel kézirat szovegében az M betiik megegyezd ara-
nyokat mutatnak az eredeti irdsokban jelenlévé M bettikkel: mindegyikben az
els6 szar magasabb, mint a masodik. Ezenkiviil az alapvonalat érinti az M ko-
z€éps0b, osszekapcesold, szoges vonala a hiteles és a kérdéses irasban egyarant.
A vonaljellemz8k alapjan megallapithato, hogy az En vagyok az 6rok kérdéjel
kézirataban 1év6 alairas nem a vers megirasa utan kozvetleniil kertilt a papir-
ra. Erre utal, hogy az alairast jobb mindségii tollal hozta létre az ir6, mint a
szoveget. Lathato, hogy egyenletesebb a tinta adagolasa, a vonalszinezet egy-
séges, nincsenek halvanyabb vonalszakaszok.

Az En vagyok az orék kérddjel vers alairasa a lap aljara keriilt, tavolabb az
utolso sorto6l, ami Gjra megerdsiti a rejt6zkodést, az eseményektol vald tavol-
maradasi szandékot.
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Pet6fi eredeti, hiteles alairasai
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. } Az En vagyok az orok kérddjel vers alairasa

) - W
e crﬁ%awfx)

Pet6fi Sandor alairasa 1848-ban

Pet6fi Sandor 1848-as alairasa nagy hasonloésagot mutat az En vagyok az 6rék
kérddjel vers alairasaval (t-f bettikotés, P betii képzés, egybeiras, paraf).

Budapest, 2024. augusztus 15-20. 175
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Az En vagyok az 6rok kérdéjel vers alatti autogram és a hiteles alaira-
sok a mozdulat- és formaritmus szintjén megegyeznek. Az alairas bettii kotot-
tek, a vezetéknév és az utonév is egybekapcsolodik, hasonléan az eredeti ala-
irasokban mutatkozo jellemz6khoz, ami kiildetéstudatra, egy szent {igy iranti
mély elkotelez6désre utal.

A betlik jobbra d6lése, az arkados jelleg, a gyors tempo, a hurokképzés
jellege, a fels6 és als6 zona aranyai teljes egyezést mutatnak a hiteles autogra-
mokban szerepl6 aranyokkal.

Az uténévhez kapcsoldédo paraf hullamvonala is azonosithato a Pet6fi
eredeti alairasaiban megjelené paraffal. Az 1848-as alairasnak és az 6rnagy
szonak a parafja teljességgel azonos vonalképzési sajatossagra épiil. Megerdsi-
t0 jel, hogy az 6rnagy sz6ban jra megjelenik a hiteles kéziratokbol megismert
Lsantitd” gy betd.

Az En vagyok az 6rok kérddjel alairasa sokkal jobb irasmingség(i, mint a vers
szovegének kivitelezése. Felmeriil a kérdés, hogy mi 4llhat ennek a hatterében.

A megfigyelések alapjan az alairas nagyon mélyen rogziil a motorikus
memoriaban, ezért ha a kéziras mindsége gyengiilni kezd, az alairas ezt csak
lassan koveti, mert az automatizmusok révén hosszabban megérzédnek a
mozdulatok. Ehhez még azt is figyelembe kell venniink, hogy nem azonos id6-
ben sziiletett a vers szovege €s az alairas, ami kiilonboz6 lelkiallapotot jelent.

A kézirasazonositas minden részlete tobb szaz oldalt is megtolthetne
a minden részletre kiterjed6 vizsgalat bemutatasa. A konyv terjedelmére te-
kintettel csak a legfontosabb, mindenki altal jol kovethetd vizsgalat 1ényegi
elemeit van médunk bemutatni. A legszembetlinébb eltéréseket és hasonlosa-
gokat a fentiek alapjan barki kovetni tudja, akinek van tiirelme megfigyelni az
irasjelenségeket.

Az 0sszehasonlito vizsgalatba csak rovid betekintést adnak a fenti pél-
dak, de fontosnak tartottuk, hogy némi ,beavatast” kapjon minden érdekl6dd,
vagyis legyen képe arrol, hogy milyen jellegli egyeztetés alapjan lehet valaszt
adni a nyugtalanité kérdésre, és a lelkiismeretet megnyugtatoéan valaszt adni
a kézeredet kérdésére. Egyértelmiien lathato, hogy az eredeti Pet6fi-iratokhoz
viszonyitva az En vagyok az érék kérddjel irasképében sokszorosan tobb a
hasonlésag, mint a kiilonboz6ség.

A teljes torténethez hozzatartozik, hogy Fuksz Sandor felkérésére PhDr
Eliska Halaszova cseh igazsagiigyi irasszakérto is elvégzett egy nagyon alapos
osszehasonlit6 vizsgalatot, amelyben 21 eredeti vers szovegével vetette 0ssze
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az En vagyok az 6rok kérddjel vers szovegét. 8

Az igazsagligyi irasszakértd vizsgalati eredménye alapjan 75 szazalék
egyezést, hasonlosagot talalt az En vagyok az 6rok kérddjel irasjellemzéi és az
eredeti Pet6fi-kéziratok jellemzd6i kozott, valamint 25 szizalék eltérést.°

Az Europai Grafologusok Etikai Kodexe alapjan vizsgalati eredményt
szaz szazalékos biztonsaggal kimondani csak az eredeti kéziras megtekintése
utan lehet. Mivel a fénymasolat és a mikrofilm is eltakar bizonyos vonalinfor-
maciokat, s eredetiben nem lathat6 a kézirat, igy csak nagy valdsziniiséggel
lehet kimondani a végkovetkeztetést.

Vannak azonban olyan irasjelek, amelyek a fénymaésolat alapjan is jol
azonosithatok, azokra alapozva ki lehet mondani az egyezd vagy eltéré jelle-
get.

Eliska Halaszova szakértdi vizsgalatanak eredménye ,,arra a kovetkez-
tetésre vezet, hogy a kéziratokat hasonlo, de eltéré vonasok is jellemzik, és
nagy a valoszintisége annak, hogy ugyanaz a személy irta 6ket, kortilbeliil 75
szazalék ugyanaz az ir6 és 25 szazalék mas aranyban."°

Eliska Halaszova vizsgalati eredményével teljes mértékben egyetértek,
azonban kiegészitésre szorul, mivel az eltérések okat is fontos tisztazni, amire
nem tért ki az irasszakérto.

Pet6fi Sandor utolso6 ismert kézirata a Szornyti id6... cimi vers, ame-
lyet 1849-ben irt. Az En vagyok az érok kérddjel iraskép két évvel kés6bb
sziiletett, 1851-ben.

Két év alatt barki esetében torténhetnek, és gyakran torténnek is nagy valtoza-
sok a személyiségben, ami magaval vonja a kéziras modosulasat is.

Az 1851-ben sziiletett iraskép — rendkiviili leegyszertsitéssel — egy be-
teg, traumakon atment, testi sériiléseket is hordozo, erés indulatokkal kiizdd,
de azokat fegyelmezd, végteleniil érzékeny, szenzibilis, eredetileg gyors ész-
jarasu, éles elméjli, magas intellektusu, szellemi téren fiiggetlen, kreativ, de
rejt6zkodo férfit tiikroz.

A torténelmi koriilményeket ismerve az En vagyok az érok kérddjel
kéziratra vonatkozo6 jellemz6k a szabadsagharcot talélé Petdfire is vonatkoz-
hatnak, aki traumak sorozatan mehetett at, s6t meg is sériilhetett a csataban,
s rejt6znie kellett, ha életben akart maradni.

8 PhDr Eliska Halaszova vizsgalatanak anyaga cseh nyelven kéziratban olvashatd, még nem jelent meg nyomtatasban

9 PhDr Eliska Halaszové: Analyza rucné psaného pisma Sdndora Petéfiho, grafologicky rozbor osobnosti (basen z
roku 1851) Porovnani ukdzek rukopist z razného casového obdobi z grafologického hlediska

10 PhDr Eliska Halaszova i.m. kézirat

Budapest, 2024. augusztus 15-20. 177



Petdfi Sandor igazsagaért. Pet6fi konferencia

A megvaltozott iras megvaltozott személyiséget mutat. S ha elfogadjuk a 75
szazaléknyi hasonlosag alapjan, hogy Pet6fi kézirasa az 1851-ben késziilt iras,
akkor azzal ki kell egésziteni, hogy a grafikus jellemzdk alapjan Pet6fi a két
év alatt vagy klinikai halalon vagy valamiféle tudatmoédositason esett at, vagy
hosszabb ideig koméaban volt. Ez a kovetkeztetés a kézirasok alap- és felszini
rétegeinek eltérésébdl és a megvaltozott jelek iizenetébdl olvashato ki. Sulyo-
san traumatizalt személyiséggé valt, ebbol fakadhat a 25 szazaléknyi iraselté-
rés.

A kéziras rendkiviili érzékenységgel koveti a mindenkori személyiség-
allapotot, s megvaltozik az iras, ha megvaltozik a személyiség. A betegség, a
stressz, az érzelmi megrazkodtatasok, a traumak meg-valtoztathatjak a sze-
mélyiséget is. Ez torténhetett Pet6fi esetében is, ami a 25 szazalék eltérést ért-
het6vé teszi.

»A sorssal nem lehet tréfalni” ciml konyvemben Csontvary Kosztka Tivadar
kézirasanak és személyiségének a vizsgalatat mutattam be."

Sokkol6 volt szamomra az a nagymértéki irasvaltozas, ami Csontvary
életének utols6 idészakaban kovetkezett be. Mintha nem is az § kézirasa lett
volna, pedig hiteles volt.

Emlékeztet6iil mutatom be a korabbi magas szintii és a betegség idején
megvaltozott, gyengébb szinvonald, jellegében nagymértékben megvaltozott
Csontvary-irasképet.
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Csontvary Kosztka Tivadar kézirasa
(1910) Csontvary kézirasa halala el6tt (1919)

11 W. Barna Erika: ,,A sorssal nem lehet tréfalni”. CEREG Kiado, 2018.
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Jol lathatok a kiillonbségek. Kirivo, ahogyan a korabbi tiszta iraskép zavaros-
sa, torzultta valt, 0sszességében atalakult. Szabalytalansag lett irra, a sorok
is kuszak. A betiik felegyenesedtek, a korabbi jobbradoltség helyett all6 tor-
zsvonalakat latunk. A kéz eré6tlen, ingadozik a sorirany, gorcsosek a mozdula-
tok. A latvany alapjan atéljiik a betegséggel, fajdalmakkal viaskodo festémii-
vész lelkiallapotat.

Visszatérve az En vagyok az orok kérddjel kezdeti versre, a kéziras
alaprétege hordozza Petdfi jellemvonasait, de a felszini réteg a traumatizalt
személyiséget tiikrozi, ebbdl adodnak az eltérések. Ugyanakkor az is kimond-
hat6, hogy az iras alaprétegében nincs egyetlen idegen, az azonos
kézeredetet kizar6 mozdulati vagy formai elem sem.

Mély megrendiiltséggel tudunk arra gondolni, hogy irtéztat6 szenve-
désen, stresszen, fizikai és lelki fijdalmon ment, mehetett keresztiil a borzal-
makat talélo kolts, ugyanakkor probalta méltosaggal, ,férfiként” viselni ezt a
helyzetet is.

A vulkani erejli fesziiltség, indulat, diih és az onkorlatozo, rejt6zko-
dog, elutasito, bizalmatlan magatartas megtépazta a lelkét, minden energiaja
a talélésre 6sszpontosult, ami gyengitette a képességek kibontasat is.

Ezzel is magyarazhat, hogy az En vagyok az érék kérddjel irodalmi
szinvonala némiképp eltér az ismert Petofi-versekétdl, de igy is profétai ma-
gaslata van a versnek: Pet6fi lett az orok kérddgjel. Nem tudjuk pontosan a
sziiletése és a halala idejét, feladta a talanyt, igy kérte, hogy legyen batorsaga
és erkolcsi kidllasa az utodoknak feltarni az igazsagot! A kérddjelek sorakoz-
nak, biztos, hogy egyszer megnyilnak a ma még bezart kapuk is.

A vizsgalatot osszesitve az En vagyok az orok kérdéjel kez-
detili vers nagy valoészintiiséggel a szabadsagharcot talélé Petofi
Sandortol szarmazik.

A kolt6 tovabbi sorsa szamomra e kéziras alapjan nem belathato, vagyis csak
akkor lenne vizsgalhato, ha tovabbi kézirasok is rendelkezésre allananak.

Barmennyire is megdobbentd és sokkold, a jelen vizsgalati eredmény
alapjan kimondhat6, hogy nagy valdoszintlséggel élt Pet6fi Sandor
1851-ben és a vers keltezése alapjan orosz teriileten tart6zkodott.
Egy stlyos traumakon atment, meggyotort, de élni akaro6 ,,4j” Pet6fi Sandorra
kell gondolnunk, aki pokoljarason, tobbszoros keresztre feszitésen ment ke-
resztiil.

Krisztusi sorsra karhoztatott...
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