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Szkita orokség és szellemi honvédelem:

a székely lovasijasz hadmiivészet civilizacios jelentosége
a Karpat-medencében és a Karpatokon tuli teriileteken!

A székely orokségtar felmutatasa igazi nemzeti ligy! Lovasijasz nemzetiink
hadmiivészete védte meg a XV. szazadban a keresztény Eur6opat, melynek
egyetemes jelentGségét mar sokan és sokszor kisérelték meg a legmagasabb
akadémiai szinteken is kozismertté tenni. A szkita-hun-magyar azonossag je-
gyében kiemelkedd jelent6séget képvisel, hogy az Gseink lovasijaszként 1ép-
tettek at a torténelem kiiszobén immar 3 évezreddel ezel6tt, mely lovasijasz
csikos- és gulyasvilag hadmiivészeti képessége Hérodotosz altal egyetemes
értékként is felmutatasra kertilt! Ezen 6kori emlékezetmiiveltségi alapvetést a
Hunyadiak koraban is képviselték a gorog tudosok. Természetesen a magyar
kronikasok is megemlékeztek ezen osszefiiggésekrol, am a XXI. szazadban im-
mar a hungarologia és a bizantinologia legijabb kutatasi eredményei alapjan
indokolt felmutatni ezen lovasijasz hadmiivészeti értéktarunkat! E targykor-
ben igen fontos rogziteni, hogy semmiféle olyan nép nem létezett, mely a sajat
nyelvén 6nmagat szkitanak nevezte volna: viszont amikor a magyarsag miivelt
tudosai 6nnon népiiket szkitanak hivtak, és a magyarsag szarmazasi teriiletét
Szkitianak nevezték, akkor azért hasznaltak e gorog szot, hogy mas europai
népek tudosai szamara is nyilvanval6 legyen a magyar szarmazastudat. Igen
fontos ezt hangsilyozni, mivel a XIX. szazadig az eurdpai miiveltség legjelen-
t6sebb képviseldi a gorog és a latin nyelvtudas keretei kozott értelmezték
a multat. A gorog szkita szo6 valojaban egy miiveltségi fogalom, melyet a goro-
gok hasznaltak a lovasijasz hadmiivészet megjelolésére. Ez a ,szkita” életmod
a lovasijasz-miiveltségi korre vonatkozik a gorogok szohasznalataban: a szkita
sz0 valdjaban ijfeszitd értelm. A magyar miiveltségi korben a szkita fogalom
azért honosodott meg, mert a magyarsag a diplomaciai és miiveltségi kapcso-
latrendszerében e gorog szot hasznalta magyar 6seinek lovasijasz életmod-
jara utalva. Eurdpa torténelmében egy olyan nemzet van, a magyar, melynek
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torténelmében a legmagasabb szintli ijasztudas és kiilonosen a lovasijasz
miiveltség évezredek oOta jelen volt. Nemzeti emlékezetmiiveltségiink alap-
vetését jelenti a szkita-hun-magyar azonossagunk torténelmi nyilvanvalosa-
ga, melynek egyetemes jelentoségét mutatja fol az is, hogy immar 3 évezrede
ezt folyamatosan rogzitették a gorog miveltség legjelesebb tudosai is! A szki-
ta-hun-magyar azonossag miivel6déstorténeti alapvetést jelentett a keresz-
tény reneszansz tudodsai korében.

A legfontosabb azt felmutatni, hogy a magyar lovasijasz huszarsag kiilonle-
ges hadmiivészeti értéke tette lehet6vé a tavolsagi hadjaratok megvalositasat
a torokkel szembeni csatak soran. Példa erre az 1444. évi varnai hadjarat, ami
a kozépkori magyar tavolsagi hadviselés targykorében a legkiemelked6bb ha-
daszati teljesitmény volt. Buda és Varna egymastol 840 km tavolsagra fekszik:
mindez természetesen légvonalban szamolva igaz csupan, és a valos megtett
utvonal 1200 km volt! Ez a tavolsagi hadviselés a XV. szazadban egyéaltalan
nem volt jelen Eurépa mas orszagaiban. Nem is csoda, hiszen a tavolsagi had-
viselés nem a pancélos lovagi hadviselés sajatja volt. Ezt a hadmiivészeti kii-
lonbséget a legfontosabb bemutatni a Hunyadi-filmsorozatban, melynek ér-
dekében a XXI. szazadi magyar lovasijasz szakért6k hatalmas értékii munkat
tudnak majd kifejteni. Hunyadi Janost hatalmas tisztelet 6vezte a korabeli go-
rogség korében. Konstantinapoly 1453. évi eleste el6tt 9 évvel, 1444-ben Var-
nanal a magyar lovassag hdsiességérol a gorog Zotikosz Paraszpondilosz 465
soros gorog eposzt irt, melyben csodalatos jelz6kkel illette Hunyadi Janost,
akit Nagy Konstantinhoz és Nagy Sandorhoz hasonlitott. Hunyadi Janos
magyar lovasijasz huszarserege egyetemes hadtorténeti értéktarat mutatott
fol a keresztény Europa védelmében!

I. So6s Gyorgy lovasijaszainak diadala a tatar Nogaj kan felett!

A székely orokségtar felmutatasa a lovasijasz hatarvédelem jegyében egye-
temes értéktarat képvisel! Sovari Soos Gyorgy mester, azaz Baksa nembeli
Simon fia Gyorgy a XIII. szazad legkivalobb magyar hadvezérei kozé tarto-
zott. Hadvezéri életutja soran a legfontosabbak azok az események, melyek a
Karpatok tuloldalan 1év6 hatarvédelmi térségeink magyar lovasijasz vilaganak
egyetemes jelentéségével vannak 6sszefiiggésben. A tatarjaras pusztitasai utan
a masodik honalapitonk, IV. Béla kiraly rendkiviil gyors és igen eredményes
hadszervezést valositott meg, és ennek legfontosabb térségeit a Karpatok je-
lentették. A hatart megvédd lovasijasz magyar haderd a XIII. szazad masodik
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felében kivalé eredményességgel verte vissza a tatarok tamadasait. E targy-
korben azt a legfontosabb kiemelten hangstlyozni, hogy e korszakban a tata-
rok a Karpatok térségében Vereckétol Havasalfoldig szamos helyen intéztek
tamadast, am a mésodik honalapitas soran megszervezett lovasijasz magyar
hatarvédelem sikerrel verte vissza a szintén lovasijasz ellenséget! 1285 februar
elején a ,tatarok Telebuga és Nogaj kanok vezetésével Vereckénél betornek
az orszagba”. ,Eszakkelet-Magyarorszagot és az Alfoldet pusztitjak, egészen
Pestig hatolnak.” A kivalé magyar hadvezér, Baksa nembeli Gyorgy ,Regéc
vara alatt (Abatij varmegye) sikerrel harcol elleniik”. 1) De mashol is nagy
Osszecsapasokra keriilt sor! 1285-ben Erdélyben ,a visszavonulé tatar sere-
gekkel” vivott csatak okan indokolt arra utalni, hogy ,,az aranyosi székelyek”
a ,tatarok dithodt tamadasaval Torockd vara alatt hésiesen szembeszalltak,
hogy kiszabaditsak honfi tarsaikat, és abban az 6sszecsapasban tobb mint
ezer embert szabaditottak ki a tatarok keserves és szornyti fogsagabol”. (2)
E targykor okan fontos adalék, hogy a Kolozsvaron elhunyt Jak6 Zsigmond
Pal (1916—2008) Széchenyi-dijas torténész, miivel6dés- és gazdasagtorténész,
levéltaros, paleografus, a Magyar Tudomanyos Akadémia tiszteleti tagja a
kovetkezoket rogzitette 1975-ben: A ,torockoi volgy legkésébb a XIII. szazad
kozepén mar az el6kels Akos nemzetséghez tartozé Thorotzkay csalad birto-
kaban volt”; és ,,adatszertien is bizonyithato, hogy az 1285. évi tatar beiités
idején” a ,falu és a var birtokosa az alvajdasagot is viselt Thorotzkay Ehellos
(Achilles) fia, Ehell6s comes”volt. (3) E névhasznalat fontos emlék a kozépkori
Erdély filhellén miiveltségi vilaga tekintetében is! A magyar lovasijasz hader6
nemzetkozi téren is felmutatta a hadmiivészeti értéktarait, melynek keretében
indokolt a XIII. szazadi magyar-lengyel fegyverbaratsag korabeli emlékeire is
felhivni a figyelmet. ,A tatar hadak Lengyelorszagra rontottak ra 1287 vé-
gén, a krakkoi herceg, Leszk6 Magyarorszagon keresett menedéket.” ,Baksa
nembeli Simon fia Gyorgy” ekkor a lovasijaszaival behatolva ,,Lengyelor-
szagba megtamadta a tatarokat” a ,sajat kezdeményezésére”; majd pe-
dig ,Szandec vara kornyékén tobb mint ezer tatart megtamadott, akikkel
harcolva vezériiket, illetve fejedelmiiket megolte, koziiliik is sokakat el-
pusztitott, és katonaival a teriilet lakéi koziil szinte megszamlalhatatla-
nul sok személyt szabaditott ki a tatarok fogsagabdl”. A tatar tdmadas
kapcsan fontos, hogy ,.egy kisebb csapatuk megsemmisitése ellenére az
orszagba beilit6é csapatok egy része megkisérelt bejutni Magyarorszagra
is, a Szepesség iranyabodl”. Az ,ott tartézkodod Gyorgy a csapataival védte
a hagokat”: ,ott éjjel-nappal harcolt ezekkel a tatarokkal csapatonként,
és tobbeket megolt koziiliik sajat és ovéi vérének hullatasaval”. A ,tatarok
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Gyorgy mesternek — aki keményen szembeszallt veliik — derekassaga és
igyekezete folytan nem tudtak behatolni foldiinkre és megszallni azt, Is-
ten segitségével, hanem megfogyatkozva és vereséget szenvedve vonultak
vissza errol a vidékrol”. (4) Fontos kiemelten rogziteni a magyar lovasijasz
hader6 egyetemes jelent6ségét a hatarvédelem terén! 1287-ben Baksa
Gyorgy hosi ,ellendllasa megakadalyozta, hogy ismét tatar hadak léphes-
sék at a Karpatokat”; és ,Nogaj és Telebuga kis-lengyelorszagi betorése-
kor” a ,,visszavonuld tatar hadakat” tamado ,Baksa Gyorgy elverte”. (5)
Sovari Sods Gyorgy mester, azaz Baksa nembeli Simon fia Gyorgy hadve-
zéri mindsége kapcsan kiemelendd, hogy egy évtizeddel korabban Havasal-
foldon szintén olyan csatatéri gy6zelmet aratott, melynek kimagaslo jelen-
t6sége volt a Karpatokon tuli térségek magyar hatarvédelmi rendszerének
kialakitasa terén! A Szepességb6l szarmaz6 Hunfalvy Pal (1810-1891)
jogasz, néprajztudos, nyelvész, az 1848-1849-es szabadsagharc idején or-
szaggytlési képviseld, akadémikus a kovetkez6 Osszefiiggésekre mutatott
ra 1894-ben: Havasalfoldon 1275 utan ,,Sévari Soés Gyorgy mester ha-
mar rendet csindla”. Ezt ,,beszéli el 1282-ben Laszlo kiraly oklevele, amely
So6-vari Soos Gyorgynek sok mas jeles tetteit is el6szam-lalja”. ,Ezen ok-
levél azért is nevezetes, mert abban a ,,Cumania” név helyett ,aliqua pars
de regno nostro ultra Alpesexistens” fordul elo; tehat Kunorszag ezen-
tul Havasalfold lesz, melyet a byzantinus irok Ungrovlachianak” kezd-
tek nevezni. (6) Kimagaslo jelentéséget képuvisel, hogy a Karpatokon tiil
fekvd, azaz az ,,Olton tili tartomany” neve ,,a kunok urasaganak végével
lesz Ma-gyarorszagé”: ,a magyar hatosag kezdetével” sziiletik meg az
»,Ungrovlachia” megnevezés. (77) A XIV. szazadi gorog tudos, ,,Kantakuze-
nus, azon kornak iréja” miivében ,talaljuk, tudtomra el6szor 1324 tajban,
hogy a byzantinusok Havasalféldet Ungrovlachianak nevezik vala, ezzel
helye-sen fejezvén ki a politikai viszonyt Havasalfold és a magyart ko-
rona kozott”. A ,magyar kiralyok latin okleveleikben azt a Havasalfol-
det” a ,partes nostrae Trans-alpinae” megnevezéssel illették. A ,byzan-
tinus irdok és a kon-stantinapolyi zsinat, vagyis a keleti egyhazi legfobb
kor-manyszék” oklevelei ,Ungrovlachianak nevez-ték mindig” ” a Kar-
patokon tali magyar térséget. (8) A , kozépkorban altalanosan elterjedt
blakhosz-vlakhosz” megnevezés a ,bizanci gorog” miveltségi korben
sziiletett meg. A kozépkori eredett, ,,a magyar koronatol valo fiiggést
is tiikrozo Ungrovlachia orszagnév” a ,,17. szazadban” bekeriilt a ,hava-
selvei fejedelemség cimerébe”. (9) Sovari Sods Gyorgy mester, azaz Baksa
nembeli Simon fia Gyorgy XIII. szazadi gy6zelmei a tatarok felett azzal az
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eredménnyel jartak, hogy a Karpatokon tuli teriileteken a magyar allam- és
egyhazrend olyan intézményrendszerei jottek 1étre a lovasijasz haderénk
hadmiivészeti értéktarai alapjan, melyek aztan a XIV. szazadban a toro-
kok tamadasai ellen is hatékony hatarvédelmet jelentettek. Indokolt azt is
rogziteni, hogy a gorog vlachosz sz6 értelme pasztor. E gorog szobol ered
a csak a magyar jogrendben 1étezd ,,ius valachicum”, azaz a pasztorjog, és
az ebbéli életmodot kifejez6 XIV. szazadi vlach/oldh sz6 is. Havasalfold
gorog neve Oungrovlachia volt, ami Magyarpasztorfold jelentéssel bir: ez
volt a gorog miiveltség vilagképében a Karpatokon tali magyar lovasijasz
nemzetségek nagy szabadsagban él6 nagyallattarté pasztorvilaganak tér-
sége, melynek legszervezettebb hatarvédelmi katonai erejét a havasalfoldi
Székely megye biztositotta.

A XIV. szazadi Havasalfold (Argyasudvarhely) magyar alapitast piispoksé-
ge szintén alapvetést jelent a magyar Hunyadi-6sok székely eredete terén,
melynek torténelmi valosagat az egyetemesség szintjén a gorog miiveltség
is igazolja! Az ,Archiregnum Hungaricum” részét képez6 XIV. szazadi Ha-
vasalfold torténeti foldrajzanak egyetemes jelent8sége és a gorog kapcesola-
tok fényében indokolt a fenti 6sszefliggéseket a legmagasabb tudomanyos
szinten kozzé tenni. A XIV. szazadi Havasalfold székely oroksége egye-
temes jelent6séget képvisel a filhellén miiveltség tiikrében, mivel alapve-
tésként kell azt rogziteni, hogy Hunyadi Janos alakja a magyar és a gorog
torténetirasban 6rz6dott meg a legmagasabb akadémiai tudomanyossag
szintjén!

II. Lovasijasz székely hatarvédelem a kunok és tatarok ellen!

Lovasijasz székely hatarvédelmiink dics6séges diadalai a kunok és tatarok
ellen évszazadokon at megvédték a Karpat-medence biztonsagat! A kozép-
kori ,,Archiregnum Hungaricum” Karpatokon tuli hatarvédelmi rendsze-
re erejének folyamatos fenntartasat a Karpatokon beliili hatarvidékeken
a székely jogrend adta szabadsag keretei kozott €16 lovasijasz hadmiivészet
biztositotta a Hunyadiak koraig. A magyar nemzeti 0sszetartozas eszmé-
nye kapcsan is fontos arra a kiilonleges latvanyt jelenté torténelmi em-
lékre utalni, amikor Hunyadi Matyas lovagga lett! A ,hagyomany szerint”
Hunyadi ,,Matyast Hunyadi Janos maga iitotte lovagga Lackfi Andras
szazéves kardjaval.” E lovagfegyvert azért is fontos megemliteni, mert
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Lackfi Andras székely ispan volt az, aki 1345-ben nagy gy6zelmet aratott a ta-
tarok felett. Lackfi Andras (1310 koriil - 1359) 1345—1352 kozott székely ispan,
1350—-1352 kozott napolyi helytartd, 1353—1354 kozott macso6i ban, 1355-1356
kozott soproni ispan, 1356-t6l 1359-ig erdélyi vajda volt. E korben érdemes
arra felhivni a figyelmet, hogy a székely lovasijasz hader6 a Karpatokon tuli
csatak révén a kunokkal és tatarokkal szemben évszazadokon ativel6 moédon
sikerrel védte meg a kozépkori ,,Archiregnum Hungaricum” hatartérségeit.
A nemzetkozi szintéren is jegyzett, hatalmas miiveltséggel és nyelvtudassal
bir6 székely tudos, Dr. Balas Gabor (1909—1995) jogtorténész, foiigyész-he-
lyettes, lapszerkeszt6, miifordito, a székely rovasiras szakértdgje, ir6 ,A széke-
lyek nyoméaban” (Bp., 1984.) cimet visel6 konyve alapvetést jelent a kozépkori
Erdély egyetemes jelentGségének a felmutatasa targykorében. Balas Géabor is
irt arrdl, hogy ,,1345-ben tatarok tortek be a szorosokon Csikba”: a ,,Laczkfi
Andras vezette székely sereg a visszavonulé tatarok utan eredt”, és ,,harom
napos csata utan a székelyek gyéztek, és az elfogott Athlamost lefejezték”.
(2) ,A legenda szerint 1345-ben a Lackfi Andras vezetése alatt az orszagba
toro tatarok ellen kiizdo székelyeket maga Sziiz Maria és Szent Laszlo segi-
tették gyGzelemre.” (3) A ,székelyek az Ur 1345-ik évében vizkereszt tajan
egynéhany magyarral kiszallvan a tatarokra, szamtalan poganyt kardra
hanytak”. ,A harc harom allé napig tartott.” Szent Laszl6 kiraly korabeli tisz-
telete kapcsan fontos arra emlékezni, hogy ,,egy oreg tatar” harcos szerint
»,Oket nem a székelyek és a magyarok verték meg, hanem ama Laszlo, akit
mindig segitségiil hivnak”. A ,,tobbi tatar szintén bizonykodott, hogy mikor a
székelység rajtok ment, eqy hatalmas termetii vitéz jart elotte, magas lovon,
fejében arany korona, kezében szekerce, és mindnyajunkat elfogyatott rette-
netes csapasaival és vagdalkozasaval’. ,A vitéz feje folott pedig a levegbben
egy szépséges asszonyszemély tiindoklott csodalatos fényességben, fejében
arany korona. Vilagos ebbdl, hogy a székelyeket Krisztusért harcoltukban
maga a Boldogsagos Sziiz Maria és Szent LaszIlo segitette a poganyok ellen,
akik sajat erejiikbe és sokasagukba vetették bizodalmukat.” ,A tatar rabok
beszamoloja Szent Laszlé csodas megjelenésérol a székelyek korében a szé-
kelyek évszazados hagyomanyat rogzitette, amelynek alapjaul egy masik
torténelmi titkozet szolgalt, és amelyet mint a kerlési vagy cserhalmi iitko-
zetet tart szamon maig az emlékezet.” (4) A lovasijasz székely hatarvédelem
hadmiivészeti értéktara kiemelkedé jelentGséget képvisel a kozépkori ,,Archi-
regnum Hungaricum” torténetében! A ,katonai szolgalat személyenként je-
lentés anyagi terheket rott a székelységre”. E hatarvédelmet ellato székelység
kapcsan ,,emlithetjiik még jellegzetes harcmodorukat is, melyet a szinlelt
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menekitilést kovet6 villamgyors, varatlan tamadas taktikdja jellemzett”. (5)
De térjiink vissza arra a XIV. szazadi torténésre, amikor ,,1345-ben betortek”
a tatarok ,és a székelyek foldjét pusztitottak”, ezért a magyar kiraly, ,Nagy
Lajos azonban Lackfi Andras székely ispan vezetésével a székelyeket kiildte
elleniik, akik sokat levagtak koziiliik, vezériiket Athlamost is elfogtak. Sok
foglyot és tomérdek aranyat eziistot és dragakovet zsakmanyoltak toliik. A
székelyek a kovetkez6 évben maguk inditottak tobb tamadast a tatarok el-
len, mire a tatarok felszedték satraikat és a Fekete-tenger partjara vonultak
vissza.” (6) E korben indokolt a XIV. szazadi Havasalfold magyar alapitasu
piispoksége (Argyasudvarhely) és Székely megyéje hatarvédelmi jelentSségé-
re is utalni, mivel egészen (a Fekete-tenger partjan 1évé) Dnyeszterfehérvar
1484-ben tortént elestéig a székely lovasijasz hadmiivészet révén a Karpatok-
tol tavol nyilt mod a hataraink, és ekként a keresztény Europa megvédésére!
A székely torténeti értéktar egyetemes jelentGsége targykorében a kovetkezd
0sszegzés fogalmazodott meg 1929-ben: A vitéz székely nemzet martiromsa-
ga tetemre hivja Eurdpa kultirnépeit, hiszen évszazadokon at 6k alkottak
a pronugnaculum Christianismi-t, tehat a miivelt nyugati népek fejlodését
a bator, halalra elszant; székelyek tették egykor lehetévé. A székely nemzet
e dicso torténelme figyelmet érdemel Eurdpa vezeto nemzetei részérol.”. (7)
A kozépkori székely lovasijasz vilag szervezettsége biztositotta azt a hatteret,
melynek eredményeként megsziilettek a csatatéri diadalok a kunok és tatarok
elleni véres kiizdelmekben! ,Kb. 1325-t6l kezdve a nagyobb székely teriileti
egységeket ,szék”-nek szoktak nevezni, de e megjelolés eredetileg csak foko-
zatosan terjedt el, és 1366-t0l dllandosult.” (8) ,,A székelyek torzse hat nemre
és minden nem megint négy agra oszlott.” A ,,székelyek kozigazgatasi terii-
leteit utobb székeknek (sedes) nevezték”: ,ezek potoltak naluk a varmegyé-
ket”. Fontos ,,megkiilonboztetiink f6- vagy anyaszékeket és fitiszékeket (sedes
filialis)”: e ,szék-rendszert a székelvek” a ,XIV. szazadban” szervezték meg.
A kozponti, legjelentékenyebb anyaszék volt Udvarhely, utana kovetkezett
sorrendben Maros-szék, majd Harom-szék (mely eredetileg harom kiilon
szék: Sepsi, Kézdi és Orbati) volt.” Az ,,Olt folyo volgyében alakult a Csik-szék,
utobb ez harmas székké alakult at”, és ,,a Kaszon-, Fel- és Alcsik-székkel gya-
rapodott”. ,,Az 6sszes foszékek szama hét és a fiuszékeké 5—6 volt. A székely
székek hataskore katonai, biraskodasi, azaz torvénykezési és kozigazgatasi
tigyekre terjedt ki. Magyar kozjogi szempontbol az 6sszes székek egyiittesen
alkotnak egy varmegyét, amelynek élén allott a comes Siculorum, a széke-
lyek ispanja, ki mint kinevezett koztisztvisel6 a kiralyi hatalom képuiselGje
és a székelvek kozos legfobb tisztje .fokormanyzo, fovezér és fobiro volt egy
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személyben”. (9) A ,marosszéki székelyek hat nemzetségre (Halom, Orlec,
Jend, Meggyes, Adorjan, Abrdan), s a nemzetségek mindegyike négy-négy
agra bomlott”; és ,bizonyosan hasonlé moédon alakult a tobbi székelység tar-
sadalmanak a szerkezete is”. (10) E targykorben indokolt arra is utalni, hogy
a székely haderdnél ,,az egész nemzet cimerét hasznaltak, kék alapon balra
a sarga Napot, jobbrdl a fehér, novekvé Holdat.” (11) A fentiekre tekintettel
érdemes azt is rogziteni, hogy a Hunyadiak 6si fészke, Hunyadvér, azaz Vajda-
hunyad lovagtermének és varkapolnajanak sisakdiszes Hunyadi-csaladcime-
rei a gydriit tartd holl6 az 6si székely jelképekkel egylittes abrazolasaval valo-
sultak meg. Ezen cimerjogi alapvetések révén megteremtett miivészettorténeti
emlékek Hunyadi Janos 1452-ig lezajlo épitkezései korében azért képviselnek
rendkiviili értéktarat, mivel ezen székely jelképekkel ékesitett genealdgiai ci-
merabrazolasok a magyar Hunyadi-uralkod6haz székely eredetét mutattak ol
a kortarsak szamara. Kopeczi Sebestyén Jozsef 1927-ben kival6 rajzot készi-
tett Vajdahunyad varkapolnajanak sisakdiszes Hunyadi-csaladcimerérol.

II1. Lovasijasz hadjarataink Italiatol Moldvaig (1347-1467)

A XIV-XV. szazadi magyar lovasijasz hadmiivészet kozismert volt Eur6paban,
melynek okan érdemes azon csatainkra utalni, melyek Italiatol a Karpatokon
tali teriiletek (Moldva és Havasalfold) hatarvédelmi térségéig kimagaslo je-
lent6séget képviseltek. E tavolsagi hadjaratok révén lovas nemzetiink egész
Europa szamara felmutatta a magyar kiralyi hatalom alapjat jelent6 had-
erénk rendteremtd képességét. A magyar kiraly altal 1326-ban alapitott Szent
Gyorgy Lovagrend is nemzetkozi hirnévre tett szert: ez volt a keresztény vilag
elsé vilagi lovagrendje! Fontos arra is emlékezniink, hogy 1347 majusa utan
a magyar ,kiraly elinditja hadait Italiaba”. ,November 11-én Nagy Lajos Vi-
segradrol elindul els6 napolyi hadjaratara.” ,,1348. januar 11-18. Nagy Lajos
megérkezik Beneventoba.” ,,A magyar el6had Capuandal talalkozik a napolyi
fosereggel, és azt rovid harc utan megfutamitja. Nagy Lajos Aversaba érke-
zik. Lajos tarantoi herceg elmenekiil Napolybol.” . Januar 23-an Nagy Lajos
Aversaban kivégezteti Karoly durazzoi herceget, a tobbi Anjou herceget pe-
dig Magyarorszagra kiildi tiiszként.” ,Februar 15. koriil Nagy Lajos bevonul
Napolyba. Kiralyi cimébe folveszi a Jeruzsalem és Szicilia (Napoly) kiralya
cimet is.” Majus végén ,,Nagy Lajos els6 napolyi hadjaratarol visszaérkezik
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Magyarorszagra.” 1348 6szén ,Lackfi Istvan erdélyi vajda a kirdaly paran-
csara tekintélyes sereggel indul az Italiaban allomasozé magyar csapatok
megsegitésére”. ,,1349. januar 23-an Lackfi Istvan erdélyi vajda” csatara
Jkényszeriti Tarant6i Lajos seregét és gyGzelmet arat” felette. ,,Aprilis 23-Gn
Aversa varos meghddol Lackfi Istvan csapatai elott. Példajat koveti a Terra
di Lavoro tobb varosa és erdssége.” ,,Jinius 6-an Tarantoi Lajos napolyi ki-
raly serege Aversa és Napoly kozott megiitkozik Lackfi Istvan erdélyi vajda
seregével és verességet szenved.” ,Juniusban Guido biboros papai kovet Ma-
gyarorszagon targyal Nagy Lajossal. A papa kozvetitésével a magyar kiraly
egyéves fegyversziinetet kot a napolyi kiralyi parral.” (1) A fenti torténel-
mi emlékek arra mutatnak ra, hogy a kozépkori ,,Archiregnum Hungaricum”
nagyhatalmi léte a lovasijasz haderénk révén a korabeli Europaban rendez6
eréként igen magas mingséget képviselt! Erdemes e targykorben a dicsséges
Czudar-csalad hadvezéri és miivel6déstorténeti jelentGségére is utalni, mely-
re kivalo példa a kovetkezd 0sszegzés is! Czudar Péter ,,1336 szeptemberében
sziiletett Onodon”. ,Mar tizéves koratél kiralyi apréd, s Budan, a kiralyi ud-
varban sajatitotta el a vitézkedés fortélyait. Tarsaival egyiitt tobbszor kisér-
te el a kiralyt hadjaratokba, kiilorszagi kovetségekbe.” Igen ,tehetséges volt,
s toretlen szorgalmaval elérte, hogy 1357-59-ben a kiraly megtegye Saros
és Borsod varmegye ispanjava, s ezzel egyidejiileg didsgyori varnaggya”.
»,1360-t0l 1372-1g poharnokmester és szlavon ban. 1361-ben a Viscontiak altal
ostromolt Bologna felmentésére kiildott magyar sereg vezére. Batorsagaval,
vitézségével a hadjarat soran kitiint, s a kiraly a késébbiek soran egyre je-
lentdsebb feladatok elvégzésével bizta meg.” (2) Igen nagy jelentéséggel bir,
hogy a kival6 hadvezér, Czudar Péter iranyitotta lovasijasz magyar haderé a
tavolsagi hadjarataival a papasag legf6bb tamogatoja volt! E korben fontos
emlékezni arra, hogy V. Orban papa (1362-70) tobb ,évtized utan els6ként
kisérelte meg a visszatérést Avignonbol Romaba”. ,Az ebben 6t akadalyozo
milanoi Viscontiak visszaszoritasara Nagy Lajosunk felajanlotta a magyar
fegyverek segitségét.” A papa ,,Nagy Lajost a ,legkeresztényibb kiralynak”
nevezte” ; és a kovetkezdket irta: a ,,mai korban példatlanul allo nagysze-
ri ajanlatod lelkiinket teljes vigasztalassal tiditette fel”. V. Orban papa az
»otthonaba a béke tutjan akart eljutni”. ,1367. aprilis 30-an — tehat a pécsi
egyetemalapitas évében — indult el a papa Avignonbél, Italia hédolattal fo-
gadta, elobb Viterboban székelt (ott adta ki a pécsi bullat 1367. szeptember 1.
napjan), oktoberben Rémaba ment, a nem sziiné zavarok hirére Nagy Lajos
Czudar Péter vezetésével egy 500 fonyi valogatott lovast kiildott a papa sze-
mélyes védelmére.” E ,kis sereg helyt is allt” a tavolsagi hadjarat soran
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a kitlizott célok megvalositasaban. (3) Az ,,V. Orban papa megsegitésére” in-
dult szlavon ban, Czudar Péter vezette lovasijasz magyar csapat 1368 elejétol
eredményesen lépett fel ,az Italiaban garazdalkodo zsoldoshadak ellen”. E
korszak kapcsan fontos utalni arra is, hogy 1365-ben ,, Toldi Miklés zsoldos-
vezérkeént Italiaban az eqyhazi allam” szolgalataba all. ,,A személyéhez kap-
csolodo regényes torténetet, a Toldi-mondat Ilosvai Selymes Péter 1574. évi
verses historidja és a néphagyomany orizte meg.” 1365 ,tavaszan a kiraly
hadjaratot vezet Felso-Bolgarorszag ellen” is. ,Székhelyét, Vidint beveszi”,
és ,Vidinbe magyar bant nevez ki”. (4) Ezen alapvetések jegyében lényeges
azt kiemelni, hogy nemzetiink lovasijasz seregei Italiatol a Karpatokon tuli
magyar hatarvédelmi teriiletekig hatalmas jelent6ségii és diadalmas hadjara-
tokat folytattak, melyek egyuttal a papasag legf6bb tamaszat is jelentették! Lo-
vasijasz hadmiivészetiink és nemzeti miiveltségi értékvilagunk kapcsan fontos
megemlékezniink arrdl is, hogy ,,1367-ben megalapitotta a pécsi egyetemet”
Nagy Lajos magyar kiralyunk. ,Nem volt véletlen, hogy éppen Pécset va-
lasztotta székhelyiil, mert hiszen Nagy Lajos terjeszkedési politikaja a Bal-
kan felé iranyult”. (5) Ez egybeesett a papasag célkitlizéseivel, melyre kivalo
példa, hogy V. Orban papa (1362-70) ,,kormanyzati céljai kozé tartozott békét
szerezni a haboriis Italiaban, s keresztes haddal segitségére sietni a toroktol
szorongatott keleti keresztényeknek”. (6) 2022-ben fontos arrél is megem-
lékezniink, hogy ugyancsak 655 esztendeje, ,,1367. februar 28-an V. Orban
papa a magyar kiraly kérésére megerdsiti az 1250 tajan alapitott palos ren-
det.” (7) A fenti torténelmi emlékek évszazadokon ativels jelent6sége okan kell
utalni arra, hogy a Karpatokon tili magyar hatarvédelmi térségeink vilagaban
Nagy Lajos kiraly altal megkezdett egyhazi és vilagi, hatalmi és hadaszati cél-
kittizések a torokok balkani jelenléte miatt egyetemes jelentGséget képviseltek,
melyek mélto folytatasat jelentették a Hunyadiak lovasijasz huszarsaganak
csatatéri kiizdelmei Europa védelmében! E targykorben indokolt megemlite-
ni 2022-ben az 555. évfordul6 okan a dicséséges kiralyunk, Hunyadi Matyas
1467-es moldvai hadjaratat, valamint ennek miivel6déstorténeti orokségét
Brasso székely vilaganak lovasijasz hatarvédelmi és cimerjogi Osszefliggése-
ire is tekintettel! ,,Barcza féhelyérol, Brassorol” akként is kell szolni, hogy
ennek ,vara is legnagyobb lehetett”, hiszen itt ,tartézkodott a székelyek is-
panjanak helyettese is”. A ,,Barcza vidéke” kapcsan a legfontosabb e térség
,hatarori természetét” megemliteni, hiszen ennek ,,6rvarai 6rségiikkel egyiitt
a székely ispan fésége alatt” alltak katonai tekintetben. (8) A Brass6ban 1év6
Fekete-templom ,,Hunyadi-cimeres emlékei” korébdl fontos megemliteni
»,a déli bejarat feletti Maria freské” azon ,festett cimerét”, ami ,,a Ma-
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tyas-kori orszagcimert” orokitette meg. E nyitott koronas allamcimeren
a ,szivpajzsban a Hunyadiak genealdgiai cimerét” lathatjuk ,félhold és
csillag kisérettel és a hollé labai ala helyezett faaggal”. (9) Ezen 1467 utan
készitett abrazolas két alapveté iizenetet fogalmazott meg. Egyrészt a székely
lovasijasz hatarvédelmi rendszer 1ényegét jelent6 larmafa jelt ad6 hadaszati
jelent6ségét mutatta fol Nap és Hold kozismert jelképei altal; masrészt (ezen
hadszervezdi lizenetet erdsitve) a veliik egyiitt abrazolt jelad6 madar, a fadgon
iil6 hollo, azaz a Hunyadiak 6si cimermadara révén. E brasso6i allamcimer-
r6l Kopeczi Sebestyén Jozsef 1927-ben kivalo rajzot tett kozzé. E székelyci-
meres jelképtar a XIV-XV. szazadi cimerjog alapjan azt jelenti, hogy a brassoi
Fekete-templomban a Nagyboldogasszony-freskon abrazolt nyitott koronas
orszagcimer szivpajzsa 1467 utan archeogéniuszi tanisagot tett a magyar
Hunyadi-uralkod6haz székely eredetérol; és ekként a hatarvédelmet évszaza-
dokon at remekiil biztosit6 lovasijasz székely vilag ezen 6si cimerérdl is.

IV. A banderialis magyar huszarsag ,,a torok ellen
masoknal tobbet ér”!

A keresztény Eurdpat dics6séges csatakban megvédd XV. szazadi magyar lova-
sijasz hadmiivészet egyetemes jelent6séget képvisel a nemzetiink torténelmi
értéktarainak a XXI. szazadi felmutatasa terén is. E targykorben érdemes utal-
ni azokra az alapvetésekre, melyek a vilagi és egyhazi bandériumok hadszer-
vezésére, és a XV. szazadi magyar huszarsag hirnevére vonatkoznak! Matyas
kiraly hadseregében a ,,lovassag tette ki a tobbséget”. ,Ezen beliil nétt a kony-
nytilovasok aranya.” A ,,huszar ebben az idoben mar a kiralyi haderé rendes,
allandé alkotoéeleme, s kiilfoldon is kezd terjedni hire”: ,,a torok ellen masok-
ndl tobbet ér”. (1) Kozismert az is, hogy Hunyadi Janos a csatait a ,ban-
dériumaival és nemességével vivta” meg! A XV. szizadi magyar hadrend
kapcsan a kovetkez6 alapvetés keriilt megfogalmazasra 1867-ben: ,,Hunyadi
Janos csatait tobbnyire sajat, baratainak” és ,a fenyegetett vidékbeli varak
bandériumaival és nemességével vivta”. (2) A magyar nemesség torténelmi
hivatasa volt az orszag és a nemzet megvédése. E honvédelmi kotelezettség
nyoman a XXI. szazadban igen fontos arra ravilagitani, hogy e csaladoknak
a I1. évezredben a csatatereken vitéziil harcolo tagjaira valo mélt6 emlékezés
egyetemes értékként mutatando fel a napjainkban késziil6 tankonyvekben és
torténelmi filmjeinkben is. A banderialis hadszervezet évszazadokon ativel$
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oroksége és a XI. szazadig visszavezethet6 gyokerei jegyében érdemes a ma-
gyar nemzeti felvilagosodas egyik kimagasl6é tudosanak a megallapitasaira is
hivatkozni! Berzeviczy Gergely (1763—1822) lutheranus egyhazkeriileti fel-
iigyeld, kozgazdasagi iro, ,,szerint mar a 10. szazadban is létezett” a ,,bande-
ridlis rendszer”, azaz a régi magyar hadrend értékeit megtartva Szent Istvan
kiraly koraban is a ,legel6kel6bb egyhazi és vilagi nemesek sajat zaszlaik
alatt vezették csapataikat”: ,,a csapatok kiallitasarol, mind a felszerelésérol,
mind a tartasarél maguk gondoskodtak” ,,A nemes, a katona és az 1r fo-
galma Istvan kora el6tt is ugyanazt jelentette (szinonima volt). Ezt a nem 1j
alkotmanyos alapelvet Istvan megorizte és megerositette.” A X1. szazadban
»Szent Istvan arra torekedett, hogy az ujat (altalaban a reformjait) a meg-
lévo alapokra épitse”. A kés6bbi szazadok tekintetében is alapvetést jelentett,
hogy az ,alacsonyabb rangii és szegényebb nemesek (egyhaziak és vilagiak)
is csapatokat allitottak és tartottak, szintén sajat koltségen, és azokat a var-
megyei zaszI6 ala (a varmegyei bandériumba) kiildték”. ,,A kiralynak is volt
bandériuma, amelyet kiralyi birtokaiboél és jovedelmeibdl tartott. A kivalt-
sagos varosok altal kiallitott bandériumok a kiralyi bandériumhoz tartoz-
tak.” (3) A Dévan sziiletett Salamon Ferenc (1825-1892) 48-as honvédhad-
nagy, torténész, esztéta, szinikritikus, miifordit6, lapszerkeszt6, akadémikus
az alabbiakat tartotta fontosnak megfogalmazni 1876-ban: A magyar ,sereg
taktikai egységeinek teljes egyenl6sége” kimagaslo fontossagot képviselt.
»,Ezt a vonast nem vettiik idegenektol. A banderialis rendszer ezen magyar
vonasa abban allott, hogy a fépapok és féurak birtok aranyaban dllitottak
ugyan ki katonasagukat (zsoldba fogadott kis nemeseket); de vagy két, vagy
egy egész, vagy fél, vagy negyed bandériumot.” E ,bandérium létszama szi-
goruan meg volt hatarozva””: Zsigmond kiraly idején 500 lovas tartozott ide.
»A feleket és negyed részeket aztan a csatatéren foglaltak eggyé.” A ,kiraly,
az orszag zaszlosai s a banderialistak allando katonasaga volt a valodi sereg”.
(4) A nemzeti lovasijasz hader6 1étszama kapcsan kiemelkedd jelentGséggel
bir, hogy a kozépkori magyar egyhaz hadkotelezettsége feliilirta a kdnonjog
jogtorténeti szakir6 az alabbiakat fogalmazta meg 1886-ban: ,,Az egyhaziak
taborozasi és csapatkiallitasi kotelezettsége a felhozott adatok szerint az
egész Arpad-korszakban fenndllott s fenndllott annak dacdra, hogy a koz-
jogi kotelezettség a kanonjog szabvanyaival élesen ellenkezett.” (5) Suhayda
Janos (1818-1881) koz- és valtoiigyvéd, jogtudos, az akadémia levelezo tagja e
korben a kovetkezo alapvetésekre mutatott ra 1861-ben: ,Bandériumok zasz-
loaljak’: a ,banderia, zaszl6” szotdl neveztettek el”. Ilyen ,,zaszloaljaik voltak
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a kiralynak, kiralynénak, és kiralyi hivatalnokoknak, a fépapoknak, vilagi
fouraknak, ahonnét az elnevezés”, azaz a ,,zaszIlos ur szarmazik” . A bandé-
riumok fenntartasara ,a fobbek jobbagyi portaik szama szerint tobb vagy
kevesebb sereget tartani koteleztettek”. (6) Dr. Daempf Sandor (1852—-1898)
aranyos teherviselés voltarol 1886-ban: Nagy Lajos kiraly azért, hogy a ,,ban-
derialis rendszert igazsagos alapra fektethesse s e mellett a jogfolytonossag
elvét is érvényesithesse, a nemesek és eqgyhaziak jobbagytelkeit megszamit-
tata s minden birtokost ehhez képest terhelt meg csapatkiallitasi kotelezett-
séggel”. Zsigmond kiraly ,uralkodasanak vége felé” a ,,banderialis szervezet
szabalyozasara, bekovetkezett azon id6, midén az egyhazi javadalmak hon-
védelmi rendeltetése immar még a részletekben is minden iranyban torvé-
nyileg hatarozottan megallapitva” immar ,rendszeres kozjogi intézménnyé
fejlesztve lett”. A varmegyék kotelessége lett, hogy ,,a hozzajok kiildott kira-
lyi javaslat nyoman a hadiigy szervezésérol gondoskodjanak”. E korszaktol
megvalosult, hogy ,az egyhazi és vilagi féurak birtokaik aranyaban jobba-
gyaikbol megfelel6 zaszloaljakat allitsanak ki és pedig az esztergomi érsek és
az egri plispok tartozzanak kiilon-kiilon 500 lovasbél allo két-két zaszloaljat
kiallitani; a kalocsai érsek, a nagyvaradi pécsi, erdélyi, zagrabi és csanadi
plispokok s a vranai perjel egyenkint eqy zaszléaljat ugyanannyi vitézzel;
a boszniai piispok 100 lovast, a gyori és veszprémi piispokok egyenkint 50
landzsat”. Egy ,,landzsa Horvath Mihaly szerint ot vitézbdl allott”. (7) Ifjabb
Kerekes Jozsef (1864-?) jogi doktor, bird az alabbi 0sszegzést rogzitette 1889-
ben: Zsigmond kiraly ,alkotta meg torvényesen Magyarorszagban azon
honvédelmi rendszert, a mely ezutan tobb szazadig fennallott”. ,E rend-
szer a nemesség 0srégi személyes folkelési kotelességének egyesitése volt
a hazankba is behatolt” uj ,,eszmékkel, kiilonosen pedig az Anjouk banderi-
alis rendszerével”. Az ,egyetemes folkelés idején a nemesek nemcsak maguk
fogjanak fegyvert, hanem birtokaik nagysagahoz mérten illetve jobbagyaik
szamaranyahoz képest, tobbet vagy kevesebbet tartoznak a maguk koltsé-
geén felfegyverezni és harcba vinni (1435.-ki torvény)”. Az Az ,,1439-1ki dec-
retum, mely az 6sszes nemesség jogainak” az ,emelésére célzott” ezt ,,rendeli
5.-ik pontja alatt’: ,Idegen s kiilfoldi embereknek sem birtokot, sem tisztséget
ne adjon a kiraly, hanem egyediil csak magyaroknak”. ,,A 16-ik még hozzate-
szi, hogy a birtokokat, birtokjogokat idegeneknek ne, hanem csak belfoldi ér-
demeseknek s a magyar korona alattvaléinak adjon a kiraly, és pedig iranta
valo hiiségiik szerint, nem pénzért.” A ,,pénzes adomanyok” ugyanis ,nem
férnek 06ssze az adomany intézményi jellemével”. A magyar nemzet ,,az
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adomanyozasokban tisztan a hazafias érdemek jutalmazasat, tehat egy
magasztos nemzeti intézményt” latott, és ,élénken tiltakozott az adomany-
intézmény ily degradalasa ellen s tiltakozasanak a torvényekben is kifejezést
adott”. hogy az ,orszagunk elejétol fogva” és ,,csak benn a hazaban” a ,.fé6pa-
poktdl kezdve minden nemes koteleztetett” a ,,személyes felkelésre”! (9)

V. Eurépat a magyar lovasijasz ,nemzeti genius harcmodora”
védte meg!

A XIV. szazadi Havasalfoldon megteremtett magyar lovasijasz civilizacids tor-
ténelmi emlékeink a katonai 6rokségiink olyan részét képezik, melynek egye-
temes jelent&séget indokolt felmutatni a XXI. szdzadi nemzedékeink szdAmara
E targykorben indokolt ramutatni a nemzeti 6sszetartozasunkat erésité azon
torténettudomanyi alapvetésekre, melyek a kozépkori ,Archiregnum Hun-
garicum” Karpatokon tuali hatarvédelme kapcsan kiemelt fontossaggal birnak.
A magyar allam jogrendjének és egyhazszervezetének Karpatokon tuli emlé-
keinek Osszegzése korében a leglényegesebb a XIV-XV. szizadi Havasalfold
Argyasudvarhelyen 1é6v6 magyar alapitast piispokségének és Székely megyéjé-
nek a lovasijasz vilagara utalni. E nemzeti haderénk fontossagat abban indo-
kolt megmutatni, hogy az e térségben kiizd§ vitézeink voltak a magyar védelmi
rendszer elsé vonaldban, amit a magas foku szervezettségiik és lovasijasz had-
miivészeti mivoltukbdl fakado gyorsasaguk révén tudtak csak megvalésitani.
E Karpatokon tili nemzeti haderénk egyik részét az Argyasudvarhelyen mii-
kod6 magyar alapitast piispokség katondi alkottak. A magyar nemzeti had-
erdre vonatkozo osszefliggések terén érdemes a XIX. szazadi kultirhéroszaink
altal megteremtett akadémiai miiveltség vilagképi mingségére is ramutatni!
Ipolyi Arnold (1823-1886) besztercebanyai, majd nagyvaradi piispok, valosa-
gos belsd titkos tanacsos, a Magyar Tudoméanyos Akadémia igazgatd tagja, a
Kisfaludy Tarsasag tagja, a Magyar Torténelmi Téarsulat elnoke ,A MAGYAR
HADTORTENELEM TANULMANYA” cimet visel§ el6adasaban a kovetke-
z6 alapvetéseket fogalmazta meg 1879-ben: a ,kirdlyi had, a fouri és fopapi
bandériumok és nemesi felkel6k” a ,magyar hadviselés s a nemzeti genius
harcmodora” 6si hagyomanyai alapjan harcoltak a csatatereken. A , konnyti
lovas huszar hadat” illetGen azt a legfontosabb rogziteni, hogy ez képezte ,,a
nemzet hadgeniusanak megfelel6 sereget” a XIV-XV. szazadban is ,a nem-
zet hadgeniusanak” eredményeként sziilettek meg a Hunyadiak koraban is a
»hemzeti genius harcmodora” alapjan kivivott diadalaink! Magyar lovasijasz
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civilizaciés hadmitivészeti értéktaraink évszazadokon ativel¢ oroksége kap-
csan érdemes Ronai Horvath Jend (1852-1915) altdbornagy, hadtorténész,
katonai ir6, akadémikus altal 1888-ban megfogalmazottakat felidézni: a
»,konnyii lovassag szervezése, a magyar huszar megteremtése” révén a XV.
szazadi vitézeink ,villamsebességgel kozelitették meg” az ,ellent, megbontot-
tak sorait, szétiizték, majd ép oly sebességgel ismét eltiintek”. A XV. szazadi
»magyar huszarok tehat ama harcmoédhoz tértek vissza, melyet eleink mar
a bevandorlas alkalmaval kovettek s melynek célszertiségét a hasonlé elvek
szerint harcolé torok konnyt, irregularis lovassag elégszer igazolta™. (2) Az
egyhazi bandériumok vonatkozasaban fontos utalni Nemes-Dedinai Zsuffa
Sandor 6rnagy 1935-ben megfogalmazott O0sszegzésére is: a ,nemzeti had-
sereg” egyik részét az ,egyhazi bandériumok” alkottak; és ,annyi egyhazi
bandérium volt, mint ahany egyhazi méltésag: érsek, piispok, apat, perjel,
kaptalan stb. létezett”. Az ,egyhazi méltésagok birtoka és jovedelme kozott
nagy volt a kiilonbség, a bandériumok létszama 50-1000 f6 kozott valtako-
zott”. Az ,esztergomi érsek és az egri piispok 2-2 bandériumot (1000 f6) al-
litott ki”. ,,Uri bandériumok” is voltak: ,Nagy Lajos kiraly kordban kb. 50
gazdag fouri csalad létezett. Jollehet voltak fourak, kik oriasi birtokokkal és
500 fonyi bandériummal is rendelkeztek, de a legtobb uri bandérium csak
50 fobol allott.” (3) A fenti adatok magas mindséget jelenté tudast mutattak,
ezért orommel talaltam ra Zsuffa Sandor értékelése kapcsan egy volt tanitva-
nya 1952-ben irott mondataira: , Volt egy tanarunk a foérealiskolaban, talan
még ma is él valahol az emigracioban: Zsuffa Sandor, akkor 6rnagy volt. A
legmélyebb tisztelettel és ragaszkodassal szerette mindenki az egész iskola-
ban.” A ,magyar kozéposztalynak érdemes és megbecsiilt tagja” volt Zsuffa
Sandor: ,,kés6bb ezredes és egyetemi magantanar” lett. E korben érdemes
idézni azt a ,mondatot, mely a Lenin dltal atdolgozott Marxizmus 10. kote-
tében olvashato és sz6 szerint igy hangzik”: ,,A kozéposztaly, az intelligencia
kommunista szempontbdl nem szervezheto és nem nevelhetd, ezeket likvidal-
ni kell!”. (4) E korben indokolt néhany sarokpontot rogzitenem! ,MUVELT,
TEHAT VESZELYES” = ,KULTURALATLAN MARXIZMUS” : ez az alapvetés
hatarozta meg az 1945 utani partallami diktattira évtizedeiben a nemzetelle-
nes és keresztényellenes oktatasi rendszer értelmezési kereteit, melyben az
osztalyharc fogalmi kore a legnyilvanvalobb mddon tarsadalmi szinten kizar-
ta a civilizacios kulturalis latasmodbol a nemzeti Gsszetartozas agyonhallga-
tasa révén a hataron tali magyarok katonai orokségét, és a Karpatokon tuli
magyarsaggal 0sszefiiggésben a székely nemzetrésziink emlékezetm{iveltségi
értékeit is. ,Mtivelt, tehat veszélyes”: ez az 1945 utani partallami rendszer
lényegére ramutatd megallapitas ) katolikus Gjsagir6 1950. november 20-an
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meghozott halalos itéletében. E szornytiséges latasmod 1945-t61 kezdve olyan
partallami rendszert teremtett, melynek kozvetlen hatasai 1989-ig teljesség-
gel bearnyékoltak a torténettudomany teriiletét is; és ez még a XXI. szazad-
ban is hato miiveletlenségi kovetkezményekkel jar. Az 1945-t6]l megszervezett
partallami rendszer maig hat6 emlékezetmiiveltségi Trianont teremtett, ezért
vissza kell nyalni a XIX. szazadig toretlen nemzeti miiveltségi hagyomanyaink
értékeihez! Tisztelet és megbecsiilés illet minden hadtorténészt, aki az 1945
utani évtizedeinkben a XIX. szdzadi akadémiai miiveltség ismeretében foly-
tatta a tudomanyos tevékenységét, és ekként igyekezett meg6rizni és felmu-
tatni az évezredeken ativel6 magyar katonai orokség kiilonleges értékeit! E
vezérfonal révén térjiink vissza a fentebb emlitett ,,fopapi bandériumok” hon-
védelmi jelent6sége kapcsan a magyar nemzeti hader6 részét képezé XIV-XV.
szazadi Havasalfold Argyasudvarhelyen megszervezett egyhzi bandériumara,
amelyik természetesen a sajat plispoki hadizaszlaja alatt vonult ki a csatatérre;
miként a havasalfoldi Székely megye lovasijasz hadereje is ezen vitézségi ér-
téktarba tartozik! A tudos Ipolyi Arnold (1823—-1886) alabbi sorai jegyében in-
dokolt meglatni e katonai 0rokség egyetemes jelent6ségét: ,,Van a magyarnak
egy eszményképe”: ,a székely”! A ,jelenben tisztan fenntartott nemzetisége
egyik kivadlo jellegét” keres6 magyar a ,,harcias vitézség” és ,,a nemzet létének
miuilhatatlan” erejét ,a székelyben véli feltalalni”. (5) A Trianon utani Hu-
nyadi-eredetkutatas targykorében Galla Ferenc (1888-1977) romai katoli-
kus pap, kaplan, hitoktato, plébanos, egyetemi tanar, rektor, egyhaztorténész,
papai prelatus a kovetkezdket tartotta fontosnak rogziteni 1938-ban: ,a romai
allami tudomanyegyetem, a papak alapitotta Sapienza diszdoktordva avat-
ta Jorga N. kozismert roman torténelem tanart és politikust”, aki az ,,tinnepi
beszédében” azon , kijelentéstol sem riadt vissza, hogy az 6 nemzete adta Eu-
répanak” Hunyadi Janos ,nandorfehérvari hés fiat, Hollés Matyast”. ,Ugy
érezziik, hogy amidén mar torténelmiink legnagyobbjait is megtorlas nél-
kiil vitathatjak el toliink, a magyar tudomanyos torténetkutatasra kétsze-
resen ranehezedik annak a koételességnek a sulya”, hogy az ,,ijabb kutatasok
eredményeivel és szigoruan tudomanyos modszerrel kisérelje meg a Hu-
nyadi-csalad eredetének végleges tisztazasat.” (6) A XIV. szazadi Havasal-
fold magyar alapitasa plispoksége és Székely megyéje torténelmi orokségének
fényében a XIX. szazadi kultirhéroszaink archeogéniusza és a XXI. szazadi
archeogenetikai eredmények alapjan az 1938-ban megfogalmazott gondola-
tokra adott tudoméanyos valasz a kovetkez6: a Hunyadiak 1446. és 1470. évi
(szakralis terekben felmutatott) felségcimerei e magyar uralkod6haz székely
eredetét bizonyitjak!
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VI. Lovasijasz hadmiivészetiink értékvilaga a tavolsagi
hadjaratok fényében

Lovasijasz hadmiivészetiink kiilonleges értéktarai mutatkoznak meg a Kar-
patokon tuli tavolsagi hadjaratok fényében. E korben leginkabb arra fontos
ramutatni, hogy a Hunyadiak dics6séges szazaddban ennek révén volt lehe-
t0ség egészen a Fekete-tenger partvidékéig fenntartani a magyar katonai je-
lenlétet, ami a korabeli miivel6déstorténet, a nemzetkozi diploméciai terén is
értelmezendd. Erdemes arra is ravilagitani a Karpatokon tali tavolsagi hadja-
ratokat sikerrel végrehajto lovasijasz haderd6 kapcsan, hogy ez a hadmiivészeti
értéktar alapozta meg a magyar Hunyadi-uralkodohaz 3 nemzedékének hatal-
mi erejét! E korben érdemes Hunyadi Janos, Matyas kiraly és Corvin Janos
kapcsan az altaluk gyakorolt felségjog vilagara is ramutatni. El6zményként
leginkabb kiemelendd, hogy az ifja Hunyadi Janos nemzedéke szamara ha-
talmas nemzetkozi diploméaciai eseményre keriilt sor 600 évvel ezel6tt, amikor
a lovasijasz magyar hader6 katonai tamogatasaban biz6 gorog csaszar Magyar-
orszagra utazott 1424-ben. A torok hoditas veszedelme miatt igen stlyos hely-
zetbe keriilt a kozépkori gorog csaszar, aki leginkabb a magyar kiraly tamoga-
tasara szamithatott a katonai egyiittmi{ikodések tertiletén. Moravcesik Gyula
(1892—1972) Kossuth-dijas bizantinologus, egyetemi tanar, akadémikus az
alabbiakat fogalmazta meg a korabeli helyzet nemzetkozi és diplomaciai 6sz-
szefliggései kapcsan 1961-ben: ,II. Murdd szultan kevéssel tronralépte utan
1422. jinius 8-an ostrom ala vette Konstantinapolyt. Ez az esemény ismét
arra kényszeritette a bizanci udvart, hogy idegen segitségért folyamodjék.
A gorog forrasok szerint ugyanazon év nyaran kevéssel az ostrom megkezdése
utan Demetrios Palaiologos, II. Manuel fia, rokondval, a genuai Doria csalad
egyik tagjaval Galataba menekiilt, amely akkor mar a genuaiak birtokaban
volt.” ,,Onnan utébb kiséretével a Fekete-tenger partjian a Dnyeszter torkola-
tanal fekvo Asprokastronba (Akkerman, Cetatea Alba) hajozott”, majd pedig
innen utazott Moldvan at Magyarorszagra. ,Nyilvan azért valasztotta ezt
az utiranyt, mert akkor mar a torokok elényomulasa kovetkeztében a du-
nai hajozas nem volt biztonsagos.” A ,,Zsigmond kiraly udvarat” 1422-ben
felkeres6 Demetriosz Palaiologosz ,utjanak célja segitségkérés volt”, és
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»elOkészitette batyja hasonlo célu utjat”. A gorog ,Manuel csaszar legidésebb
fia”, a mar ,1421-ben tarscsdszarra koronaztatott” Ioannész Palaiologosz
kapcsan fontos emlék, hogy ,,.Sphrantzes bizanci torténetiro szerint 1423. no-
vember 15-én utazott el Magyarorszagba, és csak 1424 oktober végén érke-
zett vissza Konstantindpolyba.” ,Zsigmond és vendége talalkozasat” illetGen
fontos az is, hogy ,,amikor megjott a hir”, hogy ,,Gorogorszag és Konstanti-
napoly csaszara” kozeledik, akkor a magyar kiraly ,,iinnepélyesen elébe ment
Budatdl egy fél mérfoldnyire”, és talalkozasukkor ,,mindketté leszallt a lova-
rol és baratsagosan tidvozolték egymast”. E gorog csaszar nyolc hetet toltott
Zsigmond udvaraban”: a ,budai varban valé tartézkodasa 1424 nyarara
esett”. (1) E mélt6 és kimagaslo jelent6ségli nemzetkozi diplomaciai egytitt-
miikodést célzod gorog csaszari latogatas legf6bb torekvése arra iranyult, hogy
a magyar kiraly lovasijasz hadereje fellépjen a Karpatokon tuli torok hoditas
veszedelme ellen! Szathmary Gyorgy (1845-1898) torténelemtanar, kultar-
politikus, ir6, a Magyar Tudoményos Akadémia levelezd tagja az alabbi 0sz-
szefliggésekre mutatott ra 1878-ban: ,,Konstantinapoly 1422-ki ostromanak
az lett a kovetkezménye, hogy a byzancziak a szultan adofizetoivé lettek”. A
»Palaeologok birodalma immar csak a févarosra, Anchialosra, Mesembri-
ara és a Peloponnesusra szoritkozott”. (2) E leirasbol is kitlinik a kozépkori
gorog csaszarsag teriileti csokkenése és hatalmi erejének fogyatkozasa. Hu-
nyadi Janos hadvezéri mindségében és a tavolsagi hadjaratokra képes magyar
lovasijasz huszarsag erejében bizhatott csak a gorog csaszar. E targykorben az
1444. évi csatara is fontos emlékezni a korabeli filhellén magyar és hungarofil
gorog orokség jegyében. A Fekete-tenger partjan bekovetkezett csatatéri vere-
ség okan emlékezziink arra is, hogy az 1444. évi ,,varnai csata emlékét a XV.
és XVI. szazadban harom gorog kolto, Zotikos, Argiiropulosz és Hierax is
megorokitette verses formaban”! (3) A magyar vitézek hdsiességét orokitet-
ték meg e gorog miivek! 1452-t61 Konstantinapoly végveszélybe kertiilt: a gorog
csaszar ekkor ismét a Karpatokon tuli tavolsagi hadjaratokra képes magyar
lovasijasz haderére és dicséséges hadvezérére, Hunyadi Janosra szamitha-
tott! Dr. Thalloczy Lajos (1857-1916) torténész, akadémikus irt arrél 1909-
ben, hogy a XV. szazadi gorog Georgiosz Szphrantzesz a kronikajaban a ko-
vetkezoket rogzitette: Hunyadi Janos a gorog ,,csdaszartol (Konsztantinosztol)
kérte Mesembriat”, hogy vitéz ,embereit hozzavezetni és a torokkel haborut
kezdvén a varos szabaditojaként”, azaz Konstantinapoly felmentGjeként tud-
jon a magyar hadmiiveletek sikere révén fellépni. E célb6l Hunyadinak ,,ada-
tott Mesembria, amint kérte egy aranybullaban, melyet én irtam és a melyet
Ciprusi Theodosius rokona, Mihaly fia vitt el” Hunyadi Janos részére. (4)
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E targykor kapcsan Gyoni Matyas (1913—1955) torténész, bizantinolégus,
egyetemi tanar, tanszékvezet6, akadémikus a kovetkezd megallapitast tette
1938-ban: Hunyadi Janos ,,szamara a Bizancnak nyujtando segitség fejében
az utolso csaszar, XI. Konstantinos Dragases (Palaiologos) chrysobullonban
biztositia Mesembriat hiibéri birtokul”. A korabeli gorogség vilagképében
»Mesembria hiibéres urabol”, azaz Hunyadi Janosbdl ,,masodik Nagy Sandor,
a bizanciak diadochosa” lett! A gorogség korében €16 ,rajongé képzelet meg-
adja neki a leg-nagyobb méltésagot, amely a bizanci nép szemében létezett”,
és ekként Hunyadi Janos a csaszari ,,stemma mélto és mindeneknél méltobb
orokose, a csaszarsag részese, a bizanciak csaszara” lett! (5) A ,bizanciak
diadochosa” lett 1452-ben Hunyadi Janos, ami a korabeli nemzetkozi jog
emlékezetmiiveltségi vilagaban azt jelentette, hogy Neszebar uraként kiralyi
jogkort gyakorolt. E felségjog gyokerei kapcsan indokolt arra is utalni, hogy
diadokhoszok voltak azok a hadvezérek, akik Nagy Sandor halala utan a bi-
rodalom egyes teriiletein a katonai erejiiknél fogva kiralyi hatalmat gyako-
rolva uralkodtak. Felségjogot is felmutat6 egyetemes jelent6ségili oroksége ez
a magyar-gorog kapcsolatrendszernek! 1452-ben Konsztantinosz Palailogosz
csaszar tehat ,,Neszebar alkiralya cimet adomanyozott a magyar Huniades
részére”, és segitségét kérte Konstantindpoly megmentéséhez. Hunyadi Ja-
nost csak Konstantinapoly gyors eleste akadalyozta meg a katonai segitség-
nyujtas gyakorlati véghezvitelében. (6) Hunyadi Janos egyetemes jelentGsé-
ge kapcsan leginkabb Georgiosz Szphrantzesz gorog ,torténetironak arra a
kozlésére kell gondolnunk”, mely szerint ,,a végsé harcukat vivo bizanciak
egészen az utolso percig vartak Hunyadi felmenté seregét, s reményiik zalo-
gaul odaajandékoztak neki Mesembriat”. ,,Az egyetemes torténeti szemlélet
nem csupan jelentoségét adja meg az egyes nemzeti torténelmeknek, hanem
egyben szigoril szelekciés principiumuk is azoknak. Hogy az egyes népek
mikor lépnek be s meddig maradnak az egyetemes torténet fénykorében, az
egyaltalan nem a torténetiro szubjektiv onkényétol fiigg, hanem els6sorban
az illet6 népnek az egyetemes emberi fejlodéshez valé hozzajarulasatol.” .”
(7) Az egyetemes torténelmi szemlélet vilagképi jelentGsége okan fontos utal-
ni a nemzetiink lovasijasz civilizaciés hadmiivészete kapcsan a magyar Hu-
nyadi-uralkodohaz székely eredetét igazolo 1446. és 1470. évi felségcimerek
jelent6ségére is ramutatni! Hunyadi Janos kormanyzot , kiralyi jogkor illette
meg, amit az 1446:1. tc. is kifejezésre juttat”: kormanyzoként ,mindig felette
is dllott a nadornak.” (8) Hunyadi Janos ,,kormanyzoi cimmel” és uralkodoi
hatalommal volt felruhazva”.

(9) Hunyadi Janos magyar kormanyzo és gorog diadokhosz unokaja, Corvin
Janos tronorokos szintén a lovasijasz magyar hadereje révén volt Bosznia
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kiralya 1495-1499 kozott. A magyar Hunyadi-uralkodéhaz 3 nemzedékének
felségjogi mindsége kiilonleges jogtorténeti értéktartarat mutat fol az egyete-
mes torténelmi szemlélet vilagaban!

Zarogondolatként igen fontos utalni arra, hogy a fent ismertetett székely orok-
ség kiilonleges mindséget teremtett, ami a napjainkban is él6 orokséget és
nemzeti O0sszetartozasunkat fejezi ki; és ez a vilagkép hatja at Székelyfold XXI.
szazadi huszarhagyomanyait is!
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Végjegyzék

Forrasok: 1. So6s Gyorgy lovasijaszainak diadala a tatar Nogaj kan felett!
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MTA Konyvkiado Vallalata. Bp., 1894. 374. o.; (7) Hunfalvy Pal: Az olah fejedelemség
kezdete. In.: Nyelvtudomanyi kozlemények. 6. kotet. 1867. 236. o.; (8) Hunfalvy Pal:
Az oladhok torténete 1. A MTA Konyvkiad6 Vallalata. Bp., 1894. 431-432. o.; (9) Schiitz
Istvan: A mult nyomaszto oroksége: Gondolatok egy j roman monografiarél (Sala,
Marius: De la latina la roméana). In.: Nyelvtudomanyi kézlemények. 105. kétet. 2008.
368. o.; II. Lovasijasz székely hatarvédelem a kunok és tatarok ellen! (1) Sel-
meczi Laszlé: A karcag-orgondaszentmiklési kun szallastemet6 régészeti kutatasanak
néhany tanulsidga. In.: Kun-kép - A magyarorszagi kunok hagyatéka. Szerk.: Rosta
Szabolcs. Kiskunfélegyhaza, 2009. 22. o:. ,Kurcz Agnes 1988, 135-136. 0.”; Szazadfor-
dit6 magyarok. Fiigedi Erik (1916-1992). In.: M3 2019. februar 22. 6-7 6ra; (2) Balas
Gabor: A székelyek nyoméaban. Bp., 1984. 116. 0.; (3) Bandi Zsuzsanna: A Magyar
Orszagos Levéltar 1982. évi (allando és iddszaki) kiallitasainak katalogusai. In.: Le-
véltari Kozlemények. LIII. évf. 1982. 1. sz. 174. 0.; (4) Jand Mihaly miivészettorténész
Sepsiszentgyorgy: Hitvédelem és hatarérség. Eszrevételek a gelencei felképek vizs-
galatahoz. In.: Népi vallasossag a Karpat-medencében 1. Az 1990. december 8-9-én
Sepsiszentgyorgyon megrendezett konferencia el6adasai. Veszprém, 1991. 203. o0.; (5)
Sebestyén Jozsef: Szasz és székely erdditett templomok Erdélyben. In.: A miiemlékek
sokszintisége. A 28. Egri Nyari Egyetem el6adasai 1998. Eger, 1998. 215. o.; (6) Dr.
Németh Imre helytorténész A Paksy csalad megalapitasa, megtelepedése Nagy Lajos
uralkodésa alatt. In.: Paksi Hirnok. IV. évf. 20. sz. 1992. szeptember 23. 9. 0.; (7)
Bruckner Gy6z6 dr.: Konyvismertetés. Szadeczky Kardoss Lajos dr.: A székely nemzet
torténete és alkotmanya. Budapest 1927. 400 1. In.: Miskolci jogaszélet. V. évf. 1929.
9. szam. 10. o. (a tovabbiakban: i. m.) (8) Balas Gabor: A székelyek nyomaban. Bp.,
1984. 113. 0.; (9) i. m. 9. 0.; (10) Egyed Akos: A székelyek révid torténete. In.: Nyugati
Magyarsag. XVII. évf. 10. szadm. 1999. oktober 1. 5. o0.; (11) Balas Gabor: A székelyek
nyoméaban. Bp., 1984. 126. o.; IIl. Lovasijasz hadjarataink Italiat6l Moldva-
ig (1347-1467). (1) MAGYARORSZAG TORTENETI KRONOLOGIAJA. XXIII. rész.
In.: Amerikai Magyar Ujsag. XXXVI. évfolyam. 7-8. szam. 2000. juilius 1. 30. 0.; (2)
Molnar Istvan: Eleink emlékezete. A Czudar fivérek. In.: Déli Hirlap. XVIII. évfolyam.
220. szam. 1986. szeptember 20. 2. 0.;
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(3) Félegyhazy Jozsef: Nagy Lajos pécsi egyeteme, 1367. In.: Teoldgia. Hittudomanyi
Folyoirat. I. évfolyam. 1967. 2. szam. 98. 0.; (4) MAGYARORSZAG TORTENETI KRO-
NOLOGIAJA XXVI. rész. Amerikai Magyar Ujsag. XXXVI. évfolyam. 11. szam. 2000.
november 1. 26. 0.; (5) Dr. Bencze Jozsef: Az empirikus doktorkodasrél és annak
kéziratairdl. In.: Az Orszagos Orvostorténeti Konyvtar kézleményei 6-7. Szerk.: Palla
Akos. Bp., 1957. 212. 0.; (6) Félegyhéazy Jozsef: Nagy Lajos pécsi egyeteme, 1367. In.:
Teolbgia. Hittudomanyi Folydirat. 1. évfolyam. 1967. 2. szam. 98. o.; (7) MAGYAROR-
SZAG TORTENETI KRONOLOGIAJA XXVI. rész. Amerikai Magyar Ujsag. XXXVI.
évfolyam. 11. szdm. 2000. november 1. 26. 0.; (8) Helyre igazitasa a ,,Hajdani tércs-
vari uradalom jogi dllapotdhoz* cimfi, brassai varosi kozonség neve alatt kiadott ma-
gyarazatoknak. (Folytatas.). In.: Nemere. I. évfolyam. 95. szam. 1871. november 28.
Cimlap; (9) Kopeczi Sebestyén Jozsef: A brassai fekete templom Matyas-kori cimerei.
Kolozsvar, 1927. 3., 13. 0.; IV. A banderialis magyar huszarsag ,,a torok ellen
masoknal tobbet ér”! (1) Botka Janos: A MAGYAR BANDERIALIS HADSZER-
VEZET 1715-1G. In.: H. Bathé Edit — Horvath Laszl6 — Kaposvari Gyongyi — Tarnoki
Judit — Vadéasz Istvan szerk.: Tisicum - A Jasz-Nagykun-Szolnok Megyei Mizeumok
Evkényve 15. 2006. 109. 0.; (2) P. Gy.: Konyvismertetés. A magyar honvédelem torté-
nete. Horvath Mihaly ,,Kisebb Torténelmi Munkai”. 1. kotet. In.: Szazadok. 1867. 208.
0.; (3) Podr Janos: Berzeviczy Gergely Panorama von Ungarnja. In.: Levéltari Kozle-
mények. LXXXI. évfolyam. 2010. 52. 0.; (4) Salamon Ferenc: A magyar hadi torténet-
hez a vezérek koraban. In.: Szazadok. 1876. 9. szam. 726. o.; (5) Dr. Daempf Sandor
pécsi ligyvéd: Az egyhazi javak a magyar jog rendszerében. (Negyedik k6zlemény.) In.:
A Jog. V. évfolyam. 1886. 6. szam. 43. o.; (6) Suhayda Janos: Magyarorszag kozjoga:
tekintettel annak torténeti kifejlédésére és az 1848-ki torvényekre. Pest, 1861. 146-147.
0.; (7) Dr. Daempf Sandor pécsi iigyvéd: Az egyhazi javak a magyar jog rendszerében.
(Negyedik kozlemény.) In.: A Jog. V. évfolyam. 1886. 6. szdm. 44. o.; (8) Ifjabb Kere-
kes Jozsef: A magyar adomanyrendszer torténete WerbGezyig. In.: Magyar igazsagiigy.
XVI. évf. 32. kotet 1889. 5. szam. 362. o.; (9) Suhayda Janos: Magyarorszag kozjoga:
tekintettel annak torténeti kifejl6désére és az 1848-ki torvényekre. Pest, 1861. 147. o.;
V. Eurépat a magyar lovasijasz ,nemzeti genius harcmodora” védte meg!
(1) Ipolyi Arnold: A MAGYAR HADTORTENELEM TANULMANYA. Elnoki megnyito
el6adas a Magyar Torténelmi Tarsulatnak Marosvasarhelyen 1879. augusztus 23-an
tartott vidéki nagygytlésén. In.: Szazadok. 1879. 337., 48. 0., (a tovabbiakban i. m.);
(2) Ronai Horvath Jen6: Matyéas kiraly. In.: Hadtorténelmi Kézlemények. I. kotet. Bp.
1888. 337. 0.; (3) Nemes-Dedinai Zsuffa Sandor: A HUSZAR SZO ES A MAGYAR HU-
SZARSAGEREDETE. HAJDANI HADSZERVEZETI RENDSZERUNK STB. MEGVI-
LAGITASABAN. Bp., 1935. 44. 0.; (4) Duska Laszl6: A KOZEPOSZTALY ES A BOLSE-
VIZMUS. In.: Kanadai Magyarsag. I1. évf. 25. szam. 1952. janius 21. 1. 0.; (5) i. m. 3. 0.;
(6) Galla Ferenc: Konyvismertetd. Frater Lénart: Hunyadi Janos magyar szarmazasa
oklevelekben. Bp., 1937. 124 1. Irodalom — Literatur — Bulletin. I. I. Hazai. In.: Theo-
logia. Hittudoméanyi Folyoirat 5. 1938. 178. o.; VI. Lovasijasz hadmiivészetiink
értékvilaga a tavolsagi hadjaratok fényében.
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(1) Moravesik Gyula: Bizanci csaszarok és koveteik Budan. In.: Szazadok. 1961. 842.
0.; (2) Szathmary Gyorgy: Bulgaria. (I1.) In.: Budapesti Szemle. 16. kotet. 1878. 31.
szam. 64. o.; (3) David Andras: A délszlav rigomezei epikus énekhagyomény. In.: A
Hungarologiai Intézet Tudomanyos Kozleményei. XXI. évfolyam. 1989. 543. o.; (4)
Thall6czy Lajos: Bosnyak és szerb élet- s nemzedékrajzi tanulmanyok. Bp., 1909. 293.
o.: Georgiosz Sphrantzesz ,,Chronicon maius lib. IV. Migne patrologia Graeca (156.
k.)”; (5) Gyb6ni Matyas: Magyarorszag és a magyarsag a bizanci forrasok tiikrében.
Magyar-gorog tanulmanyok. 7. Bp., 1938. 60. o.; (6) http://www.almyros.gr/184/
politismos.htm; Moravcesik Gyula: Byzantinische Humanisten iiber den Volsknamen
Tirk. In.: Moravesik Gyula: Studia Byzantina. Bp., 1967. 373-382. 0.; (7) Dr. Bellér
Béla: Néhany gondolat az egyetemes torténelmi szemléletrdl a szakkozépiskolai tan-
terv készitése idején. In.: Torténelemtanitas. 10. évfolyam. 1965. 1965. 3. szam. 84. o.;
(8) Dr. Juhasz Jozsef: Kormanyzoi jogkor és a kormanyzohelyettesi intézmény. In.:
Orszagut, 1936. I1. évfolyam. 2. szdm. 1936. 5. 0.; (9) Dr. Kron Ferenc: Legmagasabb
allami méltésagunk egy ezredév tiikrében. In.: Tolnamegyei Ujsag, 1937. XIX. évfo-
lyam. 63-64. szdm. 1937. augusztus 20. 2. 0.;

FENYKEPEK

1. fénykép

A magyar Hunyadi-uralkod6haz székely eredetét
igazolja Vajdahunyad varkapolnajanak sisakdi-
szes Hunyadi-cimere, hiszen a gytirtit tart6 hollo
és az 0si székely jelképek egyiittes abrazolasaval
valosultak meg Hunyadi Janos 1452-ig lezaj-
16 épitkezései idején. Kopeczi Sebestyén Jozsef
1927-ben kivalo rajzot készitett e cimerrdl. ,SUB
JURE REGIO”: az 1446 juniusatol kiralyi jogkor-
rel uralkod6i hatalommal bir6 Hunyadi Janos
kormanyzo6i zaszlajanak cimere kapcsan legf6-
képpen azt indokolt alapul venni, amit 6 maga
fontosnak tartott. 1446-ban Hunyadi Janos a vaj-
dahunyadi var kapolnajaban mutatta fol a székely
Gseit6l orokolt genealogiai cimerét. A kormany- |.iaunenyadi vir kipolisinak
z01 zaszlot ékesitd genealdgiai cimer 1446 juniu- bolxéré Xeve.

satol immar felségcimer lett: e hadizaszl6 jart a csatatereken. Hunyadi
Janos felségcimeres kormanyzo6i hadizaszlaja hatalmi méltosagot és
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orokséget képviselt: lecserélésének még a gondolata sem meriilhetett fel
soha. Hunyadi Janos kormanyz6 magyar katonai a haza és a nemzet eszmé-
nye jegyében ontottak vériiket a csatatereken. A katonai honvédelem és a szel-
lemi honvédelem egysége a katonai orokség része! (A felségcimeres hadizasz-
16hoz képest az 1453 februari cimeradomany jelentéktelen szintet képviselt,
valamint jogsért6 is volt, ezért mell6zték a hasznélatat a Hunyadiak.)
Hunyadi Janos kormanyzoéi zaszlajara sosem keriilhetett ra az 1453. febru-
ar 1. napjan adomanyozott cimer, mivel januartél mar nem volt korményzo:
hésiinknek sosem volt ilyen cimerrel ellatott korméanyzoi zaszlaja az 1452-ig
zajlo csatak soran; raadasul az ,Archiregnum Hungaricum” jogrendjével el-
lentétes volt e kiralyi cimeradomany. Katonai orokség: a Hunyadi-hadizasz-
16k felségcimerei a XXI. szazadi nemzetiink honvédelmi ontudatat is erdsitik!
Mareciusi ifjaink kozé tartozott bard Nyary Albert (1828-1886) torténész, le-
véltaros, heraldikus, a Magyar Tudomanyos Akadémia levelezé tagja, aki ,,A
heraldika vezérfonala” (Bp., 1886. 120., 121. 0.) cimet visel§ miivében ezt
rogzitette: az 1453-as cimeradomany utan a ,,Hunyadi-haz” az ,6si cimere
mellett maradt”. E tudésunk a Magyar Heraldikai és Genealbgiai Tarsasag
megalakitasanak vezéralakja volt 1883-ban, és a valasztmany tagja is lett!

2. fénykép

A XV. szazadi nemzetiink lovasijasz huszar-
saganak csatatéri jelent6ségére is indokolt
ramutatni Albrecht Diirer 1517-ben alkotott
metszete nyoman, melynek hagyomanyos
viseletben abrazolt XVI. szazadi magyar
lovasijasza hatrafelé nyilazo voltaban kii-
Ionleges hadmiivészeti értéket képviselt a
kereszténység védelmében. E kivalé miial-
kotés alapul vételével késziilt az a kép, ami
Hunyadi Janos édesapja, Vajk udvari lovag
lovasijasz hadmiivészete és a XV. szazadi
forrasokban is megorokitett csatatéri vitéz-
sége el6tti tisztelet fontossagat kivanja fel-
mutatni. Diirer metszetéhez képest két f6 valtoztatas lathat6 ezen jjdonsagot
jelent6 képen: egyrészt hagyomanyos magyar bajusz ékesiti az ijfeszit6 vitéz
arcat; masrészt a lovasijasz mellkasara felhelyezésre keriilt az a csalad eredetét
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igazol6 székely jelképes cimerrészlet, melynek teljes cimerképe Hunyadi Ja-
nos épitkezései révén Vajdahunyad varkapolnajaban lathat6 1446 ota.

3. fénykép
Térképvazlat feliratokkal.
TMAGYARORSZAG AZ EGESZ KERESZTENYSEG VEDOBASTYAIN ES VEDOPAIZSA™

A KARPATOR KOSZORUJSAN KIVULI MAGYAR HATARVEDELEM JELENTOSEGE 1484 - 16!

DOIIUNZA - TOMANE + LIVKORIUINZ - ASZIROKANZTHON « AXZIERON - MALBOKASZTRON - MAUROCASTRUM « Moncas Ty DNYESZTERFEHERVAR

Q
MILKO
A MAGYAR HUNYADI-URALKODOHAZ SZEKELY EREDETERE
BRASSO @ VONATROZO ARCHEOGENETIKAI KUTATASOK EREDMENYEINEK
ERTELMEZEST KERETEIT LEGFOKEPP A KARPATOK KOSZORUJAN TOLY
@ MAGYAR-GOROG MOVELTSEGE HATAR TORTENETTUDOMANY1

ALAPVETESEL ES A KORABELI FILHELLEN RENESZANSZ TUDASTAR
ARCHEOGENIUSZI ERTEKVILAGA MENTEN INDOKOLT MEGHATAROZNL.

ARGYASUDVARHELY A KARPATOK KOSZORUJAN TULI HUNYADIOSOK ES BIRTOKAIK
EMLEKEIRE VONATROZO ELEMZESER KOREBEN A X1V, SZAZADI
HAVASALFOLD SZEKELY MEGYEJE ES MAGYAR ALAPITASC
POSPORSEGE (ARGYASUDVARHELY) HATARVEDELMIJELENTOSEGET
KELL ALAPUL VENNI A FEKETE-TENGERIG HATOLO TAVOLSAG!
HADJARATOKKAL 1S OSSZEFUGGESBEN.

AZ (ARCHIREGNUM HUNGARICUN? KARPATORON TULI HATALMAT A
LOVASIASZ HADMOVESZETUNK £S A KONSTANTINAPOLLY AL 148346
FENNALLO KIMAGASLO DIPLOMACIAL KAPCSOLATOK JEGYEBEN;
VALAMINT A FEKETE-TENGER PARTVIDEREIG (DNYESZTERFEHERVAR,

! KILIA) 1484-1G FENNALLO MAGYAR KERESKEDELMI UTVONALAK £5
3 VARAK ALAPVETESEI JEGYEREN INDOKOLT FELTERKEFEZNL

HAVASALFOLD - VLACHIA - OUNGROVLACHIA - MAGYARPASZTORFOLD
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